Zeitschrift: Neue Wege : Beitrdge zu Religion und Sozialismus
Herausgeber: Vereinigung Freundinnen und Freunde der Neuen Wege

Band: 26 (1932)

Heft: 7-8

Artikel: Tiger und Lamm (Schluss). 5., Das Lamm - die Erlésung
Autor: Brenner, Carl

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-136293

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 01.04.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-136293
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

wiflen ganz gewiff, der fagt nie: ,,Ich bin da!* Da hat man Religion, und Religion
ift ein heiliges Gut der Nation! heifit es da, und wenn man den gréfiten Unfinn
im Namen Gottes daherbringt — es it eben doch Religion! Und fo ift es auch
mit Chriftus. Chriftusbummler find, die meinen Chriflentum fei das Wichtigfte,
was wir haben, und wenn das Chriftentum auch lauter Unfinn produziert. Da
wiederholt man Phrafen in der grofiten Gedankenlofigkeit und wird fo zu einem
Chriftusbummler. II. ¢61.

Der Heiland will [in dem Gleichnis von den klugen und térichten Jungfrauen]
fagen: ,,Machet doch aus mir keine Religion! Bei mir ift’s ganz, ganz anders; was
ich von Gott bringe, gibt keine Religion. Denn alle Religionen halten an dem, was
fie eben find, feft und wollen nicht vorwirts; fie verindern fich nicht, fie machen
Heiligtiimer, fie machen Altertiimer und damit werden fie faft ein Hindernis in
der Welt.“ Die Religionen find auch tatfichlich — das mufl offen ausgelprochen -
werden, ein Hindernis in der Welt und in der Menfchengefchichte. IIIL. r79.

Jefus war eigentlich viel weniger religits, als daff ich fo fage — menichlich
lebendig, oder — erlaubt mir den Ausdruck — fozial. III. 324.

Chriftus ift in der Chriftenheit tot geworden. II. 6o.

Was ift grofer: Chriflentum oder Chriftus? Ins Chriftentum geht das Fleifch
hinein! II. 62.

So mufl denn wohl auch noch das ganze Chriflentum zerfallen, damit fein
Gutes und Géottliches, nimlich Chriftus, als der Vollender und Erfiller {ich offen-
baren kann unter allen Volkern auf Erden. II. 131.

Das Liigen verfteht die Chriflenbeit koloflal. 1L 203. -

Auf dem feften Grunde Jefus Chriftus gehen wir vollkommeneren Geftaltungen
entgegen, als diejenigen {ind, welche fowohl die alte rémifche Kirche als die refor-
matorifchen Kirchen uns gebraucht haben. II 362.

Nicht Chriftentum, fondern Chriftus will wieder zum Leben kommen. II. 431.

Gott oder die Welt, Chriftus oder das Chriftentum, Kirche oder Geift! II. 439.

Frei heraus fage ich es: ,,Das Chriffentum gilt mir blutwenig; das ift heute
nichts als eine gefchichtliche Erfcheinung unter den Vélkern. Nehmt es mir nicht
tibel ... aber das Chriftentum ift ja nichts mehr niitze... Wir {ind liebe Chriftlein,
haben Sittelein und M&delein, aber damit kommt das Reich Gottes noch lange
nicht. III. 149.

All die langweiligen Chriften, die nicht nach Gott fragen! III. 171.)

(Fortletzung folgt.)
Leonbard Ragaz.

Tiger und Lamm.
(Schluf’.)

Gwan D;.

Wenn nun der Wu Tihoi Schin wihrend der Friedenszeit ein -
mehr oder weniger mildes Angeficht zur Schau trigt, fo tritt er da-
mit zur Kriegszeit mehr in den Hintergrund, um {einem robufteren
Bruder, dem Gwan Di nun die Filhrung zu tiberlafflen. Das im Wu
Tfhoi Schin noch enthaltene zivile Element wird verdringt und die
Militdrgewalt ftellt {ich alliberall an die erfte Stelle.

Diefer Kriegsgott erreicht nun allerdings in {einer Popularitit
den Literaturgott nicht, immerhin fteht er doch in diefer Beziehung

1) Diefe Worte bedeuten eine faft zufillige Auswahl aus einer Fiille von
Aeuflerungen. Die Ziffern bedeuten die von Lejeune herausgegebenen Predigtbinde.
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dem literarifchen, zivilen Gott des Reichtums, dem Wun Tfhoi Schin,
nicht unbedeutend voran. Wihrend er alfo in der Zivilbevolkerung
wegen feines allzu blutdiirftigen Charakters nicht fehr beliebt ift, ift
er nun der eigentliche Schutzpatron der Soldaten aller Arten und
Grade. Er ift der Militdr- und Kriegsgott par excellence. Auch etwa
hohere Zivilbeamte find es noch, die thn anrufen, um fich {chon in
Friedenszeiten gut mit ihm zu ftellen (wie bei uns!). Daf} er, wenn
auch nicht in dem Mafle wie der Wu Tfhoi Schin, dem militirifchen
Gott des Reichtums immerhin auch noch von gewdhnlichem Volke
angebetet wird, it darauf zuriickzufithren, daf er der Patron vieler
Geheimgefellichaften ift, welche in China weit verbreitet find und die
dann befonders bei Aufftinden und Revolutionen in Aktion treten.
Ein befonderes Merkmal diefer Geheimbiinde ift die Bruderfchaft,
die Kameradichaft zwiichen ithren Mitgliedern. (Wer denkt da nicht
etwa auch an unfere Offiziers- und Unteroffiziersvereine, die auch
{folche Geheimzirkel darftellen? Uebrigens ftellt auch jedes Volk und
Land mit feinem Militar einen folchen Geheimbund dar, was die
Spionage beweilt.)

Diefe Kameradichaft, die {fo ein Attribut des Kriegsgottes ift,
wird als deffen einzige Tugend umfo mehr in den Vordergrund ge-
ftellt, je mehr die grauenhaften Nachtieiten feines Wefens offenbar
werden. Diefe Kameradfchaft ift der einzige {cheinbar ethifche
Trumpf, den der Kriegsgotze auszufpielen hat und mit dem er dann
auch ethifch hochftehende Menf{chen verwirrt und f{ich dienftbar zu
machen verfteht. So ift auch die Sanitit im Grunde nichts anderes als
eine {olche {pezialifierte, befonders organifierte Kameradichaft. Und
wenn fie {chon unter dem Zeichen des chriftlichen Kreuzes einhergeht,
{o ift fie eben doch nichts anderes, als ein zum Kriegsgttzen gehoren-
des Attribut, weshalb fie auch bis ins Kleinfte hinein militirifch und
nicht zivil durchorganifiert ift. Und man kann wohl fagen: die
Sanitdt {ich zu affimilieren, war eine Lebensnotwendigkeit fiir den
Kriegsgotzen; er mufite ihren chriftlichen Mantel haben, um feine
graufige Tigerhaftigkeit damit zu iiberdecken. Ohne fie wire {ein
von ihm verbreitetes Grauen viel unermefllicher gewefen, fo daf}
man f{ein eigentliches Wefen rafcher erkannt hitte und ithm auf den
Leib geriickt wire.

Aber betrachten wir nun noch den Namen diefes Gottes und die
diefen Namen ausdriickenden Zeichen. Das Zeichen fiir Gwan (6a)
befteht aus 6d und 6e. Das Zeichen 6d flellt die beiden Fliigel einer
Tiire dar und bedeutet demnach: ,,Tire, Tor, Durchgang.” Das
Zeichen 6e ftellt die Einfchlag- oder Schufifiden eines Gewebes dar, .
durch welche die vorher offen und locker daliegenden Zettel- oder
Kettfiden beim Weben miteinander zu einem dichten Gewebe zu-

{ammengefchloflen und miteinander verbunden werden. Uebertrigt
man diefes Bild auf die Tiire, {o ftellt diefe die {enkrecht vor uns
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ftehenden offenen Kettfaden dar und wird durch den eingefchobenen
Querriegel als den Schufifiden feft zugefchloffen, fo dafl man nicht
mehr zwifchendurch kann. Daraus ergeben fich folgende Bedeutun-
gen fiir diefes Zeichen: ,,Querriegel eines Tores, Schlagbaum, Schran-
ken {chliefen, zuriegeln, verfperren, ftillegen, Grenzpaf}, Grenz-
durchgang, Zollf’catte Furt, Rubikon-Enticheidung, Krifis.

Das Zeichen 6b dagegen ift entftanden aus der Skizze eines Men-
{chen, der mit langen Staatsgewindern behangen ift, und bedeutet:
,,Konig, Gott.“ Ein Anklang an letztere Bedeutung ift auch feine
heutige Aus{prache ,,Di“ (ital. = dio, franz. = dieu). Demnach
kann der Name Gwan D1, der Name des Kriegsgottes kurz iiberfetzt
werden mit: ,,Grenzen{chlieffigott.” Es ift der Gott, der die Ver-
bindungen zwifchen den Menichen unterbricht, der die Grenzen
{perrt, die Briicken in die Luft {prengt, Bahn und Telegraph un-
brauchbar macht und Ueberfchwemmungen hervorruft und der als
einzige Verbindung zwifchen Menich und Menfch diejenige durch
Gelchoffe aller Arten zuldfit, {eien es Pfeile, wie in Zeichen 4b, oder
Speere, wie in 4c und sa angedeutet ift, oder endlich die mannig-
fachen Projektile, wie fie der Neuzeit vorbehalten blieben und fiir
die natiirlich in der chinefifchen Schrift {pezielle Bilderzeichen fehlen.

Nehmen wir als weitere Attribute diejenigen hinzu, welche durch
das Tigerzeichen ausgedriickt {ind, ferner noch den Geift der Kame-
radichaft, fo fehlt nicht mehr viel zu dem Bilde deflen, was wir
heute mit Militarismus bezeichnen. In der Tat, der alte chinefi{ch-
heidnifche Kriegsgott ift das genaue Abbild der Macht, die heute
unfer fich chriftlich nennendes Abendland beherr{cht und es mit dem
Untergange bedroht, wenn es nicht rechtzeitig noch den erkennt,
durch den diefe Macht des Todes befiegt werden kann: Chriftus.

Wie alle mythologifchen Geftalten, {eien es Heilige oder Gotter,
fo hat auch Gwan Di, der Mars der Chinefen, feine befondere Ge-
{chichte: Etwa 150 Jahre, nachdem in Weftafien der Fiirft des Frie-
dens von den rémiichen Soldaten ans Kreuz gefchlagen worden war,
lebte in Oftafien ein Mann, der durch feine Per{onlichkeit einer
Macht den Stoff zur Perfonifikation lieferte, die in ihrem Gegen-
fatz zu Chriftus ihresgleichen {fucht: Er hieff Schi mit dem Beinamen
Schu Tfchhong (7a, 7b, 7c). Die Beinamen eines Menichen haben in
China noch viel mehr wie bei uns eine befondere Bedeutung fiir
deren Trager, indem fie, {fei es als Wunich oder als Lebensziel, ihm
von {einen Eltern mitgegeben werden, oder indem er fie fich Telbft
als dufleres Symbol feines innerften Strebens beigelegt hat. Wie aus
dem vorhergehenden {chon erfichtlich geworden ift, find die chine-
fifchen Zeichen oft {ehr vieldeutig, weshalb eine eindeutige Ueber-
fetzung oft faft unmoglich ift. Trotzdem will ich verfuchen, den obigen
Beinamen (7b, 7¢) zu verdeutichen, etwa mit: ,,Ewig wachiender
Reichtum®, oder etwa: ,,Glinzend wachfende Machtfiille ewigen
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Seins“. Jedenfalls liegt aber den Zeichen als tieferer Sinn ein Wefen
zu Grunde, das mit zunehmender Dauer eine immer mehr wach{ende,
glinzende Entfaltung kennt. So liegt denn {chon in diefem Namen
eine befondere prophetifche Tendenz: Haben nicht der Krieg und -
feine Michte eine ungeheure wahnwitzige Steigerung ins Riefenhafte
erfahren? (Man vergleiche hiezu auch in Nicolai, Biologie des Krie-
ges, die Schilderung diefes Wachstums. Seite 151/153.)

Nun ift es aber in China heute noch iiblich, fich je nach den Um-
ftinden noch andere Beinamen zuzulegen, So nannte fich auch unfer
,,Held“ noch Yun T{chhong (7d, 7¢). Der einfachfte Begriff von 7d
ift ,,Wolken*, daraus abgeleitet aber enthilt dann das Zeichen auch
den Begriff des michtig Zufammenballenden des Gewaltigen und
auch den Begriff des die Erde Befruchtenden. (Vergl. Indra in An-
merkung 7.) 7e dagegen bedeutet ,lange” und {chlieffit alfo in fich
die lange Dauer von Wachstum und Grofle. Beide Zeichen zufam-
men (7d, 7e) befagen deshalb wieder etwas Aehnliches, wie der vor-
hergehende Name, ndmlich befondere Eigentiimlichkeiten von Militar
und Krieg, und unwillkiirlich denkt man da an die gewaltig zufam-
mengeballten Heere oder die wolkenartig heranfchwebenden Flug-
zeuge oder Giftgale mit all ihrer Tendenz des Wachstums ins Uner-
horte. Und das befruchtende Prinzip? Hatten denn wihrend des
Weltkrieges nicht alle moglichen technifchen Gebiete mannigfache
Forderungen dem Kriege zu verdanken?

Endlich noch der letzte Name, den fich jener Mann gab: Gwan
Yi (6a, 8a). Wir {ehen, diefer verliech dem fpdteren Kriegsgotte den
Namen. Das Zeichen Yi (8a) befteht aus zwei Vogelfedern und be-
deutet deshalb: Gefieder, Federn, Fliigel, befliigelt, ein Banner oder
ein Signal aus Vogelfedern. Beide Zeichen kdnnen deshalb etwa iiber-
fetzt werden mit: ,,Grenzbanner” oder ,,der befliigelte Grenzen-
{chliefler.

Es beriihrt eigenartig, wenn man f{ich diefe Namen vergegen-
wiartigt und dabei daran denkt, dafl fie in den Zeiten des Urchriften-
tums, als die erften Dienftverweigerer ihr Leben dahingaben, einem
Manne gehorten, der {piter zum Kriegsgotte erhoben wurde. Es
fieht {o aus, als hidtten {chon damals ddmoniiche Michte gegen die
zunchmende Macht Chrifti ein Bollwerk des Bofen {chaffen wollen.
Diefe Michte waren aber damals nicht nur in China am Werke, fon-
dern ebenfofehr auch im Abendland. Nicht lange darauf waren im
romifchen Heere viele ,,chriftliche” Soldaten. Mars hatte Chriftus in
feinen Dienft gezwungen.

Schi Schu Tfchhong war ein Mann aus der Stadt P’hu T{chu in
der Provinz Schanfi und lebte ums Jahr 180 nach Chriftus. Er war
von Natur aus ein hilfreicher Menfch, fo eine Art Wilhelm Tell in
chinefifchem Stile. Weil die Leute {eines Dorfes von andern {o be-
raubt und bedriickt wurden, ergrimmte er und totete jene bdfen Be-
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driicker. Dann muf3te er aber felbft flichen, um fein Leben zu retten.
Es war die Zeit der Hon-Dynatftie, eine Zeit voll von Rauberunruhen
und Aufftinden. So tat er fich denn mit zwei andern zufammen, mit
Lyu P’hi, einem Mattenflechter von Beruf, und Tichong Fui, einem
Schweinemetzger. Aehnlich wie beim Ritlifchwur der Schweizer
{chloflen fie einen Dreibund und f{chwuren fich gegenfeitige Bruder-
{chaft und Kameradfchaft. Thren Bund nannten fie ,,Eidgenoffen-
{chaft des Pfirfichgartens. Dann fammelten fie ein Heer zur Be-
fiegung des Riuberhauptmannes Wong Giu (Gefller!). So wurde
Schi Tichhong zu einem beriihmten Heerfiihrer, der viele Kimpfe
und Abenteuer beftand. Zuletzt ftand er im Kampfe mit dem Konige
Sun Khen und verteidigte diefem gegeniiber die Stadt Giu Tichu in
der Provinz Hupeh. Als er fah, daf} er die Stadt nicht halten konnte,
zog er {ich in die Stadt Mak zurtick, wurde dort aber ergriffen und
dem Konige Sun Khen zugefiihrt. Diefer fuchte ihn fiir fich zu ge-
winnen, da aber Schi Schu T{chhong hartnickig fich weigerte, fich zu
unterwerfen, wurde er enthauptet. Sein Geift {oll dann nachher viel-
fach erfchienen fein, foll unter anderem auch {einen eigenen Sohn
gerettet haben und habe auch zur Beftrafung feiner fritheren Feinde
Geftalt angenommen.’) Knapp ein Men{chenalter {piter, als der Sohn
feines Miteidgenoflen Lyu P’hi Konig war, wurde Schi Schu T{chhong
geadelt; noch {pdter erhielt er den Mandarinsgrad und f{chliefilich
den Titel eines Konigs Wu on (s5a, 8b),’) was bedeutet: ,,Konig des
militdrifchen Friedens.” (Das in diefem Titel zur Bezeichnung von
,,KOnig* verwendete Zeichen ift nicht etwa 6éb, fondern das Zeichen
re, welches ,,wong* ausgefprochen wird und noch keine befondere
gottliche Bedeutung enthilt wie das Zeichen 6b. Endlich, im zwolf-
ten Jahrhundert, wurde er kanonifiert und 1594 zum Gotte erhoben
mit dem Namen: ,,Der grofle gottliche Konig (6b = Di = Gott =

%) ,,Ein Monch horte bei Mondf{chein in der Nacht aus der Luft herab {chreien:
JIch will meinen Kopf wieder haben. Der Monch blickte empor und fah den
Gwan Yi und {prach zu ihm: ,Ihr feid im Tode nun ein weifer Gott und doch
verfteht Thr das Schickfal nicht? Wenn IThr Euern Kopf durchaus wieder haben
wollt, an wen follen fich dann die vielen Taufende von Feinden wenden, die durch
Euch zu Tode gckommen find, um ihr Leben wieder zu erlangen? Da neigte {ich
Gwan Yi und verfchwand. Seit jener Zeit entfaltet er dauernd geiftige Wirk{fam-
keit. Nach der Buddhiftifchen Karmalehre mufl Gwan Yi {elbft noch als Gott die
Auswirkung feiner Handlungen an fich erdulden. (Aus R. Wilhelm, chinefifche
Volksmirchen.) So war Gwan Yi leider nicht bei feinem einige Jahrhunderte
frither lebenden Landsmann Mencius in die Schule gegangen, der gefagt hatte:
»Gliick und Ungliick wird alles vom Menichen felber herbeigezogen.” , Hiite
dich, hiite dich! was von dir ausgeht, fillt auf dich zuriick.” (R. Wilhelm, Men-
cius, Seite 33 und Seite 21.) Auch von feinem Gegner Chriftus {cheint Gwan Yi
noch nichts vernommen zu haben, der gefagt hatte: ,,Wer das Schwert ergreift,
wird durch das Schwert umkommen.*

%) Ko6nig Wu on: Das Zeichen ,,on“ (8b) enthdlt unten das Zeichen fiir
,,Frau®, dariiber ein Dach, eine Frau unter einem Dach bedeutet: ,,Ruhe, Friede“.
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Konig), der in loyaler Gerechtigkeit in Harmonie mit dem Himmel
das Reich befchiitzt®, und er heiflt von jetzt an Gwan D:.")

Vergleicht man diefen Gotternamen mit den Attributen, die in
unfern europdifchen Lindern den betreffenden Heerwefen zuge-
{chrieben werden, fo fillt uns auch wieder eine grofie Aehnlichkeit
auf. Jedes Land behauptet ja, und mit einem gewiflen Recht, daf}
fein Heer nur auf Grund loyaler Auslegung und Anwendung der
Landesgefetze beftiinde, dafl es in keiner Weife irgendwie gegen die
Gerechtigkeit zwifchen den Volkern verftofie, dafl auch der Militdr-
dienft in volliger Harmonie mit den Religionen geleiftet werden
konne und dafl das Heer ja nur dazu da fei, das Land zu belchiitzen,
,onur zur Landesverteidigung, {elbftverftindlich”. Und faft {cheint
es, als ob unfere heutigen Militariften bei dem chinefifchen Gwan Di
in die Lehre gegangen {eien, {o genau kdnnen fie das zum Ausdrucke
bringen, was in den Namen ihres groflen unbekannten Gottes vor
300 Jahren hineingelegt wurde.

Das Bild diefes Kriegsgottes ift in den meiften Tempeln anzu-
treffen. In den mannigfachften Ausfihrungen, {ei es aus bemaltem
Lehm, aus gefchnitztem und vergoldetem Holz, als Porzellanfigur
oder als Bronze-Gufibild, fteht er da, als fichtbare Verfinnbildlichung
der Macht, der uniere abendlidndiiche ,,Chriftenheit® in heidnifcher
Verblendung die unglaublichften Opfer immer noch darbringt. Sein
Gefichtsausdruck, den er in vielen {einer Bilder dem Belchauer dar-
bietet, it wutverzerrt; er ftellt {o einen furchtbaren, umerbittlichen
und graufamen Defpoten dar mit den unvermeidlichen langen Ohr-
lippchen, dem Zeichen gottlicher Weisheit (Daniel 11, 36—39). Ich

?) Ein Kriegsgdtze von geringerer Bedeutung, dafiir von viel mirchenhafteren
- Wundern umwoben als der Gwan Di ift der No T fcha, deflen wilder, roher, un-
gebindigter, brutaler Charakter mehr die. riickfichtslos egoiftifch-materielle Kraft
der Selbftbehauptung und Eigenwilligkeit darftellt, die ohne gleichzeitiges, hoheres,
geiftig-iiberlegenes Wefen ihre furchtbaren, totend-zerftorenden Gewalten ent-
feflelt. Gerade deswegen ift er aber auch hohern geiftigen Michten gegeniiber nicht
gewachfen und wird von ihnen immer wieder gebindigt. Er wird dargeftellt
als ein achtarmiger Streiter mit einem Sack aus Pantherfell iiber feine Schultern,
in welchem er ein rotes Seidentuch und einen goldenen Reif verbirgt, feine rohe
Gewalten entfeflelnden Zaubergerite. Er befitzt den Zauber der feurigen Lanze
und fteht auf zwei wirbelnden Ridern, dem Rad des Windes und dem Rad des
Feuers, auf denen er in der Luft auf- und niederfteigen kann. Eine moderne Dar-
ftellung, die zu Anfang des Krieges entftand, gibt ihm die modernen Kriegs-
waffen in die acht Hinde, alle Arten Schuflwaffen, den Sibel und das Kriegs-
flugzeug, das er iiber feinem Haupte hochhilt. Notfcha wurde fchon bei Leibes-
leben unter die Gotter verfetzt, wie auch fein Vater, der Feldherr Li Dfing,
welcher zum ,,Pagodentragenden H1mmelsk0n1g ernannt wurde. (R. Wilhelm,
chinefifche Marchen. Seite 37.)

Wahrfcheinlich ift Li Dfing die chmeﬁfdle Geftalt des 1nd1fchen Donner- und
Blitzgottes Indra, der Gott der Wolken, die befruchtenden Regen {penden (darin
liegt ein Anklang an den einen Namen des chinefifchen Kriegsgottes). Der indifche
Kriegsgott Skanda wird auf einem Pfau reitend dargeftellt. (Der Pfau, das Sinn-
bild der Eitelkeit und des Stolzes.) !
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fah fein Bild einmal, wie es in einem Gotzenumzug als Gruppe durch
die Strafen und Gaflen einer Stadt getragen wurde, rechts neben
feiner {chreckenerregenden Geftalt eine Dirne, vor ihm ein tanzender
Hanswurft und links von ihm an feinem Ehrenplatz ein Europier in
weiflem Tropenanzug und Tropenhelm. Chinefen erkliarten mir diefe
Gruppe als ein Sinnbild fiir die Tatfache, daff ja der Europier nicht
Chriftus, dem Friedefiirften, diene, wie er immer behaupte, {ondern
eben diefem Kriegsgotte, auf deflen Ehrenfeite er ftehe. Sonft hitte
er nicht den Weltkrieg entfeflfelt und die ganze Welt in Mitleiden-
{chaft gezogen. Dann, kaum zwei Jahre {piter, wurde ganz China
in Aufrubr verfetzt durch die Kunde, dafl in Schanghai englifche
Polizei auf friedlich demonftrierende Studenten gefchoflen habe. Das
war ihnen wiederum eine neue Stiitze und ein handgreiflicher Be-
weis fiir ihre Anfchauung, daff das Abendland mit nichten chriftiani-
fiert, fondern militariftiich verfeucht {ei.

Neben dem Bilde des Kriegsgottes fteht in den Tempeln manch-
mal noch das Bild des Konfuzius, der als der Gott des Friedens den
chinefifchen Widerpart des Gwan Di darftellt und mit Recht; denn
Konfuzius war es, der {chon die Nichftenliebe als das fithrende Prin-
zip des Lebens erkannt hatte. Er fagte einmal zu einem feiner Schii-
. ler: ,,Was du {elbft nicht wiinfcheft, das tue nicht den Men{chen an*
(Buch 12, 2. Ab{chnitt). Er war es, durch den das chinefifche Reich
aus den ewigen Kimpfen heraus zu neuer Bliite, zu Frieden und
Grofle kam.

Noch auf ein weiteres eigenartiges zeitliches Zufammentreffen
mochte ich hier hinweifen: Zu gleicher Zeit, als im Weften, in Europa,
eine neue geiftige Befreiung durch die Reformation ihren Sieg iiber
die Herr{chaft der romifchen Kirche davongetragen hatte, wurde im
Often, in China, als Kriegsgott diejenige Macht auf den Thron ge-
hoben, die eine neue und ungeheuer furchtbare Verfklavung tiber die
Men{chen bringen follte. Eine Macht, die die ganze Menf{chenwelt
mit dem Geifte roher, materieller Gewalt, mit dem Geifte des Raub-
tieres, mit dem Geifte des Tigers in feinen taufendfachen Auswir-
kungen durchtrinkte.

Aber nun erheben f{ich hier einige gewichtige Einwinde.

Es geht nicht an, wird dem Vorftehenden entgegengehalten, den
fernen oftafiatifchen Kriegsgotzen als Maf fiir unfere europdifichen
Verhiltnifle zu verwenden; denn erftens beten wir keine Gotzen an,
zweitens haben wir iiberhaupt keine Ahnung von den chinefifchen
Gotzen und Gottern: wie wire es da moglich, thnen zu dienen? und
drittens konnte es {iberhaupt nicht fiir jedes Land einen befonderen
Kriegsgotzen geben, fonft wiirden fich diefe ja in einem Kriege be-
kimpfen und fich gegenieitig befiegen und {o fort.

Darauf ift folgendes zu erwidern:

FEin Gotze ift nicht durch {ein Bild ein Gotze; die Perfonifikation
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ift nur der letzte Schritt; das Wefentliche eines Gotzen ift die geiftige
Macht, deren Bild er ift, und diefe kann da fein auch ohne Bild. Er
als Macht ift da, wo Men{chen fich unter diefe beugen, wo fie ihr
dienen, weil fie fie fiirchten. Eine folche Macht hat Drohungen, Ver-
{prechungen und Forderungen. So droht der Kriegsgtze mit dem
Tod und verfpricht Frieden, Freiheit, Sicherheit, Profperitit und die
Stillung nationaler oder privater Wiiniche. In einem befonderen
Kultus ftellt er Forderungen an die Menfchen. Als erftes und haupt-
{dchlichftes: er fordert Menichenopfer, und um diefe zu ermoglichen
und plaufibel zu machen, fordert er ungeheure Opfer an Zeit, Geld
und Gut. Und darin untericheidet er fich gerade von dem einen
wahren Gott, dem Vater aller Menfichen. Denn wie konnte ER,
der nicht einmal Tieropfer fiir die Erlangung der Siindenvergebung
fordert, wie konnte der gar Menichenopfer und nur zur Erlangung
duflerer, zeitlicher irdifcher Gliter verlangen wollen? |

Ob aber wirklich in unferen europiifchen, chriftlichen Lindern
keine Gotzenbilder diefes Kriegsgotzen aufgeftellt find, denen bei
beftimmten Anliffen Reverenz erwiefen wird, das kann wohl kaum
in verneinendem Sinne beantwortet werden. Denn was haben die
Land auf und Land ab aufgeftellten Tempelchen, Standbilder, Brun-
nen und Sdulen, das ,,Grab des unbekannten Soldaten* {fonft fiir eine
Bedeutung? Nicht umfonft it auf diefen Gebilden von Menichen-
hand immer wieder von Men{chenopfern zu lefen.

Eine Deifizierung, eine ,,Abgotterei liegt verfteckt aber auch im
ganzen Offizierswelen. Jeder Offizier repriafentiert nicht nur einen
hoheren Grad, fondern auch feine ihm unterftellte Truppeneinheit,
deren spiritus rector, deren Geift er ift. So deckt {ich im Offizier der
Begriff von Einheit weitgehend mit dem von ,,Abgott”. Darum muf}
auch im Offizier vom Untergebenen nicht die Per{onlichkeit, fondern
lediglich der Grad, die Einheit, diefes Hohere, ,,Abgottifche begriifit
und verehrt werden. Und darum auch diefes oft fo anwidernde
Standes-, nicht Per{onlichkeitsbewufltfein in Offizierskreifen. Darum
auch der Kadavergehorfam, der nur als einem Abgott gegeniiber ver-
ftandlich ift.

Bekannt ift auch in allen Religionen die Symbolifierung des Gott-
lichen durch Darftellung eines Heiligenicheines um das Haupt des
betreffenden gottlichen Menfchen. Darum ift es auch nicht zufillig,
dafl auf den Kopfbedeckungen erhabener Perfonen, fei es beim
Papft mit {einer Mitra, dem Konige mit {einer Krone oder den Kopf-
bedeckungen der Offiziere, der Heiligen{chein in ver{chiedener Weife
zum Ausdruck kommt. Je hoher der Grad, defto zahlreicher und
defto breiter find die Streifen diefes fonderbaren Heiligen{cheines.
Auch die Sterne an den Kragenaufichligen der Offiziere weifen auf
das Himmlifch-gottliche hin, das unbewuflt diefer ganzen Kirche des
Kriegsgottes eigen ift, und es it nicht zufillig, wenn ein {chweize-
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rifcher Oberft in einem Vortrage das Heerwefen als eine ,,Hierar-
chie”, zu deutich eine ,,Herr{chaft der Heiligen®, bezeichnete.

- Um auch dem Unteroffizier {chon einen Vorgefchmadk diefer
gottlichen Heiligkeit zu geben und ihn in den Augen der ,,Gemeinen®
(welche gemeine Bezeichnung!) auf eine héhere Stufe zu ftellen, dazu
diente auch der gelbe Streifen, der ihnen neuerdings im Schweizer-
heer rings um den Rockkragen angebracht wurde. Sie follen dadurch
als das Hohere bezeichnet und gezeichnet fein, dem das niedere Sol-
datenvolk unbedingten {klavifchen Gehorfam {chuldig ift.

Eine letzte Zulpitzung der{elben, durch die die ganze ,,Verabgot-
tung®, ,,Deifizierung* {o recht deutlich wird, ift dann der Landesfiirft,
Kaifer, Zar, Mikado, der zugleich auch oberfter Kriegsherr ift und
der in fritheren Zeiten und zum Teil heute noch Gottlichkeit befitzt.
Darum verlor der Japaner Utichimura feine Stelle als ftaatlicher
Gymnafiallehrer, als er fich weigerte, {ich vor der kaiferlichen Unter-
{chrift zu verneigen. Ganz Zdhnliches paffiert auch heute noch in
unferen ,,chriftlichen” Lindern: Wer dem nationalen Kriegsgotte nicht
die {chuldige Reverenz erweift, ift an ftaatlichen hdheren Schulen, fei
es als Lehrer oder als Schiiler, meift unméglich.®) |

Und endlich noch die Fabnen der militdrifchen Einheiten. Diefe
find nun noch befonders deutlich die ,,Abgotter, Idole, alfo Gotzen-
bilder diefer Einheiten und die diefen Fahnen erwiefenen Ehren
ftchen in keiner Weife den Ehren nach, welche einem Gotzen in
Heidenlindern gezollt werden. Und wenn nun ,,chriftliche® Pfarrer
bei der Vorbereitung der Truppe zum Fahneneid unzihlige Male die
Todesftrafe als Vergeltung fiir Untreue gegeniiber der Fahne (lies:
dem Kriegsgttzen) erwihnen und laut dem Soldaten ins Ohr rufen,
fo ift dies nur ein letztes Stimmungsbild zu dem ganzen {chauerlichen,
Men{chenopfer fordernden Gotzendienft, der hier getrieben wird.?)

%) Ein Abbild des Kriegsgottes f{pezififch f{chweizerifcher Prigung ift auf
vielen der wichtigften Poftmarken diefes Landes zu fehen. Auf den Fahnen und
Wappen der Schweiz ift das Kreuz deflen, der nicht nur das T6ten, {ondern fogar
das Haffen und Ziirnen verurteilt und auf den Marken it das Bild des National-
heros Tell, der feinen und des Landes Bedriicker meuchlings ermordete. So zeigt
gerade diefes Land in feinen offiziellen Standarten die Doppelfpurigkeit feines
Wefens: Chriftus und der Kriegsgdtze.

) Aber nicht dafl Gotzendienft getrieben wird, ift das eigentlich fchlimme,
vielmehr der Anfpruch diefes Gotzendienftes, dafl alle gefunden und ,,wehr-
fihigen Minner ihre Knie vor dem Kriegsgdtzen zu beugen haben. Wenn Glau-
bens- und Gewiflensfreiheit, wenn Religionsfreiheit garantiert {ind, dann miiffen
fie auch garantiert {ein- gegeniiber dem Kriegsgdtzen, dann darf auch der Glaube
an diefe Macht nicht befohlen werden. Der Staat hat in bezug auf Gotzendienft
nur foweit ein Recht, Anfpriiche auf feine Biirger zu erheben, als diefe eines
Glaubens mit der herrfchenden Staatsreligion find. Die von den ,,chriftlichen*
Staaten anerkannte Staatsreligion it aber das Chriftentum, eine Religion, die
aller Vergbtzung im Innerften widerfteht und folche ausfchliefit. Der Staat, vorab
der ,,chriftliche”, hat deshalb auch nicht das Recht, von allen feinen Biirgern den
Glauben an den Kriegsgbtzen zu verlangen und die Unterwerfung unter ihn.

316



Aber nun folgt noch ein Einwand und ein Lob: der Einwand, der
in Vorftehendem auftauchen konnte, fagt vielleicht, es fei doch nicht
wohl méglich, dafl jedes Land feinen eigenen Kriegsgdtzen habe,
fonft ftiinden fich diefe in einem Kriege ja als fich felber bekidmp-
fende Prinzipien felbft gegeniiber. Dazu it zu fagen, dafl ein-
mal nicht diefe Gotzen fich bekdmpfen, {fondern .die Menichen. Die
Kriegsgotzen der Nationen find gleichfam nur die geiftigen Regii-
feure, die an einem wohlgelungenen Spiel ihre helle Freude haben.
Weiter: Schon im Namen des chinefifchen Kriegsgottes, der ihm bei
{feiner Deifizierung gegeben wurde, it die nationale Ausprigung ent-
halten. Der Kriegsgotze lebt nur auf feinem nationalen Hinter-
grunde, er lebt nur von der Zertrennung der Men{chen; deshalb gibt
es eben fo viele Kriegsgotzen, als es machtbewuf3te und f{ich haffende
Nationalititen gibt. Auf die Grofle diefer Nation kommt es dabei
gar nicht an. Ja, gehen wir bei der Betrachtung diefer Macht von
den grofieren zu den kleineren Menichengruppen tiber, fo kommen
wir von den ,,Ego“-bewufiten Stimmen, den Dorfern, den Familien
zuletzt zu den einzelnen Menfichen. Der Kriegsgotze ift dadurch eine
allgemein menichliche und eine internationale Macht, weil eben in
jedem einzelnen Menichen, wie auch in jeder Menichengruppe und
darum auch in der ganzen Menfchheit das ,,Tigerwefen® {chlummert,
foweit es nicht innerlich iberwunden ift. So thront diefe Macht im
Einzelnen fowohl als auch in der Gefamtheit, wie klein diefe auch {ei.
Diefe Macht ift eben, wie das jetzt klar fein follte, das Tierifche,
das Tigerhafte, das noch unerlofte Untermenichliche, Vormen{chliche,

Tut er dies doch, fo huldigt er zwei vollig entgegengefletzten Prinzipien, einer-
feits dem Urgrund der chriftlichen Religion, Gott, dem Vater aller Menichen, und
andererfeits dem Kriegsgbtzen, der ein egoiftifch-nationaler Gé&tze ift, dem Gott
des Hafles, der Zertrennung. Der Staat hinkt fo ganz bedenklich auf zwei Seiten
und wird darum auch, je linger, je mehr, vor die Alternative geftellt, in feiner
Verfaflung entweder das eine oder das andere fallen zu laflen. Auch der Staat
kann nicht zwei Herren dienen. ,,Wenn ein Reich mit ithm felbft uneins wird,
mag es nicht beftehen.” Der Staat kann nicht zugleich Chriftus #nd den Kriegs-
gotzen anerkennen. Er kann nicht von {einen Biirgern unbedingte Heilighaltung
des Lebens und zugleich Verachtung des Lebens fordern. Eine {olche Zwieflpiltig-
keit mag lange Zeit {cheinbar zu Recht beftehen, mit der Zeit aber mufl f{olche
zweifache Moral Zerfall der Perfonlichkeit und dadurch Untergang derfelben mit
fich filhren. Auch der Staat kann auf die Dauer diefe zweifache Moral nicht
aufrecht erhalten, fonft {igt er gerade den Aft ab, auf dem er fitzt und den er
durch diefe Doppelmoral zu ftiitzen glaubt. Es ift ficher nicht zufillig, dafl die
Chinefen und Juden heute die ilteften noch lebenden Kulturvélker find. Beide
haben in ihren religiéfen und fittlichen Prinzipien am klarften die Forderungen
einer einheitlichen, fiir alle Menichen gleich geltenden Moral, fie erkennen am
fchirfften die geiftigen Entwicklungsgefletze, welche der ganzen Welt, befonders
der Menichenwelt, zu Grunde liegen. Man vergleiche da z. B. die Antwort des
Konfuzius, die er einem feiner Schiiler gab, als ihn diefer nach einem Worte
fragte, nach dem man das ganze Leben hindurch handeln konne. Der Meifter
fprach: ,Die Nichftenliebe; was du felbft nicht wiinfcheft, tu auch nicht an
andern®, mit 2. Mofe 23, Vers 4 und 5.
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Unmenichliche. Und wo iiberall Menichen find, die noch nicht {iber
diefes eigene tigerhafte Ego hinausgewachfen find, die noch nicht im
wahrften Sinne des Wortes Menfchen geworden find, da miiffen fich
notwendigerweife auch Gruppen von Menichen, Klaffen, Nationen
bilden, die diefes Prinzip des Einzelnen zum Prinzip des Ganzen
erheben. So {ind die nationalen Kriegsgotzen nur Kriftallifationen,
Konglomerationen von Tropfchen, zu Wolken zufammengeballte
Geftalten und Michte aus einzelnen Individual-G6tzen. Darum kon-
nen auch letztlich diefe gewaltigen Kriegsmichte, diefe wider- und
ungottlichen finfteren Gewalten nicht anders befeitigt und befiegt
werden als durch Befiegung, Unterjochung im einzelnen Menfchen
drin und f{o durch eine immer grofler werdende Zahl von Men{chen,
die nicht mehr an das Tigerhafte im Men{chen als deflen wahres
Wefen, die nicht mehr an den Kriegsgotzen glauben, fondern an das
Gottliche in 1thm, an Gott den Lebendigen, wie er uns durch Chriftus
nahe gekommen ift und nahe kommt.

So lange aber die Men{chen diefe Michte noch anbeten, fo lange
die Einzelnen ihrem Dienfte noch nicht entfagt haben, fo lange die
Menichen noch keine Stellung bezogen, keine Enticheidung getroffen
haben; fo lange die Menichen noch auf beide Seiten hinken und
glauben, fie konnten dem Friedefiirften Chriftus #nd dem Kriegsgott
gemeinfam dienen, fo lange wird diefer letztere auch iber fie Ge-
walt haben, wird fie beherr{chen und knechten und wird fie zu blu-
tigen Menfchenopfern verfihren.

Aber wie lautet nun noch das Lob, das dem Kriegswefen gezollt
wird? Man {agt, nicht die Men{chenopfer als {olche {eien das Wich-
tige, vielmehr fei es die Erl6fung fiir den Einzelnen, die in der Selbft-
opferung fiir Andere liege; das fei es, worauf es bei Militir und
Krieg allein ankomme. Und es ift wahr, Militdr- und Kriegsdienft
kann, wenigftens voriibergehend, wie jede Religion dadurch erl6fend
wirken, daf} fie unbedingte Hingabe, Dran- und Preisgabe alles eige-
nen Seins von den Gliubigen verlangen. Sie ver{prechen Erléfung
und Befreiung von der ungeheuren per{onlichen Verantwortung, die
jedem erwachenden Menichen {chwer auf der Seele laftet. Das Mili-
tar gibt vor, gleichfam flellvertretend die Verantwortung allein zu
tragen und zu iibernehmen fiir all das Furchtbare, das gefchieht und
von {einen Anhingern verlangt wird. Wahrend aber echte Religion
wirklich und wahrhaft frei macht, erl6ft von aller eigenen Schuld und
Schuldverftrickung an das N1edere, treibt gerade eine Afterreligion,
wie es die Militirglaubigkeit ift, im Kriege und {chon vorher in die
furchtbarfte Schuld und Schuldverf’crlckung hinein. Und es ift nicht
zufillig, dafl gerade der Krieg einerfeits fo viele Geifteskrankheiten
und fo viele Selbftmorde zur Folge und dadurch auf feinem Gewiflen
hat und andererfeits {fo viele Betdubung des inneren Fluches durch
finnlichen Genufl aller Arten (Freflen, Saufen, Huren!). Welch ein
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Fluch laftet doch auf Militir und Krieg, die zwar Befreiung ver-
fprechen und doch in die {chaurigfte Veriklavung ftiirzen. So ift der
Krieg ein Abbild und Urbild der Siinde, ,,die glatt eingehet, hernach
aber beiflet wie eine Schlange und Gift {pritzt wie ein Bafilisk*.

Wo aber findet {ich wahrhaftige Erlofung fiir den einzelnen Men-
f{chen fowohl wie fiir die Gemein{chaft?

5. Das Lamm — die Erléfung.

Faflen wir den Ausgangspunkt jeder Enticheidung, jedes Kamp-
fes ins Auge: die einzelne Perfonlichkeit, das einzelne ,,Ich. Denn
in diefem wird zuerft jeder Kampf ausgefochten, nicht in der Welt.
Erft wenn das Gute in der einzelnen Perfonlichkeit den unbedingten
Sieg davongetragen hat, dann kann es auch in der Welt fiegen. Aber
dies ift wohl das Schwerfte, das es gibt: {ich felbft, {eine ganze Per-
fonlichkeit reftlos in den Dienft des Guten zu ftellen, fich thm hin-
zugeben. So ift es immer zuerft das ,,Ich”, das in fich {elbft den
Kampf ausfechten, in fich felbft und iiber fich felbft den Sieg davon-
tragen muf3.

Der Chinefe ftellt fich die Per{onlichkeit, die zu fich fagen kann:
,Ich®, als eine kimpfende, bewehrte Per{onlichkeit vor. Das Zeichen
fir ,,Ich“ (8¢) ift entftanden durch Vereinigung der beiden Elemente
Hand (8d) und Speer (5¢). Das Zeichen 8¢ driickt alio aus, dafl
dann, wenn die Hand die Waffe, den Speer ergreift, das ,,Ich* zur
{elbftbewufiten Perfonlichkeit erwacht. Das ,,Ich“-Gefiihl wird durch
die ergriffene Waffe ungemein gefteigert. Und dies ift wohl ein
Grund, warum feit alten Zeiten das Kriegshandwerk eine fo grofle
Anziehungskraft ausiibte. Die Waffe verleiht Selbftbewufltiein, Stolz,
ficheres Auftreten. Auch der einfache Mann bekommt durch fie das
Gefiihl, doch etwas zu fein, etwas zu gelten. Auch da, wo eine vollige
innere Leere den Menichen aushohlt, umgibt nun der duflere Glanz
der Waffen den Menfchen mit einem Glorien{chein, der alles innere
Nichts-Sein, alle Minderwertigkeitsgefiihle des Zivillebens in der Ver-
fenkung ver{chwinden 1ifit. Freilich, die Kehrieiten find auch da:
Nicht allein dadurch, dafy fein Ich im Kriege auf Koflen anderer zu
feinem Glanze kommt; denn wozu diente fonft die Waffe in der
Hand, wenn nicht zur Vernichtung anderer Per{onlichkeiten, von
Per{onlichkeiten, die vielleicht wertvoller {ind als feine eigene? So
deutet denn gerade diefes ,,Jch“-Zeichen die Ungerechtigkeit an, die
in dem nackten, gegen andere gerichteten Egoismus verborgen liegt;
es ift das Gelten, Befitzen, Habenwollen auf Koften anderer, das
unfere ganze, vom unerloften ,,Ich* beherr{chte Welt durchdringt
und durchtrinkt. Hinter diefem Ego lauert eben der Tiger; er lauert
{prungbereit auf {einen zwei Beinen; er lauert auf fein Opfer, das
er zerreiflen wird. So macht fich diefes unerlofte Ego dem Kriegs-
gotte dienftbar, der fich dann an ungeheuerlichen Schlachtopferfeften
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labt, die ihm diefes Ego darbringt. Dies aber ift nur mdglich durch
Vernichtung der Perfonlichkeit. Der Einzelne mit feiner Waffe, ja
gerade wegen {einer Waffe, gilt dann als Per{onlichkeit nichts mehr.
Als Individuum ift er erniedrigt und verfklavt zu einem an und fiir
fich bedeutungslofen Glied einer groflen Hammelherde, die durch
Maflenfuggeftionen und Aufpeitichung ihrer patriotifchen Gefiihle
zu Raferei und Heroismus der Schlacht innerviert wird. Und nicht
umfionft wird im Chinefifchen ,,Heer, Truppe* neben vielen anderen
Bezeichnungen auch durch das Zeichen 8e wiedergegeben: Ein Schaf,
ein Hammel (9¢), der mit der Hand (8d) zu dem Speere (5c), zu den
Waffen greift. Denn was ift das Militdr anderes als eine grofle Ham-
melherde mit Waffen? ™)

" Damit haben wir nun die letzten Auswiichfe des unter das Zeichen
des Tigers fallenden Raubtierwefens geftreift. Es hat uns mehr, als
es im hochften Sinne wert ift, befchiftigt, aber es liegt nun offen vor
uns ausgebreitet, und es ift, als {perrte der Tiger uns den Rachen ent-.
gegen und briillte uns mit feinem verzehrenden Rachen an. Diefes
Briillen und Knurren des Tigers, wie er im Begriffe fteht, fich auf
{eine Beute zu ftiirzen, gibt der Chinefe durch das Zeichen 9b wie-
der, links das Zeichen fir Mund (9d) und rechts das Tigerzeichen
(1a), es wird ,,hau® oder ,hfiao” ausgefprochen und verfucht den
Klang des Tigergebriilles nachzuahmen.

. Neben diefem Tigerbriillen haben wir aber im letzten Abfchnitt

auch {chon das klidgliche, ohnmichtige Schreien eines anderen Tieres
vernommen, das in feiner Hilflofigkeit, wie es {o, verkauft und ver-
raten an den Tiger, nach feinem wahren Hirten ruft: das Bloken des
Schafes, das der Chinefe durch das Zeichen g9c wiedergibt und wel-
ches ,,meh” ausgefprochen wird. Wiederum links der Mund und
rechts das Tier, das den Mund zum Schreien 6ffnet.

Deuten wir nun aber das Zeichen ge als ,,Lamm* und betrachten
wir in diefem Lamm die Eigenichaften, die es in fich {chliefit: ,,Sanft-
heit, Milde, Glite, Tugend, Weisheit", nun, es liegt in ithm auch das
Nichtwiderftreben dem Uebel, es liegt in ithm die unbedingte Hin-
gabe, es liegt in ihm ..., nun, lieber Lefer, Du merkft vielleicht, wo
es hinaus will: Nicht Wahr, aus diefen gotthchen Elgenfchaﬁen des
Lammes heraus ift es eben zum Abbild geworden deflen, der das
Lamm Gottes genannt wird, Chriftus, zum Abbild deflen, der {iber
das Zeichen des Tieres, iiber das Zeichen des Tigers fiegen ‘wird.

Und damit gewinnt nun auch das Zeichen 8¢ eine ganz neue
eigenartige Bedeutung. Das. Zeichen, das uns vorhin den Men{chen
in feiner tiefften Erniedrigung und Sklaverei {childerte, vermag uns

1) Das Zeichen ga bedeutet ,,Luft, Atem, Geift, Lebenskraft, Gefithle, Mut®,
wird diefes mit 8e zufammen genannt (8¢ und ¢a), d. h. der Geift, die Gefiihle
der bewaffneten Hammelherde, fo heifit das nichts anderes als ,,Patriotismus und
Heroismus®.
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nun auch die Erlofung zu zeigen aus all dem Elend. Wir brauchen
es nur anders auszulegen, {o ftrahlt uns heilige Gerechtigkeit ent-
gegen. Denn das ift’s, was das Zeichen 8e auch noch, ja vor allem
bedeutet: ,,Gerechtigkeit, Rechtfein von innen heraus.“ Es fagt uns:
du Menich, du egoiftifcher, der du alle Augenblicke mit der Hand zu
den Waffen greifft, der du deinen Bruder tibervorteilft, wo und wie
es nur geht, der du {eine Perfonlichkeit als Nichts achteft, der du ihn
bei Seite tofleft und toteft, wenn es dir nur niitzlich ift, du, du kannft
von innen heraus zurecht gebracht werden, du kannft Gerechtigkeit
erlangen, wenn du eines tuft in deinem Leben: nidmlich dein ganzes
Sein und Wefen mit allem Guten und allem Schlechten, das dir an-
haftet, unter den ftellft, der das Lamm ift: Chriftus. Stelle dich nicht
mehr unter das Zeichen des Tigers, nicht mehr unter das Zeichen des
Raubtieres, bete es nicht mehr an und diene ihm nicht mehr, {fondern
laffe voll und ganz das Lamm iiber dich herrichen; lafl es in dir Ge-
ftalt gewinnen; lafl das Lamm, Chriftus, den Fithrer deines Lebens
werden, er allein wird deine Erl6{ung fein.

Und da taucht noch ein letztes Bild vor unferem geiftigen Auge
auf: Chriﬂ:ophorus mit dem Kindlein auf feinen Schultern. ,,Hol-
{iber” hat’s gerufen jenfeits des Flufles, und der Mann, der frither im
Dienfte michtiger Fiirften ftand, er geht nun trotz Sturm und Regen
hiniiber und holt das Kindlein, das ihm gerufen. Und wie er’s trigt,
wird’s {chwerer und {chwerer, und wie er fich umfieht, merkt er, dafy
es Chriftus ift. So hat Chriftophorus das Zeichen 8e, welches Ge-
rechtigkeit bedeutet, zur Tat werden laffen. Er hat das Lamm auf
{ich genommen, auf fein {iindenbeladenes ,,Ich“. Er hat in fich {elbft
erniedrigendem Dienfte Chriftus hinilibergetragen in die Welt und
hat fo an {einem Teile mitgeholfen an dem Werk der Erlofung, das
Gott mit der Menfchheit vor hat. ‘Carl Brenner.
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Der Chriftus der indifchen Landftrafle, IL)

5. Das grofe Hindernis. Ein nachdenklicher Hindu fagte eines
Tages zu mir: ,,Wenn Sie einen von uns als chriftlich bezeichnen, fo
fiihlt er fich geehrt, aber wenn Sie ihn als Chriflen bezeichnen, fithlt
er {ich verletzt.

Ich faf} inmitten einer Gruppe von ernften Nationaliften und hatte
mit ihnen eine Ausiprache im kleinen Kreife. Ich {fagte: ,,Briider, ich
habe diefe Abende zu Thnen iiber Chriftus geredet. Ich mochte gern,
daf} Sie mir frei und offen fagen, warum Sie ihn nicht annehmen. Bitte,
{chonen Sie mich nicht, denn auf meine Perfon kommt es nicht an —
reden Sie ganz ohne Hinterhalt.“ Ein Hindu ftand auf und fagte: ,,Sie
geben uns an, wir {ollten Chriften werden; diirfen wir uns die Frage
geftatten, wieweit Thre Zivilifation chriftlich ift? Gibt es nicht beiThnen
am Sitze der Regierung in Wafhingiton Beftechung?“ Ein anderer
fragte: ,,Lynchen Sie nicht in Amerika die Neger?“ Ein dritter: ,,Sie
haben all diefe Jahrhunderte im Abendlande das Chriftentum gehabrt,
und obwohl Jefus der Konig des Friedens ift, haben fie immer noch
nicht gelernt, wie fie aus den Kriegen herauskommen. Wiffen Sie nicht
mehr iiber das Chriftentum als das?*“ Dies wurde nicht in anmaflen-
dem oder gehifligem Ton gefagt, fondern voller Beforgnis und Nach-
denklichkeit.

Am letzten Abend, den ich in Indien vor meiner Abfahrt zu mei-
nem jetzigen Urlaub verbrachte, fprach ich vor einer aufmerkfam
laufchenden Menge von Nicht- Chriften in X. Es war der letzte
Abend einer ganzen Vortragsreihe, und die Lage wurde gefpannt und
mit Elektrizitdt geladen, als ich fie bat, fie mochten fich dort in jener
Stunde fiir Chriftus enticheiden. Ich war mitten in meiner Auf-
forderung, als mich plotzlich ein Hindu unterbrach und fagte: ,,War-
ten Sie einen Augenblick, lieber Herr; Sie bitten uns, dal wir Chriften
werden follen. Wollen Sie mir wohl {agen, ehe Sie fortfahren, was
Sie im Blick auf die Frage der Rechte der Inder in Amerika tun wol-
len? Sagen Sie uns erft das, bevor Sie uns fragen, ob wir nicht Chri-
ftus nachfolgen wollen.

Bei meinen Anfprachen in Indien habe ich oft einen Vorfall, der

1) Vgl. Heft 6, 1931.
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