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Zeit. Wahnfinn aber wire es, die Formen des Bundes, die wenigen,
die geblieben {ind, auch noch ,,abichaffen* zu follen! Form brauchen
wir, nicht Formlofigkeit. Tradition brauchen wir, nicht Zuchtlofigkeit.

Du bift in einem Zuftand der Er{chiitterung, der Geftaltung, des
Werdens. Du warflt in einem unfagbar engen Zirkel eingefchloffen
und haft nicht tiber die Mauern hinweggeblickt. -Das Neue ift jetzt
zu Dir gekommen; Du fiihlft es ganz gut, dafl eine Andere in Dir
wachfen will. Du glaubteft {chon, tiber dem Berg zu fein. Diefer
Artikel, den Du Dir abgezwungen haft, ift ein Riickfall. Ich bitte
Dich: lafl mich Dir weiter helfen. o

Und fo fei von Herzen gegriift! -
Guflav Landauer.

Vom Sinn des Schaffens.

Es ift ein zentrales Problem der gegenwirtigen Menfchheit, wie
Gott und Welt, bzw. Religion und Kultur zufammenkommen kon-
nen. Religion galt in der traditionellen Auffaflung bislang als Weg
der Erlofung aus der unausweichlichen und unaufhebbaren Siinden-
laft jeder Kreatur. Daran foll auch fernerhin nicht geriittelt werden.
Aber es hat diefe Hauptfunktion der Religion im allgemeinen doch
wenig Bezug auf unfer aktives und tdtiges Leben und Streben, das
in {einer Summe ,,Kultur® heifdt. Wir fiithlen irgendwie, dafl unfere
Krifte iiber den Erlofungsfinn der Religion hinausgehen, dafl wir
nicht nur ,,Knechte {ind, fondern auch Herren, und daf} uns pofi-
tive Aufgaben iibertragen und daff wir zu ihnen befdhigt find.
Selbft tief religiofe Menfchen lehnen es heute vielfach ab, ,,Heilige*
werden zu wollen — im Sinne einer paffiven {eelifchen Vervoll-
kommnung, die notwendig ftatifchen Charakter hitte —, weil fie
dunkel ahnen, dafl damit ihr Lebensziel nicht er{chopft wire. Es ift
nicht blof} Ketzerei und Gottverlaflenheit, dafl heute Menfchen {ogar
die ,,Stinde* licben, nur weil fie ihnen Dynamik, Spannung und Auf-
{chwung verheiflt. Der naturaliftifche Humanismus endlich — der
im Freidenkertum zuletzt oberflichlich triumphiert — hat diefe Situ-
ation feftgehalten, indem er einfach den Begriff der Siindhaftigkeit
ginzlich fallen lief}, und fo die {chopferifche Aktivitdt des Menichen.
zwar auf den Thron erhob, dabei aber freilich gewaltige dimonifche
Tiefen unferes Seins tiberfah und damit feine Abficht {chlieflich ver-
fehlte. Denn im Naturalismus bleibt der Menfch doch nur Knecht
des Geletzes.

Die Sindhaftigkeit und Erldfungsbediirftigkeit des Menichen
kann nicht geleugnet werden. Aber es wire eine grofle Unaufrichtig-
keit, wenn wir behaupten wollten, daff unfer Leben tatfdchlich nur
um diefen einen einzigen Punkt zentriert fei. Ich will ja ganz davon
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{chweigen, dafl im Evangelium die Licbe auf jeder Seite weit iiber
alle anderen Fragen betont wird, als das Pofitive zum Negativen
der Erlofung Denn diefe Liebe 1 el bimabe eschatologifches Ideal,
dem wir nachftreben in dem ftindig bedriickenden Bewuftfein, {hm
auch nicht im Entfernteften Genlige getan zu haben. Aber dennoch
erfchopft fich fiir uns alle das Leben nicht im Siinden- und Erls-
fungsbewufitfein. Heiligkeit und Genialitit, Erl{ung und Schaffens-
freudigkeit, ja Schopferkraﬁ find bis heute immer als die beiden
nicht vereinbaren Hauptziige unferes irdifch-geiftigen Lebens empfun-
den worden. Nietz{ches heilige Emporung gegen die Entartung des
Chriftentumes und feine Predlgt des Ucebermenfchen gehdren hier-
her, ebenfo wie Blumhardts gewaluge Ueberwmdung des Pietismus.
Und es ift {chon wahricheinlich fo, wie ein moderner Autor —
von dem noch zu fprechen fein erd — emmal fagt: ,,Vielleicht ift
fromme, demiitige Unterwerfung Gott nicht immer angenehm. Im
dunkeln Schofe des Lebens bleibt fiir alle. Ewigkeit rebellifches, apo-
ftatifches Blut, und da fprudelt der freie, {chopferifche Quell.“ Apo-
ftatifch frelllch nur im Sinne einer Auflehnung gegen allen Traditio-
nalismus und Konfervatlsmus im Kirchentum, die verfuchen, die Re-
ligion in -der Form, in der fie der Menfchheit zuerft verkiindet wor-
den war, zu bewahren, und dabei iiberfehen, dafl die Menichheit
herangerelf’c ift und unermefliche geiftige Tlefen und. Héhen in all
diefen Zeiten durchlebt hat, dafl alfo die Religion, das ewig Wahre,
auch. Antwort zu geben hitte auf die Qualen und Tragodien des
gegenwirtigen, titigen, weltzugewandten {chopferifchen Menfchen.
Wir alle find ja durch den antiken wie neuzeitlichen Humanismus
hindurchgegangen, und haben. es erlebt, wie der Men{ch durch ihn fo
verhdngnisvoll als Naturwefen verabfolutlert wurde, und wie er da-
durch erft paradoxerweife relativieret und fakulanﬁert wurde — hei-
matlos in der groflen Welt. Das religitfe Bediirfnis 143t {ich aber nicht
ertoten: wir verlangen ebenfofehr wie nach Erléfung nach einer
Heiligung unferes {chopferifchen Suchens und nach einer Recht-
fertigung unferes Ringens und Schaffens. Das Chriftentum der
Kirchen hat an diefer Stelle beinahe ganzhch verfagt. Und {o wand-
ten fich denn die Menfchen nur zu willig abfeitigen Wegen zu, in
der Hoffnung, auf diefe Weife fiir ihr kulturelles und weltliches
Leben einen geiftigen ,,Ucberbau® zu erhalten. (Denn mehr als
,Ueberbau® ift es ja nicht, da der Quell und das Fundament nach
wie vor naturaliftifch und diesfeitig blieben.) Das Chriftentum-aber
ift nicht tot. Und in immer neuen- Geftalten und Kriften zeigt es,
dafl nur aus ihm und {einen Tiefen heraus nicht nur das Schaffen als
folches (und damit die ,,Welt™) feine eigentliche: Rechtfertigung er-
halten kann, fondern dafl auch die wahre Weltkultur, ,der neue
Himmel und die neuwe Erde” erft allein aus feinen Quellen heraus
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wird hereinbrechen konnen. Denn das Chriftentum — richtig ge-
fchaut — ift gegenwirtig, auch fiir unfere heutigen Qualen und Auf-
gaben, die iiber das Stadium der Erlofungsfiehnfucht hinaus pofitiven
Zielen zuftreben.

Religion und Kultur {ind auseinandergefallen und kommen nur
{chwer wieder zufammen: das ift die Wurzel der grofien Weltkrifis,
in der wir alle leben, und aus der wir kaum einen Ausweg f{ehen.
Denn die Idee der Erlofung ift threm Wefen nach kulturfremd, ja
faft kulturfeindlich, und der Gehorfam ihrer Lebenspraxis hemmt
das Schaffen ebenfo, wie umgekehrt diefes felber durch und durch
unfelig geblieben ift. Mit {chonen Worten oder Theorien ift es da
nicht getan. Denn ernftlich droht der Untergang unferem ganzen
ftolzen humaniftifchen Bau. Da bedarf es {chon lebendigerer Kriifte
und Einfitze, und neuer Wege voll unmittelbarer Gewalt. Und nicht
zuletzt auch der gottlichen Gnade... Das alles brauche ich ja hier
nicht ausfithrlich darzuftellen, nach dem durch Blumbardt ein {olches
Ereignis vielen zur Wirklichkeit geworden ift. Sein grofles Wort an
die Zeit war — neben vielem anderen — der ,,Men[ch* (als Geift-
wefen freilich), der titige, in der Welt wirkende, freie Menfch mit
feiner ganzen Wiirde, die aus Chriftus fammt. Denn der Menfch ift
wahrlich nicht nur ein Knecht, er ift auch ein Kind Gottes, nicht nur
ein Werkzeug, fondern auch ein Gefandter, nicht nur ein Diener,
fondern auch ein Mitarbeiter Gottes an [einem Werke. Und wir find
auch zu diefer Rolle befihigt, denn wir fihlen in uns die An-
{pannung zum Guten und zur Liebe (dem wahren Schopfertum) und
erfaffen in uns {elbft — dunkel oder wach — als das Ziel unferes
Lebens nicht fo fehr die Erlofung, die ,,Rettung® unierer Seele, als
vielmehr ,,das Reich Gottes™, die vollendete Schopfung. Aber das
wird nur dann erreichbar werden, wenn wir unier Inneres dazu
bereiten und wiirdig machen. Dann wird {ich ,,das himmlifche Jeru-
Jalem*, das neue Zion, herabfenken, nicht hier oder da, dafl man
es greifen kann, fondern in den Herzen der Men{chen.

Unverfehens habe ich aber jetzt — nicht etwa Blumhard oder
Ragaz, {fondern einen bisher bei uns noch wenig bekannten ruffifchen
Autor zitiert, deflen auflerordentliches Werk gerade uns Freunde der
Neue Wege unmittelbar angehen oder berithren miifite. Wir werden
uns daher mit dem Buche von Nikolai Berdiajew ,,.Der Sinn des
Schaffens“?) noch ofters eingehend zu belchiftigen haben. Vielleicht
auch gerade darum, weil es uns ebenfo nahe wie fern fteht und die
ganz tiefe Antinomie diefer ,,menfchlichen® Religion aufweift, ihr
chriftliches und chriftusfremdes, ihr weftliches und oftliches Angeficht
und weil es die Notwendigkeit wie auch Gefihrlichkeit diefes Weges,

!) Erichienen 1927 bei C. B. Mohr, Tiibingen, iiberfetzt von R. v. Walter.
393 S. Es ift wichtig, zu betonen, dafl das Werk fchon 1911 gefchrieben wurde.
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der eigentlich ein {chwindelerregender Grat zwilchen Abgriinden ift,
erkennen lafic.

Alle eben genannten Gedanken, die wir ja z.T. lingft aus den
Schriften von Ragaz kennen und vertreten, kehren hier wieder: das
Mitwirken mit Gott an {einer Schopfung, das Schaffen eines ,,neuen
Himmels und einer neuen Erde, die Wiirde des Men{chen als eines
Kindes Gottes, das Reich Gottes (das hier freilich das ,,Reich des
Gottmen{chen” heifit), u.v.m. Und doch ift das, was Berdiajew
damit meint und mit bewundernswerter Kraft und Tiefe vortragt,
etwas im Grunde recht anderes. Ich wiirde eher dazu neigen, ihn
einen religios zu Ende gedachten Nietz[che, denn einen weltlich —
oder auch ruffifch-orthodox gewandten Blumhardt zu nennen. In der
Tat klingt Nietziches Prophetie bewuflt an vielen Stellen an. Nietz-
{che als der Kiinder des dionyfiich-ekftatifchen Schopfertums. Aber
Nietz{ches Ziel war der Uebermenich, Berdiajews Ziel ift der ,,ab-
folute Menfch®, der Gottmenfch, der kommende Chriftus. Eines fehlt
Berdiajew weitgehend, z.T. fogar bewufit: das ,,Chriftentum des
Neuen Teftaments®, das Evangelium der Liebe (trotzdem es ofters
anklingt). Denn wo Berdiajew von Liebe {pricht, denkt er eher an
den platonifchen Eros, denn an die helfende Bruderllebe die Agape.
Und darin liegt {ein tieffter Gegenfatz zu Ragaz wie auch zu Tol-
ftoi. Der {chopferifche Menich wirkt nach Berdiajew vor allem auf
dem Gebiete der Erkenntnis (Philofophie) und der Kunft, denn nur
hier gibt es eigentliches Schaffen, wobei freilich beides nicht im Sinne:
von differenzierten Kulturwerten verftanden wird, fondern im Sinne
eines neuen ,,Seins®, wodurch diefes Schaffen zu etwas weflent-
lich Neuem, zur ,,Theurgze , zur Gotteshandlung wird. — Und dann
ift noch ein zweiter Gegenfatz enticheidend, der allerdings gleich-
zeitig auch {chon den Schliiffel gibt zum Verftindnis der neuen Sinn-
gebung des Schaffens und der neuen religifen Rechtfertigung des
Menichen, wie fie diefes Buch lehrt, ein Gegenfatz, der {eine eigent-
liche Originalitdt begriindet: wihrend fiir den Weften fo gut wie
aus{chliefllich der leidende und gekreuzigte Heiland {eit jeher Fiihrer
war, wurde fiir den Often (Rufiland) vor allem der auferftandene,
Wledergekehrte Weltherr{cher (Pantokrator) in feiner Macht und
Herrlichkeit das Leben {pendende Licht. (Man denke hier vor allem
an die Beziehungen zu Byzanz und zu den griechifchen Kirchen-
vitern.) Nicht die Erl6{fung, fondern die Vergottung (Theofis) der
Kreatur ift dem Often wefentlich, nicht der Schmerzensmann, fon-
dern der Konig, nicht die perfonliche Rettung, {ondern das Reich
des Gottmenichen, die ganze ,,wverkliarte Natur, der verklirte Kos-
mos“. %)

1) Vgl. dazu die kurzen, aber {ehr gehaltreichen Ausfiihrungen N. v. Arfeniews
iiber ,,Die Grundlagen des ruffifchen Frommigkeitslebens® in den auch fonft fehr

wertvollen ,,Ruffifchen Blittern®, Heft 2, Auguft 1929, Harderverlag, Wernige-
rode am Harz. ;
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Das alfo find die Grundlagen. Wiadimar Solowjews Zentral-
begriff des ,,Gottmen{chentums® (der auch bei Doftojewski ftark im
Vordergrunde fteht) ift fiir Berdiajew Ausgangspunkt. Gott wurde
in Chriftus nicht etwa Engel, fondern Men{ch, und hat dadurch dem
Menf{chentum eine Wiirde von unvorftellbarer Hohe verlichen.
»Chriftus ift Gottmenf[ch und rechtfertigt dadurch und [tellt die
menfchliche Natur in ihrer Gottebenbildlichkeit wieder her (S. 112).
Freilich — ebenfo wie Solowjew (aus deflen Kreis Berdiajew offen-
bar ftammt) ift auch Berdiajew durch und durch eschatologiich, end- -
gerichtet geftimmt, infofern es ein gottmen{chliches Schopfertum, wie
es hier ,,gerechtfertigt wird, heute noch gar nicht gibt, fondern erft
in der neuen Epoche, jenfeits unferer Krifis, erwartet wird. = - -

Mit diefem Buche ift alfo eindeutig und entfchieden ein neues
religiofes Problem zur nicht mehr verftummenden Diskuffion geftellt:
das der religiofen Anthropologie, der. Frage nach dem Sinn und der
Stellung des Menichen vor dem Ewigen. Und die Antwort Berdia-
jews ift ebenfalls eindeutig: des Menichen Natur ift gottebenbild-
lich, nimlich ebenbildlich dem Schopfergotte des.Alten Tefta-
‘ments ), und fie ift zugleich praexi{’cent im ,;himmlifchen Adam® ?)
bezw. 1im ,,abfoluten Menichen® Chriftus. Damit ift der uberhaupt
duflerfte Punkt einer religiofen Antwort erreicht, der denkbar ift —
befonders, wenn man damit die Barthfche Theolog1e mit ihrer Ver-
nichtung des Menichen als. folchen ‘und feiner Moglichkeiten ver-
gleicht. Hier werden fomit unaufhebbare und prinzipielle Extreme
erkennbar. Und es meint Berdiajew wirklich den Menichen {elbft,
nicht etwa ,,Gott im Menfchen”. Wurde doch auch Chriftus nach
_ den Lehren der erften Konzilien®) ganzer und voller Menfch. — Es
konnte manchmal {cheinen, als wire eine Lehre vom Menfichen, wie
fie hier vertreten wird, etwas Kiinftliches oder jedenfalls Unchrift-
liches. . Aber- Berd1aJeW kann auf grofle Meifter hinweifen, die das
Fundament . feiner intuitiven Einfichten ftiitzen und von denen er
immer wieder mit befonderer Liebe {pricht: Jakob Béhme, und im
19. Jahrhundert Franz von Baader, den ,,chriftlichen Theofophen®.
Und vor allem {pricht doch fiir ihn die Verheiflung von der Wieder-

kehr Chrifti als Herrfcher {eines Reiches.
' Es ift klar, daf} fiir einen {chopferifchen Menfchen das Problem
der Siinde als des Negativen mehr in den Hintergrund riicken muf3.
(Wie ja der Grundton des ganzen Buches durchaus pofitiv gehalten
ift.) Die Siinde ift Vorhanden, aber ,.fie verbrennt im Feuer der

9 Welchen Schopfergott ja feinerzeit Marcion geradezu aus ‘dem Chrlf’acn
tume hatte ftreichen wollen. (Vgl. Harnaks Buch dariiber.)

%) Diefe Lehre wird aus der Kabbala gezogen.

%) S.317 heifit es: ,,Das dogmatifiche Bewufitiein der Skumeniichen Konzile
war nur eine objekuwertc Uebertragung deflen, was unmittelbar in der myfhfchen
Erfahrung erfchaut war.*
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{chopferifchen Ekftafe”. Die Epoche der Erlofung und die Epoche
des Schopfertums find gleichzeitig, durchdringen einander, aber {tdren
emnander nicht — ebenfo, wie ja auch heute noch die der Erlé{ung
vorhergegangene Epoche des Gefetzes ; je nach dem Menfchen weiter
befteht. So kommt es, daf} fiir Berdiajew auch die Frage der Theo-
dizee (der Rechtfertigung Gottes hinfichtlich des Uebels der Welt)
gegeniiber jener der Anthropodizee (der Rechtfertigung des Men-
{chen hinfichtlich des Schaffens) faft ganz zuriicktritt. Hatte doch
tibrigens {chon Jakob Bohme das Problem des Bofen als antinomifch
in dem gottlichen Leben felbft zu ergriinden gefucht. — Und endlich
wird auch die letzte und groflte Gefahr in der Pofition Berdiajews:
dafl man ja nicht nur im Namen Gottes, {ondern auch im Namen
des Teufels {chaffen kann — im Namen des Antichrift und aller Di-
monen ') — zwar erkannt und kurz geftreift, aber weiterhin nicht
als ein wefentliches Thema behandelt. Denn ,,wahres* Schopfertum
kann es eigentlich doch nur in gottebenbildlicher Freiheit geben.
Wiirden wir freilich das Schopfertum nicht religios verkldren, fo
wiirde es von felbft dem Teufel verfallen (wie ja {chon einleitend
gefagt wurde, dafl mancher die Siinde lobt, weil fie Dynamik vor-
taufcht), aber deflen Werk bleibt doch ftets nur eine Karikatur der
gottlichen Schopfung. Immerhin, fiir uns Wefleuropder {cheinen
gerade diefe Fragen den ganzen neuen Afpekt zu gefihrden. Es
wurde ja auch {chon eingangs gefagt: es ift nur ein {chmaler Grat
zwiichen Abgriinden, dahin diefe Lehren fiihren, und fie find eigent-
lich nur fir ein minnliches, ftarkes Gefchlecht gefchrieben, ja viel-
leicht iiberhaupt erft fiir ein kiinftiges. '
Es ift viel, fehr viel Myftifches in diefem Buche, das fich felbft
auf die johanneifche Tradition im Chriftentume beruft — welche
auch {chon Solowjew fiir den ruffifchen Geift beanf{prucht hat —,
im Befonderen auf deren myftiiche Liebe.. Diefe Liebe ift es denn,
die auch die kosmifche Hierarchie untereinander verbinden wird und
mit ihr die neue Gefell{chaft in der Epoche der Schopfung. Denn wo
Chaos ift, da bedarf es des Zwanges, der Notwendigkeit, der Ge-
fetze. Wo aber Kosmos, d. h. Harmonie befteht, ift Freiheit und
gottebenbildliches Schopfertum. Durch diefes allein aber kommt
tiberhaupt erft der vollendete Kosmos zuftande, der, wie Berdiajew
{ich ausdriickt, das Werk des achten Sc/oopfungsmges {ein wird. Das
zu erfiillen, hat Gott den Menfchen berufen. ,Die Schopfung ift die
Antwort des Menfchen auf den Ruf der gottlichen Liebe.* :

Es ift unmoglich, den Reichtum diefes ungewdhnlichen Werkes und feine viel-
filtigen Probleme hier auch nur auszugsweife darzuftellen. Ja, es it die Gefahr
nicht von der Hand zu weifen, dafl jede nur teilweile Wiedergabe die Grund-

') Man denke nur etwa an den Bolfchewismus. -
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ideen in eine falfche Beleuchtung riickt und fo ungewollt Mifverftindnifle hervor-
ruft. — Um wenigftens einigermaflen diefer Gefahr zu begegnen, mégen hier eine
Reihe befonders charakteriftifcher Gedanken im Wortlaute*) hinzugefiigt werden,
die ernftlicher Aufmerkfamkeit wert find. (Auch da ift freilich die Auswahl unver-
meidlich einfeitig.)

,,Ich glaube, dafl Gott den Menfchen zum {chopferifchen An-
triebe und zur {chopferifchen Antwort auf die Liebe Gottes ruft. —
Gott wartet auf die begegnende Liebe des Menichen und auf eine
freie Antwort auf feinen Ruf. — In Gott ift eine leiden{chaftliche
Sehnfucht und ein Verlangen nach dem Menfchen. — Die Myftik
lehrt das Myfterium der Geburt Gottes im Menichen. Es gibt aber
auch ein anderes Myfterium: das Myfterium der Geburt des Men-
{chen in Gott. — |

Der Menich ift dazu berufen, Schopfer und Teilhaber zu fein
am Werke der gottlichen Schopfung. — Es gibt einen gottlichen, an
den Menichen gerichteten Ruf, den der Menfch frei beantworten {oll.
— Gott bedarf nicht unterwiirfiger und gehorfamer Knechte, Gott
braucht freie, {chopferiiche, liebevolle und wagemutige Kinder.

Die ,,Erlofung®™ ift nur ein eloterifcher Ausdruck zur Erlangung
geiftiger Hohe, zur Erlangung der Vollkommenheit und der Gott-
ebenbildlichkeit als des oberften Zieles des Lebens der Welt. — Die
Erlofung erfchlieft dem Menfchen nur feine eigene gottebenbildliche
Natur.

Im Schopfertum wird die Siinde {iberwunden, und die Finfternis
verbrennt. — In Wahrheit beruht die ganze Wiirde des Menfchen
auf feinem Teilhaben an Gott. —

Der Weg zur Befreiung von den relativiftiichen Folgen des
Anthropologismus (,,der Menich ift das Mafl aller Dinge®) ift die
Rangerhohung des Menfchen felber, der Weg der Verabiolutierung
des Menf{chen, Anerkennung {einer als Ebenbild des abfoluten Seins,
als Mikrokosmos: das ift die Offenbarung des Men{chen.

Die Wiederherftellung des Menichen in feiner Wiirde konnte
nur durch das Ericheinen des abioluten Menfchen, durch Gott —
Inkarnation, Ereignis werden. Der Sohn Gottes wurde Menfch, nicht
aber Engel; und der Men{ch ift zu koniglichem, {chopferiichem Tun
in der Welt, zur Fortietzung des Schaffens, berufen.

Der Menich ift erfchaffen nach dem Ebenbilde des Schopfer-
gottes. Aber erft nach Chriftus ift ein hoheres anthropologifches Be-
wulltfein moglich (,,weil Chriftus ganzer Gott und ganzer Menfich
war®). — Das Chriftentum hat bisher noch nicht vollftandig enthiillt,
was man die ,,Chriftologie des Men{chen zu nennen wagen darf.

1) Bei diefer Gelegenheit foll iibrigens nicht vergeflen werden, daff die Ueber-
fetzung des Werkes aus dem Ruffifchen von Reinhold von Walter (Koln) gerade-
zu als ein Meifterwerk an Klarheit und Prignanz bezeichnet werden muf}, was bei
einem fo {chwierigen Werke befonders entfcheidend ift. Es {cheint geradezu wie in
de}lftﬁgcr Sprache gefchrieben. Der Geift freilich des Ganzen ift durch und durch
ruffifch. ‘
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In der chriftlichen Offenbarung ift die Wahrheit von der Gott-
lichkeit des Menfchen nur die Kehrfeite der Wahrheit von dem
Menfchentume Chrifti. — Die Chriftologie aber ift die einzig wahre
Anthropologie.

Die oftliche Kirchenlehre hat zwar eine Lehre von der Theofis
(Vergottung), aber . .. (nicht im dynamifchen Sinne). Gott will, daf}
nicht nur Gott, fondern auch der Menfch ift: — Die Zentralidee der
Oftlichen Lehrer war die Idee der Vergottung der Kreatur, die Ver-
klirung der Welt, des Kosmos — nicht aber die Idee der perfon-
lichen Rettung.

Das Chriftentum ift nicht nur eine Religion der Erléfung, {on-
dern auch eine Religion der Verklirung der Welt.

Den echten Menfichen, den Menichen als Mikrokosmos, gibt es
nicht ohne Gott und ohne Gottmen{chen.

Das neuteftamentliche Chriftentum ift noch nicht die vollftandige
und abgelchloflene religiofe Wahrheit. Es ift Erlofungsreligion,
Offenbarung des Sohnes Gottes im Afpekt des leidenden Gottes.
Damit wird aber das Myfterium des Lebens und Seins noch nicht
erfchopft. — Befteht die endgiiltige Aufgabe des Lebens nur in der
Siindenerlofung? Die Ziele des Seins liegen weiter im Pofitiven. —
Der Weltprozef kann mit der Erléfung nicht erfchopft fein. Die
andere Seite des Chriftentums ift die {chopferiiche Berufung des
Menf{chen.

Die Erlofung ift nur ein Afpekt Chrifti, der leidende und fich
zum Opfer darbringende Sohn Gottes. Das Schopfertum zeigt den
andern Afpekt Chrifti, den gebenedeiten und michtigen Sohn Gottes
in feiner Herrlichkeit. Chriftus, der Gekreuzigte in feiner Knecht-
geftalt (,,das ift weftlich®), Chriftus, der kommende Weltenherricher
in feiner koniglichen Geftalt (,,das ift 6ftlich®). — Der orthodoxen
Myftik ift das konkret evangelifche Bild nicht fo nahe.

Der ,,abfolute Menich® wird aber nicht endgiiltig in der Erfchei-
nung Chrifti als Erlofer offenbart, die {chopferifche Macht des Men-
{chen ift dem kiinftigen Chriftus, feinem Erfcheinen in der Herrlich-
keit, zugewendet.

Gott erwartet vom Menichen die anthropologiiche Offenbarung
(,,eschatalogifch gemeint). — Im Schaffen erfchlieffit der Menfch
felber in fich das Ebenbild Gottes.

Chriftus wire nicht Gottmenfch, wenn die menfchliche Natur
pafliv und unfrei wire.

Das Schaffen {fetzt das Werk der Schopfung fort.

Der Zwiefpiltigkeit der menf{chlichen Natur, ihrer Zugehorigkeit
zu zwei Welten, entfpricht die Zwielpiltigkeit von Erlofung und
Schaffen. | ‘

Der religiofe Sinn des Lebens und Seins ift mit der Erléfung von
der Siinde nicht erfchopft, da dem Leben {chipferifche Aufgaben
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obliegen. — Wir miiflen das zweite Kommen des Chriftus vorbe-
reiten. — Das {chopferifche Myfterium des Menichen wird nur jenen
erfchloffen, die felbft den Heldenakt des Schopfertums vollzichen,
die einen neuen Himmel und eine neue Erde bereiten.

Chriftus ift Gottmen{ch, er rechtfertigt und ftellt die menfchliche
“Natur in ihrer Gottebenbildlichkeit wieder her. .

Das echte Schépfertum ift die Theurgie, Gotteshandlung, gemein-
fames Wirken mit Gott. Das ift das Problem der Umge{’caltung der
Kultur zum Sein, der ,, Wiflenichaften und Kiinfte” zu einem neuen
Leben, zu einem neuen Himmel und einer neuen Erde. Die Theurgie
{chafft nicht Kultur, fondern neues Sein. Sie ift gemeinfchaftliches
Wirken des Menichen mit Gott, gottmenichliches Schopfertum.

Das Chriftentum ift auch die Religion der Gottmen{chheit, des
Gottmen{chentums. Durch Chriftus beginnt ein bewufltes Teilhaben
des Men{chen an der gottlichen Natur.

Der Menfch ift ein organifches Glied der kosmifchen Welten-
hierarchie. Liebe ift nicht Gehorfam, fondern {chdpferifche Offen-
barung des Menichen. (,,Freilich Liebe als Eros, nicht als Agape®.)

Wer im ewigen Grauen vor der eigenen Siinde dahin lebt, ift
unfihig, irgend etwas in der Welt zu wirken.

Jeder Menfch muf} durch die Erl6fung hindurch, und ihres Myfte-
riums teilhaftig werden. Aber das Ziel des Lebens liegt im Schaffen
eines neuen Lebens, es ift in der Liebe zu fuchen. ‘

Die chriftliche Moral legt dem an Kindesftatt angenommenen
Menichen die freie Verantwortung fiir {ein Schickfal und das Schick-
fal der Welt auf. — Das Chriftentum ift der Weg der Er{chliefung
des abfoluten Menfchen in einem jeden Men{chen.

Die leiden{chaftliche Natur des Menichen (,,Genialitit im Gegen-
fatze zur Heiligkeit”) kann und darf nicht ausgeldicht und erdriicke,
fondern fie foll nur {chdpferifch verklirt werden.

Die anthropologifche Offenbarung ift noch nicht Wirklichkeit ge-
worden. — Die in Liebe verbundene Gemeinfchaft, die kosmifche
Gemein{chaft, wird fich in der Epoche des Schopfertums erfchlieflen. .
— Das Reich des Gottmen{chentums kann nicht aus Elementen der
alten Gefell{chaft (Staat, Recht, Wirtfchaft) erfchaffen werden. Im
weltlichen Sinne wird es aus nichts erichaffen werden, aus Geift,
~nicht aus der Welt. — Die ganze Zivilifation mufl bis auf den Grund
niederbrennen, damit das neue Jerufalem vom Himmel auf Erden
herniederkommen kann. — Das neue ]erufalem wird kataftrophiich
kommen.

Das Schépfertum wird in kosrmfche Vollkommenhéit iibergehen,
in eine Vollkommenheit des Menfchen und feiner Schopfung. (,, Wih-
rend jetzt entweder der Menfch vollkommen ift, aber wenig {chafft

[der Heilige], oder unzulidnglich lebt, aber fchafft [Genie]*.)
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Die chriftliche Wiedergeburt der neuen, im Geifte gereiften
Men{chheit kann nur in der johanneifchen Kirche und der johan-
neifch-myftifchen Tradition ftehen. Die hiftorifche Kirche Petri ift
aufler Stande, den heutigen Men{chen zu befriedigen. Sie vermag mit
feiner religitfen Tragodie nicht zurecht zu kommen. Die johanneifche
Kirche ift die der reifen Men{chheit.

Der Gehorfam ift in der religiofen Erfahrung nicht das Letzte;
durch opferbereite Initiative mufl die kindliche Ungefdhrdetheit
tberwunden werden. — Die Siinde wird durch den heroifchen Akt
des Schopfertums iberwunden. — Mit der dritten {ichopferifich-reli-
givfen Epoche (,,die erfte... das Gefetz, die zweite die Erlofung®)
ift die eschatologifche Lebensperipektive verbunden.

Man {oll nicht nur pafliv den kiinftigen Chriftus erwarten, man
mufl ihm aktiv entgegen gehen. Nimmermehr wird Chriftus in
Macht und Herrlichkeit zu jenen Men{chen kommen, die den {chopfe-
rifchen Akt nicht vollzogen haben. Sie werden das zweite Antlitz
Chrifti nie fchauen. Um das Antlitz in Macht und Herrlichkeit zu
fechen, muff man auch in fich felber Macht und Herrlichkeit erfchlof-
fen haben.

Noch ift das wahrhafte Schopfertum im letzten religiéfen Sinne
unbekannt, noch ift unfer Leben unichopferifch.

Jeder Schritt zur geiftigen Vervollkommnung und geiftigen Hohe
it der Weg des Sieges iiber die Siinde.

Der Menfch verlangt und fehnt fich unendlich nach einer Heili-
gung feines {chopferifchen Suchens. Robert Friedmann.

Zuletzt noch ein kurzes Verzamhms der mir bckanntgewordcnen deutfchen
Schriften Berdiajews: '

1. Der Sinn der Gelchichte. (Reichel, Darmftadt, mit Vorwort von Kayferling.)
2. Doftojewski. (C. Beck, Miinchen.) 3. ,,Anthropodizee. (In dem Sammelband:
»Qeftliches Chriftentum®, hg. v. Ehrenberg und Bubnoff, Bd. 11, C. Beck, Miinchen.)
4. Neues Mittelalter. (Reichel, Darmftadt. — Erfchien auch ‘in der ,,Kreatur®, hg.
v. Mart. Buber, 1928/7.) 5. Die ruflifche religitfe Idee. (Im Sammelbande ,,Kairos®,
hg. v. Paul Tillich, Re1chel Darmftadt, Bd. 1. 1526.) 6. Die Krifis des Proteftantis-
mus und die ruffifdhe Orthodox:e (In der Zeit{chrift ,,Orient und Occident. Hin-
richs, Lpz. 1929.)
~ Nicolai Berdlajew fteht derzeit an der Spitze der ruflifchen ,Religids-philo-
fophifchen Akademie® in Paris, und ift der Herausgeber der in Paris erfcheinenden
religitfen Zeit{chrift ,,Put” (Der Weg).
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Monatsfchau.

Es war in der Bewegung der Weltpolitik wihrend des letzten Jahrzehnts
oft etwas wie ein regelmifliger Rythmus zu beobachten. Wenn diefe Bewegung
eine Zeitlang eine, vom Standpunkt des Schreibenden, befler von dem des Welt-
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