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Der Weg zur Gemeinschaft.

Es sind Unterschiede in den Begabungen, aber derselbe Geist; es sind
auch Unterschiede in den Dienstleistungen und doch der gleiche Herr, und es
sind auch Unterschiede in den Kraftwirkungen, aber es ist der gleiche Gott,
der alles in allen wirkt. Es wird aber jedem die Offenbarung des Geistes in
der Weise gegeben, dass sie dem Ganzen frommt. Denn dem Einen wird durch
den Geist das Wort der praktischen Weisheit verlichen; einem Andern aber
das Wort der theoretischen Erkenntnis, beides dem gleichen Geist entsprechend;
einem Andern wieder die Krait des einfachen Glaubens im gleichen Geiste;
einem Andern die Gabe der Heilung im Einen Geiste; einem Andern die Aus-
wirkung von besondern Kriften; einem Andern die Gabe der Verkiindigung;
einem Andern die Fihigkeit, die Geister zu unterscheiden; einem Andern die
Gabe der Inspiration; einem Andern die Fihigkeit, diese Inspiration richtig
zu deuten; das Alles aber wirkt der eine und selbe Geist, der Jedem aut
besondere Art das Seine zuteilt, nach seinem Wohlgefallen.

Denn wie ja der Leib nur einer ist und doch viele Glieder hat, aber alle
Glieder des Leibes, wenn es auch viele sind, doch Einen Leib bilden, so ver-
hilt es sich auch mit Christus; denn in Einem Geiste sind wir Alle zu Einem
Leibe zusammengetauit — seien wir nun Juden oder Griechen, seien wir
Sklaven oder Freie — und sind wir Alle durch Einen Geist getrinkt. Der
Leib besteht ja nicht aus Einem Glied, sondern aus vielen. Wenn nun der
Fuss spricht: ,Ich bin keine Hand, ich gehére nicht zum Leibe, so gehort
er deswegen doch zum Leibe. Und wenn das Ohr spricht: ,Ich bin kein Auge,
ich gehore nicht zum Leibe,” so gehort es deswegen doch zum Leibe. Wenn
der ganze Leib Auge wire, wo bliebe dann das Geh6r? Und wenn das
Ganze bloss Gehor, wo bliebe dann das Auge? Nun aber hat Gott jedem der
Glieder im Korper die Stellung gegeben, die ihnen zukommt, nach seinem
Wohlgefallen. Wenn das Ganze nur ein Glied wire, wo bliebe dann der
Leib? Nun aber gibt es eben einen Leib, weil es viele Glieder gibt. Nicht
kann das Auge zur Hand sprechen: ,Ich bedarf deiner nicht,” oder der Kopt
zu den Fiissen: ,Ich bedari euer nicht,” sondern umgekehrt miissen gerade
diejenigen Glieder des Leibes, die mehr zu sein scheinen, als die geringeren
gelten, und geben wir den an sich weniger geehrten Teilen des Leibes grossere
Ehre, und wird das weniger Anstindige mit desto grosserem Anstand um-
geben, wihrend das an sich Anstindige dessen nicht bedarf, Aber es hat
Gott selbst den Leib so zusammengesetzt, dass er dem Verkiirzten grossere
Ehre gab, damit es im lLeibe keine Parteiungen gebe, sondern die Glieder
einander gegenseitig Fiirsorge triigen. Und wenn ein Glied leidet, so leiden
alle Glieder mit und wenn ein Glied verherrlicht wird, freuen sich alle
Glieder mit. So aber seid ihr der Leib Christi und miteinander seine Glieder.

‘ 1. Korinther 12, 4—27.

Es waltet in unserer Generation eine merkwiirdige Dialektik:
wir sehnen uns nach Gemeinsch aft, suchen Gemeinschaft, wie
vielleicht nie ein Geschlecht von Menschen, aber wir tun das viel-
leicht gerade darum, weil wohl nie ein Geschlecht von Menschen
vom Geist des Subjektivismus (ja Egoismus) so stark be-
herrscht gewesen ist wie wir. Daraus ergeben sich fiir alle die,
‘welche neuen Lebensformen, und zwar solchen, in denen der Nach-
druck auf der Gemeinschait liegt, zustreben, eine schwere Erfah-
rung : die Erfahrung, dass uns eben dieser Geist, den wir fiir eine
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Gemeinschaft brauchten, fehlt, dass wir heute alles andere eher ha-
ben, als Fahigkeit zur Gemeinschaft. Wir wollen Sozialismus, ja
Kommumsmus aber seit die Erde steht, sind die Menschen nie un-
sozialer und unkommumshscher nie so auf die Wahrung des Eigen-
tums, in jedem Sinne, bedacht gewesen, als eben heute. Wir wollen
durch einen Vélkerbund die Menschheit zu einer Einheit zusammen-
fassen, aber noch nie haben die Volker mit einem Fanatismus, der eine
Art Religion ist, ihr Selbstrecht und ihren Selbstwert betont wie
heute. Die Frledensbewegung selbst zerfillt in offen oder versteckt
sich befehdende Gruppen. Wo eine Siedelung gegriindet wird, in der
nun der Geist des demiitigen Dienens die S'elbstverst'andli-che Atmo-
sphire sein miisste, da ist das Erste, dass alle Teufel des Gelten-
wollens in die Teilnehmer fahren. In alle Bewegungen und Organi-
sationen (,,Leiber*) des Guten (besonders des Guten!) dringt dieser
Spaltpilz des Subjektivismus ein. Wir kommen ja auch aus einer
Periode her, wo der Subjektivismus unter der Losung der Freiheit,
der Personlichkeit, der Selbstbestimmung sich geradezu auf den
Thron der Ethik (oder auch der Anti-Ethik!) gesetzt hatte, und sein
Anspruch ist ja auch | prinzipiell* nicht durchschlagend aufgehoben,
diese Losungen noch nicht widerrufen. So sind denn gerade diese
Bewegungen und Organisationen auf neue Einheit hin mit Spaltung
und Zersetzung bedroht. Bald geht Einer auf die Seite, weil er nicht
geniigend zur Geltung kommt, bald bildet sich eine besondere
Gruppe, die dann nur noch an ihre Gruppenziele denkt und alles
andere mehr oder weniger gering schiatzt. Eine eigene Zeitschrift
muss sie bald auch haben. Es waltet in dieser Erscheinung nicht
etwa bloss das Gesetz der Arbeitsteilung, das selbstverstindlich sein
Recht hat, sondern doch vor allem jenes separatistische Geltenwollen
des Einzelnen oder einer Gruppe, jene subjektivistische Empfind-
lichkeit, die nicht in erster Linie an die gemeinsame Sache denkt,
sondern an das liebe Ich, das zarte, bedeutende Ich. Der ,Fuss*
muss doch zeigen,. dass er keine ,,Hand* ist und das , Auge®, dass
es kein ,,Ohr* ist! Man muss doch zeigen, dass man etwas Eigenes
ist, und das heisst oft: zeigen, dass ein anderer nichts ist, oder
doch, dass man sich von ihm deutlich unterscheiden will. Beson-
ders wir Intellektuellen sind von dieser Krankheit zerfressen. Das
durch das ,,Wissen‘ auigeblahte, aber nicht durch ,,Liebe* gesattigte
Ich (1. Kor. 8, 1) will um jeden Preis sein Recht und seine Ehre.
Dieses Ich geht um wie ein briillender Lowe, zu suchen, wen er
verschlinge (1. Petri 5, 8). Ja, es ist ein Hun ger, der die Gemiiter
erfiillt, aber nicht ein Hunger nach der ,Gerechtigkeit”, sondern
ein Hunger nach Befriedigung des Ich als Ich. Darum fehlt es in
den heutigen Bewegungen an dem, was man, im besten Sinne (man
darf an die Agape oder das Abendmahl denken) Sattigung
nennen konnte, woraus Freude und Friede stromt. Darum stelilt
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sich — man erlaube diesen scheinbaren Widerspruch — so leicht
der Judas, der treulose Abfall, ja Verrat am Tische der Gemeinschaft
ein. Von Judas aber heisst es, dass er ein ,,Teufel” sei. In der Tat,
es ist in diesem wilden Suchen seiner selbst etwas Satanisches.
Diese Saat ist es, die ,,der Feind“ am liebsten unter den Weizen
streut. Darum pflegen vor allem an diesem Uebel gerade die besten
und edelsten Sachen zugrunde zu gehen oder doch aufs ausserste
geschidigt zu werden. Ach, was kénnte man, was hatte man gekonnt,
wenn Einheit gewesen ware! Was bedeutet oft fiir eine Sache ein
einziger Mensch positiv durch Hilfe und Treue, negativ durch
Abfall und Verrat. Eine Versammlung, eine Konferenz kann erhoht
und gerettet werden, wenn e in Mensch dabei ist und seine Pilicht
tut, sie kann entarten und misslingen, wenn einer nicht dabei ist,
der hatte dabei sein sollen und auch konnen, oder wenn einer dabei
ist, der es vorzieht, der Stimme zu gehorchen, die da spricht:
,Schone doch dein selbst!“ Wie viel hatte man durchsetzen kon-
nen, wenn man sich einander verpflichtet gefiihlt hatte, wenn
die zusammengehalten hitten, die doch durch wesentliche gemein-
same Ziele verbunden waren, vielleicht noch sind; so aber fiihlte
sich jeder genétigt, sein Ich, seine Sache, seine Eigenart da-
durch zu betonen, dass er auf die Seite ging, dass er sich seinen
eigenen ,,Kreis“ schuf; so kam es vor allem darauf an, dass man
ja nicht etwa mit gewissen andern zusammengerechnet werde, dass
man ja nicht in den Verdacht komme, unter einem bestimmten ,,Ein-
fluss* zu stehen. Aber dieser subjektivistische, ja im Grund tief
egoistische Separatismus bringt denen, die sich dadurch vermehren
wollen, nur Verminderung. Es verwelken alle miteinander, weil
ihnen der Segen der Gemeinschaft fehlt, weil ihnen dasjenige Leben
fehlt, das nur aus dem Einen Leibe stromt, aber den Gliedern ver-
loren geht, wenn sie allein bleiben wollen. So zerféllt die Gruppe
wieder in Gruppen; so zerfallt die Gruppe in Individuen; so zerfallt
das Individuum in sich selbst, weiss zuletzt selbst nicht mehr was
es ist und will, stiirzt sich mit seiner Leere und seinem Hunger
nachdem es in einer Atmosphire der Freiheit es nicht aushalten
konnte, vielleicht einer recht autoritiren Bewegung in die Arme,
wo man so recht geknechtet wird, wird vielleicht ein Judas, oder
geht auch in der Leere zugrunde. Diese Not, die iiber der ganzen
Zeit hangt, wiederholt sich ja durch alle Lebenskreise hindurch bis
in die Seele des Einzelnen hinein.

Wo ist die Wurzel dieses grossen Uebels? Und welches ist die
Heilung ?

Ich bin beim Nachdenken iiber diese tragische Not, von beson-
deren Erfahrungen ausgehend, immer wieder auf eine bedeutsame
Tatsache entgegengesetzter Art gestossen: auf das Klo -
ster, besonders das des Mittelalters, und das zu ihm gehdrige
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Mo6nchtum. Ihnen ist offenbar gelungen, was uns nicht gelingen
will. Sie hielten zusammen, sie zersetzten sich nicht. Zwar ist ja
allbekannt, dass andere Uebel reichlich auch in diese Welt ein-
drangen, und auch Spaltungen blieben nicht aus, aber man erfahrt
doch mnicht, dass Klostergriindungen so massenhaft zusammen-
gebrochen wiren, wie Siedelungen oder auch Genossenschaiten und
ahnliche Gebilde in unserer Zeit. Esgingdamals. Esgeschah,
soweit die Regel und der Typus in Betracht kommt, das, was mit
Licht und Schatten Charlyle (in ,.Einst und jetzt*“) am Kloster Bury
Saint Edmunds klassisch dargestellt hat.

Und warum? Weil die Menschen, die sich in einem Kloster zu-
sammenfanden, nicht aus irgend einer individuellen Begeisterung,
irgend einem Waillen, sich selbst in einem besonderen Tun zu be-
friedigen, nicht in irgend einem Eros zusammmenkamen, sondern
unter dem Gebote einer objektiven Macht. Ihr
dienten sie, in Freiheit — denn sie waren in Freiheit Monche
geworden — und in Demut, aber nicht dienten sie sich selbst. Ehr-
furcht, nicht Geltenwollen, Gott, nicht das Ich, waren die Atmo-
sphiére, in der sie lebten und atmeten, und darum ging es — ging es,
trotzdem sie im {ibrigen Menschen waren und keine Engel, ja ge-
rade, weil sie nicht Engel sein wollten, sondern sich als Siinder
fithlten. Es ging. Bei uns aber geht es nicht, eben weil wir, freilich
auf sehr moderne Art, ,Engel sein wollen, namlich ,,Individuali-
taiten*,  Personlichkeiten*, ,Ich, , wertvolle Menschen*, weil wir
unsere Subjektivititen zusammenlegen, die sich ihrer Natur nach
nicht vertragen kénnen, statt uns unter ein gemeinsames Objektives
zu beugen; weil wir gross sein und alles uns dienen lassen wollen,
statt uns dem, was iiber uns ist, demiitig zur Verfiigung zu stel-
len; weil der Eros uns zusammenfithrt und nicht die Agape; weil
die schlechte Unendlichkeit des selbstischen Hungers und des Eros-
Hungers (die im Grunde das Gleiche sind) naturgemass mit der
Unendlichkeit des gleichen Hungers im Andern zusammenstossen
miissen und nicht umgekehrt die echte Unendlichkeit diesen Hunger
gestillt hat und Einen an den Andern bindet; kurz, weil wir nicht
Gott dienen wollen, sondern im Grunde, wenn auch vielleicht in
der allerfeinsten Form, uns selbst.

Damit ist aber, meine ich, auch der Weg zur Genesung von
diesem Grundiibel und damit der Weg zur wirklichen Einheit und
Gemeinschalt gezeigt. Unsere Einheit ist G ott, nicht unser noch
so begeistertes Selbst. Gott verbindet. Denner bindet. Er
bindet an sich selbst, aber das heisst ja immer, dass er auch an die
Menschen bindet. Gott bindet an jede Wahrheit, an jedes Gute.
Er ist die heilige Verpflichtung, Durch Gott 1st man
gegen alles schuldig. Er ist der ,,Leib” an dem wir alle ,,Glie-
der* sind. Dasheisst: Christus. Wo man in Gott, durch Gott

436




mit andern Menschen zu einer besondern Sache verbunden ist, da
ist man eben nicht Menschen verbunden, sondern ihm, dem Goite,
der sich in Christus als der heilige Vater, die alle seine Kinder um-
fassende Liebe, kund tut. , Auf dass sie alle Eins seien." (Joh. 17,21.)

Das macht einen gewaltigen Unterschied. Wo man bloss mit
Menschen verbunden ist, da entleiden sie einem friither
oder spater. Das ist gar nicht anders moglich. Der Eros ist un-
bestandig, ist unersattlich. Der Unendlichkeitstrieb in uns kann am
Endlichen nicht zufrieden werden, ein Hungernder den andern nicht
sattigen. Menschen, die nur als Menschen verbunden sind, und
ware es urspriinglich noch so leidenschattlich, noch so tief, noch
so edel geschehen, sie werden sich satt. Das geschieht in Ehe,
Familie, Freundschaft so gut wie in Sachen, Bewegungen, Organi-
sationen; es geschieht auch in Kirche, Staat, Volkerbund. Darum
ist man heute einander iiberall so satt und darum bellum omnium
contra omnes. Denn Menschen haben Fehler, Bewegungen "haben
Fehler, Einrichtungen haben Fehler. Wo man sich einbildet,
man sei sie los geworden, treten sie besonders deutlich her-
vor. An jeder Versammlung kann man sich adrgern. Die Men-
schen, mit denen man zusammenarbeiten muss, sind zum min-
desten einseitig, aber sie sind manchmal auch klem eitel, launisch,
willkiirlich, selbstisch angekrankelt, feig, matt, kurz: von Vollkom-
menheit weit entfernt. Jede Gemeinschaft hat ihre Mingel, auch die
beste. Es fehlte daran weder in den Gemeinden des Paulus, noch
in denen der Reformation, ja nicht einmal in denen der Quéker oder
Herrnhuter. Und die Fithrer haben ihre Fehler, die grossten Fiih-
rer oft die grossten Fehler. Wenn man also in subjektivistischer
- Empfindlichkeit und ohne ebenso intensiv: an die eigenen Mingel
zu denken den Blick auf dieses Unzulingliche der Menschen und
Sachen gerichtet halt, dann miissen sie einem rasch entleiden, dann
hat man Anlass genug zum Davonlaufen. Dann bleibt man bald
~ ferne und sucht anderswo etwas Besseres, um es ebensowenig zu
finden, bis man sich im eigenen Scheidewasser aufldst — oder einen
besseren Weg einschiagt!

Alles wird ja anders, wenn man in Gott und durch Gott
mit einer Sache und mit Menschen verbunden ist. Dann leuchtet er
und s e in e Sache als die Sonne dariiber, und alles Menschliche, das
Schéne wie das Hassliche, tritt in ih ren Schein, und das heisst:
estrittdavor zuriick Das Schone ist viel weniger des be-
treffenden Menschen, den man darum beneiden miisste, als Gottes,
der es ihm gegeben hat und den man darob lobt, das Hassliche aber
wird auf der einen Seite — gerade wenn man G ottes Ehre vor
Augen hat — menschliche Selbstverstindlichkeit, auf der andern
Seite aber eigene Schuld und damit zugleich eine Aufgabe. Es ftritt
aber von Gott aus besonders ins Licht, was doch jedes Einzelne
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fiir das Ganze bedeutet. Jedes hat doch seine Gaben. Einem ist
praktische Weisheit, einem andern theoretische Einsicht, einem drit-
ten Organisationsgabe, einem vierten treffende Rede oder Schrift,
einem fiinften eine besondere Kraft des personlichen Wesens, einem
sechsten vielleicht eine eigene Fahigkeit zu helfen, zu heilen und zu
trosten, noch einem weitern eine grosse Energie, noch einem an-
dern eine stille, starke Treue und Lauterkeit gegeben und so fort.
Bei allen sind diese Gaben wohl mit Kehrseiten verbunden, aber bei
allen zeigt sich, wie man sie gerade mit ihrer Besonderheit braucht.
Es mag dieses oder jenes fiir gewohnlich weniger leuchten, aber
siehe da, es kommt ein Augenblick, wo man gerade fiir es, fiir seine
Art, seine Gabe, seinen Posten besonders dankbar ist. Und so ist,
im Lichte Gottes geschaut, eigentlich jedes gleich viel wert, nein,
das ,,Geringere* mehr als das, welches dusserlich mehr glanzt. Denn
diese ,,Umwertung der Werte* tritt immer ein, sobald Gott ins
Spiel tritt. Man freut sich also vor Gott all dieser Mannigfaltigkeit;
man weiss, wie notig sie ist; man weiss, wie sie dem Ganzen
frommt; man weiss, dass Gott sie geschaifen hat; man weiss, dass
ohne sie die Entleidung, die Monotonie, der Tod eintriate. Denn
es gehdren zu einem Leibe viele Glieder; ein Glied allein bildet
keinen Leib. Und gerade diese Mannigfaltigkeit 6ffnet den Blick in
die Unendlichkeit, aus der alles wirkliche Leben lebt.

Aber nun hort auch die Subjektivitat auf, die von Spal-
tung zu Spaltung fithrt. Denn Gott ist heilige Bindung. Ob man
immer mag oder nicht, ob man manchmal verdrossen, verletzt, miide
ist, man gehdrt zur Sache, gehort d e r Sache, weil man Gott ge-
hort. Darum, so oft einem die Entleidung kommen méchte, gibt
man sich doch immer wieder her, um Gottes willen, im tiefen, echten
Sinne dieses Wortes. Man kann sich von innen her andern, kann
anderer Meinung werden, aber es ist einem nicht moglich, untreu
zu werden; man kann nicht kalten Herzens abseits gehen, sich auf
sich selbst zuriickziehen. Man ist gebunden, man ist in Pflicht. -
Man empfindet darum aber auch allen Zwiespalt, wie er ja auch
aus verhdltnismissig rein en Quellen kommen kann, tief schmerz-
lich; man ist immer zur Einigung bereit, wenn es irgend sein kann.
Gott bindet; Gott ist heilige Verpflichtung; Gott macht schuldig
gegen Alle und Alles. Gott gibt jedem sein heiliges Recht, aber
wer das sieht, der sieht es vor allem auch im andern, im andern
Menschen, im andern Volk, in der andern Sache. Christus macht
die Menschheit zu ein em Leibe. In jhm entsteht aus der Gemein-
schaft die Gemeinde. In ihm wird man treu. Thn erlebt man
nicht bloss im Sakrament, er ist das Sakrament der Einheit.

Denn nun ist an Stelle des Eros die Agape getreten. Nun hat
die Wut jenes Hungers aufgehort, worin eine schlechte Unendlich-
keit die andere verzehrt. Gott ist Sattigung der Seele mit echier
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Unendlichkeit. Echte Unendlichkeit aber macht reich. Wer auf diese
Art reich ist, will nicht, wie jener leere Subjektivismus, immer und
iiberall nur nehm en, sondern er will geben. Der Mensch, der
etwas von ihm erfahren hat, sucht nicht die Gemeinschaft bloss um
seinen Hunger zu stillen, um sie, stark ausgedriickt, fiir sein Ich
auszubeuten, sondern um etwas von seinem Reichtum weiterzuge-
ben. Er hungert nach Gemeinschait in einem andern Sinne. Er
braucht sich auch nicht zu betonen, weil er sich von Gott betont
weiss. Darob ist er aber, statt still hochmiitig, still demiitig gewor-
den. Er kann dienen und fithlt sich darob wahrhaftig nicht zu-
riickgesetzt. Er muss dienen und ist darin selig. Und das ist
dann der vollige Untergang jenes bdsen Subjektivismus, Dieser
Geist ist die Erlosung jeder Gemeinschait und die Erlésung jeder
Seele vom Satanismus und Verderben des Selbstdienstes zum Heil
des Gottes- und Menschendienstes. Dass dieser Geist noch da
ist, dass er zum gottlichen Erbe, zum noch nicht ganz vertanen Erbe
Christi gehort, dass es auch immer und tiberall Menschen gibt, in
denen er mit wunderbarer Selbstverstindlichkeit lebt, das ist in «der
Gegenwart unser Trost und unsere Rettung; dass er wunderbar,
aus dem Wunder, das Gott ist, neu geboren und unendlich verstarkt
erwache, das ist unsere soziale Hoffnung der Hofinungen, nein
besser, hoher gesagt: das ist das Herz unserer Bitte um den hei-
ligen Geist!

Und das also ist die Heilung des grossen Schadens, das der Weg
zur Einheit im Volkerleben, in der Menschheit, in der Christenheit,
wie in Bewegungen, Gemeinschaften, Sachen, und das auch der
Weg zur Einheit in der Seele jedes Einzelnen. Wir miissen aus un-
serer subjektivistischen Erkrankung, die ein Kind des Dunkels und
der Leere ist, in die Sonne des Lebens, die Gott ist und der Bruder
und die Gemeinde; wir miissen unter einer neuen Objektivitit zu
uns selbst kommen. Denn nicht das ist ja unsere Meinung — selbst-
verstandlich! — dass das Recht der Subjektivitit vor dem der Obijek-
tivitdt, dass die Freiheit vor der Bindung vollig zuriicktreten, ja
zunichte werden solle. Das ist bloss der Irrtum der heutigen Re -
aktion. Nein, wir wollen weder Vinet und Kierkegaard, noch
Luther und Paulus verleugnen, bei denen Freiheit nie ohne Liebe
und Liebe nie ohne Freiheit, sondern stets beides verbunden Christi
echte Gabe ist. Es soll auch Subjektivitait und Freiheit aus Gott
neu geboren werden. Was wir heute als Subjektivitit und Freiheit
vor uns sehen und tadeln, ist ja, wie wir gezeigt haben, bloss Leere,
bloss Hunger, bloss schlechte Unendlichkeit, bloss Nichtbesitz sei-
ner Selbst und darum an sich Knechtschait und zum Umschlagen in
aussere Knechtschaft jederzeit bereit. Wirkliches Selbstsein, wirk-
liche Freiheit, wirkliche Selbstbestimmung gibt es nur in Gott und
aus Gott. Nur wenn Gott zu uns du sagt, werden wir wirklich ein
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Ich; nur wenn Gott uns betont, werden wir gross (und klein zu-
gleich); nur wenn Gott uns von der Welt (und von uns selbst) er-
16st, werden wir frei. Wir sind heute so schwach und so feig, weil
wir dies nicht haben, weil wir auf uns selbst angewiesen, weil wir
leer sind. Menschen, die in Gott reich und demiitig geworden sind,
werden ganz anders als unser Geschlecht der Welt als Freie gegen-
libertreten. Und das werden zugleich gerade die Menschen sein, die
wieder Gemeinschaft haben und Gemeinde bilden kénnen, Gerade in
Gott 1asst man einander auch frei und nur in ihm, wie man nur in
ihm dienen kann. Freiheit wird zu Liebe, zu dem ,kostlicheren
Wege*, von dem Paulus amr Schlusse des Kapitels redet, aus dem
unser Leitwort stammt und der in dem berithmten darauf folgenden
dargestellt wird; aber es wird auch Liebe zu Freiheit, Das ist aber
so wenig jene sentimentale Phrasenliebe der Modernen, als es ihre
leere Freiheit ist. Die in Gott gesittigten und gebundenen Menschen
werden auf neue Art sowohl Einsame als Gemeinsame sein.

,,Lin Christenmensch ist ein freier Herr aller Dinge und nieman-
den untertan — durch den Glauben;

Ein Christenmensch ist ein dienstbarer Knecht aller Dinge und
jedermann untertan — durch die Liebe.* . Ragaz.

Der Lowe Tolstoi.

Wie dem heiligen Hieronymus, dieweil sein Geist iiber den Din-
gen dieser Welt schweiit, der zahme, bezwungene Lowe zu Fiissen
liegt, gehort zur Legende Tolstois sein Vorname Leo. Eine Legende,
die uns den heiligen russichen Bauern vor Augen fithrt, in der vom
Gurt gehaltenen faltigen Bluse, in weichen Lederstiefeln, den Gott-
Vater-Kopf vom silberweissen Bart, ja von einer etwas durchgei-
stigten Mahne umrahmt, die bekannte, gutmiitige Nase, tiefliegende
Augen, deren Blick als durchdringend, keine Unwahrheit zulassend,
geschildert wird, Furchen in der Stirne, um Nase und Mund,
in die wir unendlich viel durchgemachtes Leid, Mitleiden mit den
Mitmenschen, Entsagung, Giite, Liebe hineindeuten diirfen. Die
Legende Tolstois erzahlt uns von einem jungen Grafen aus uraltem
Adelsgeschiecht -—, Herr {iber weite Landereien und Leibeigene, der
des Zaren Offizier wurde, mit dem Heer in die Krim zog, die Fe-
stung Sebastopol verteidigen hali, ein Graf, dem Wein, Weib und
Gesang nicht unbekannt blieben, der ehrsiichtig, weil er das Tapie1-
keitskreuz nicht erhielt, da nicht Feldherr tiber Soldaten, so doch
General im Heere der Schriftsteller werden wollte, und um dessent-
willen seine ersten Dichtungen schuf, ein Graf, der eine fiinfzehn
Jahre jiingere Adelige heiratete, mit ihr auf sein Gut Jassnaja Pol-
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