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Moskau, Genf, Rom, Wittenberg.

Fine Betrachtung ausder Vogelperspektive.

S s

Ein Hauptiaktor der gegenwirtigen Weltlage ist, wie jedermann
weiss, der Gegensatz zwischen Moskau und Genf, dem Moskau, das
den bolschewistischen Sozialismus und dem Genf, das den Volker-
bund reprasentiert. Aber mit diesen Machten treten andere in Wett-
bewerb, vor allem Rom, als das Zentrum des abendidndischen Ka-
tholizismus, und dazu auch Wittenberg, als ein geistig-politischer
Faktor besonderer Art. Diese vier Namen: Moskau, Genf, Rom,
Wittenberg scheinen mir wirklich mit eindrucksvoller, symbolischer
Bedeutsamkeit Machte zu bezeichnen, deren Kampt die nachste Pe-
riode erfiillen wird und den Weg, den die politisch-soziale Entwick-
lung, und nicht nur sie, nehmen mag. Um die politisch-soziale Seite
dieses Ringens soll es sich diesmal wieder vorwiegend handeln, doch
wird sich zeigen, dass gerade diese vier Namen die religidsen Zu-
sammenhénge aller Politik klar machen und dass die durch sie ange-
deuteten Entwicklungen auf einen Uebergang des politischen Rin-
gens in ein religidses hinweisen.

1. Moskau.

Was bedeutet in diesem Zusammenhang Moskau? Es kann na-
tiirlich hier nicht unsere Aufgabe sein, uns mit der politischen oder
wirtschaftlichen Theorie und Praxis des Bolschewismus auseinander-
zusetzen. Das haben wir nun oft genug besorgt. Wir betrachten
diese als eine Entartung des Sozialismus und ein schweres Ver-
hangnis fiir ihn, wir verwerfen sein Gewaltevangelium, seinen Des-
. potismus, seine iibermacchiavellistische Politik, seine Kitschkultur;
wir mussten den Kampf gegen den Bolschewismus gerade darum
mit dusserster Entschlossenheit fithren, weil wir Sozialisten sind und
weil es galt, den Sozialismus vor der volligen Katastrophe zu retten.
Aber nachdem dies alles festgestellt ist, muss doch ein Anderes ge-
sagt werden, das wir auch bisher nie ganz verschwiegen, oft sogar
stark hervorgehoben haben: Mit jener Kritik des politischen und
wirtschaftlichen Bolschewismus bewegen wir uns, wie wir miissern,
auf der Ebene, dem Feinde Auge in Auge gegeniiber. Aber es
gibt neben dieser politischen und wirtschaftlichen Beurteilung des
Bolschewismus eine geschichts-philosophische, neben der in der
Ebene eine von der Hohe her. Der Bolschewismus oder Moskau,
wie wir nun sagen wollen, bedeutet uns doch noch etwas anderes:
eine verirrte Reichs-Gottesbewegung. Es ist, mit
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andern Worten, Messianismus, Hoffnung auf eine neue Welt
und Verkiindigung dieser Welt. Und darin, nicht in den Einzelhei-
ten seiner Politik und Wirtschaft, liegt seine Werbe- und Vertiih-
rungskraft.

Dieser Messianismus kniipft sich auf zweierlei Weise an Moskau
Einmal ist der Bolschewismus eine Erscheinungsiorm des Marxis-
mus. Man kann sagen, dass in ihm dessen Bestes und dessen
Schlechtestes gleichméssig hervortrete. Dessen Bestes ist aber jeden-
falls der Messianismus. Das wire also ein vom Westen iiber-
kommenes Erbe. Dazu gesellt sich aber wohl sicher noch ein Ele-
ment, das dem Osten selbst eigen ist. Es ist wohl eine unbestreitbare
Tatsache, dass in Russland stirker als irgendwo sonst in der christ-
lichen Welt ein Messiasbewusstsein eines ganzen Volkes hervorge-
treten ist, insofern als das russische Volk sich nach dem Glauben
vieler seiner grossten Fithrer, wie auch, in anderer Form, des ein-
fachen Mannes, berufen wusste, die Herrschaft Christi iiber die Welt,
mindestens einen Teil derselben, zu tragen. Die Christokratie
ist das eigentliche russische Ideal. So hat es zuletzt ja noch Dosto-
jewsky — um nur den Grdssten zu nennen — hinreissend verkiindigt.
Christokratie ist aber eine bestimmte Form der Theokratie Man
darf in diesem Sinne wohl auch von einem russischen Chili-
asmus reden; hierin hat das Buch von Miihlestein') wohl nicht
Unrecht. Eine weltliche Form sozusagen dieses Ideals ist auch der
russische Anarchismus eines Bakunin und Krapotkin, dem
allerdings in Tolstoi ein religiéser zur Seite tritt. Und nun ist wohl
ziemlich sicher, dass in den russischen Bolschewismus neben dem
Strom, der von Marx herkam, auch einer von Bakunin und Krapot-
kin und sogar einer von Tolstoi her geflossen ist, dies zum mindesten
in Form einer gewissen Grundstimmung, einer gewissen geistigen
Erdkraft des russischen Bodens — alles vielleicht ohne Wissen, ja
gegen den Willen der bolschewistischen Fiihrer.

Fine Reichsgottesbewegung ist der Bolschewismus, aber eine ver-
irrte. Denn er will ein Reich Gottes ohne G ott. Eine Christo-
kratie will er, aber eine Christokratie ohne Christus. Damit
tritt er auf die Linie des Antichrist. Denn der Antichrist ist
nach biblischer Vorstellung nicht eine Macht, die in klarem Gegen-
satz zu Christus steht, sondern eine, die thn tauschend nachahmt.
Etwas von der Verfithrungskraft des Bolschewismus kommt ganz
gewiss daher, dass sein Messias einige Ziige Christi zu tragen
scheint. Dass aber, in diesem Sinne, der Antichrist das Werk Christi
tibernimmt, dass das Gottesreich verkiindigt wird ohne Gott, dass
diese Gottesreichsbewegung eine verirrte ist, das ist die unge-
heure Tragddie der Entwicklung des Christentums in-Europa, die
es stets zu bedenken gilt, wenn man den Problemen, vor die wir

1) Russland und die Psychomachie Europas. Vgl. 10. 1925,
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heute gestellt sind, auf den Grund kommen und den Weg, den wir
zu gehen haben, erkennen will. o

Man darf vielleicht auch sagen: der Bolschewismus ist ein ver-
weltlich tes Gottesreich und sein Moskau ein verweltlichtes Mos-
kau. Aber nun kann man vielleicht das Wesen dieser verweltlichten
Theokratie, die der Bolschewismus darstellt, am besten erkennen,
wenn man bedenkt, was das alte Moskau war, Das alte Moskau
war ein Despotismus. Es war dies in Form der weltlichen Za-
renherrschaft, aber auch in Form eines autoritativen Kirchentums,
das mit dem despotischen Staate in engster Verbindung stand. Das
russische Christentum und der russische Staat, ineinander verschmol-
zen, stellten die Form dar, die man Z&saropapismus nennt, ein Sy-
stem also, worin der Zasar auch Papst ist, worin die weltliche Ge-
walt auch die geistliche reprasentiert und bestimmt. Was ist der
Bolschewismus anders? Nur dass an Stelle des Zaren der
absolute bolschewistische Staat getreten ist, der aber auch alle Kul-
tur in den Handen hat, auch die Religion, in dem Sinn, dass er seinen
Untertanen (denn von Biirgern kann man da nicht reden) auch die
Gesinnungen vorschreibt, die ihm passen, dass er diese Gesinnungen
durch seine Institutionen und Machtmittel heranziichtet und auf alle
Weise fordert. Wenn man dazu noch den marxistischen Mes-
sianismus nimmt, so ist zu bedenken, dass dieser ein Messianismus
ohne das Kreuz ist. Er gleicht also nach einem organischen Gesetz
jenem Messianismus des Spatjudentums, dessen Messias mit eisernem
Szepter die Weltreiche zerschlagt und dessen Plerd bis zu den Kné-
cheln im Blut der erschlagenen Feinde des Gottesreiches watet. So
schafft auch der Bolschewismus sein Reich des Friedens und der Ge-
rechtigkeit durch Blut und Gewalt. Die gleichen Bildungen wieder-
holen sich unter gleichen Bedingungen. Noch anders gesagt: es ist
Barrabas im Gegensatz zu Jesus.

2. Geni.

Moskau bekampft mit wildem Hass Gent.
Was ist denn Genf?")

Auch hier ist zwischen dem alten Genf und dem heutigen zu
unterscheiden. Was bedeutete das alte Genf? Zweifellos auch eine
Theokratie, das alleinige Recht und die alleinige Herrschaft des
heiligen Gottes, dem allein die Ehre gebithrt. Hier geht die Gottes-
herrschaft wirklich von G o tt aus, Darum ist sie im letzten Grund
d emokratisch, wie wir denn ja wissen, dass der Calvinismus

1) Wenn ich Genf sage, so ist das naturllch hier nicht rein geographlsch
gemeint. Dieses Genf liegt zum Beispiel auch in Edinburg oder im Ziirich
Zwinglis, Genf ist nicht ein Ort, sondern eine Idee. Das gilt iibrigens
auch von Moskau, Rom und Wlt’ﬂenbe-rg.
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die tiefste und starkste Quelle der Demokratie im Abendlande gewor-
den ist. Denn Demokratie ist, um dies wieder zu sagen, nicht jako-
binische Gleichheit und {iberhaupt nicht in erster Linie Gleichheit,
sondern Betonung des unbedingten Rechtes, das dem Einzelnen eig-
net, aber je d e m Einzelnen. Dieses Recht bekommt er von Gott, mit
dem er in einem unmittelbaren Verhaltnis steht, zu dem das Wort
Golttes selbst, das man in der Bibel findet, den Zugang er6finet und
die Vollmacht gibt. Es ist, wie ich mich gern ausdriicke, ein h eil i-
ges Recht, das sich damit aui jeden Menschen herabsenkt. Das
ist die tiefste Grundlage aller echten Demokratie. Und diese Reichs-
unmittelbarkeit des Verhalinisses zu Gott ist Freih eit. DieGottes-
herrschait, die das Ziel des Calvinismus ist, soll sich nicht in einer
Institution verkdrpern, weder in einem Staat, noch in einer Kirche,
beide, staatliche Organe und Kirchen, sind vielmehr blosse Werk-
zeuge fir diese Aufgabe und streng dem Gott untergeordnet, der
stets {ib e r ihnen ist.

Der Vorzug dieser Art vor dem alten und neuen Moskau leuchtet
ein. Hier ist es wirklich Gott, der herrscht, nicht der Mensch in
Form einer gottmenschlich gedachten Institution. Darum wird hier
nicht die Unterwerfung unter eine abstrakte despotische Menschen-
macht verlangt, sondern der Einzelne heilig gehalten. Daraus folgt
unmittelbar, dass die Gewalt diesem Denken zuwider sein und
das Recht fir es eine iiberragende Bedeutung gewinnen wird,
dass ihm auch aller politische Macchiavelilismus als todlicher Wider-
spruch zu dem von ihm vertretenen Geist erscheinen muss.

Dennoch geht es nicht an, auf dieser Seite nur Vorziige zu sehen.
Es fehlt der calvinistischen Theokratie, soweit dieser Zusammen-
hang in Betracht kommt, Zweierlei: Einmal das messianische
Flement. Sie hat nicht das, was wir heute kurz die Hoffnung
nennen, das heisst: den Ausblick auf ein Vordringen des Gottesrei-
ches auf Erden. Zum mindesten tritt dieses Element nicht so hervor,
wie es im Neuen Testament geschieht. Ueberhaupt weiss man ja,
dass der Calvinismus etwas Alttestamentliches an sich hat. Und das
ist nun das Zweite, was ihm fehlt: das Spezifische, das von
Christus kommt. Man kénnte die Genfer Theokratie nicht leicht eine
Christokratie nennen. Es fehlt die Bergpredigt, die Nachfolge Christi,
die Liebe des Jesus der Evangelien, das was des Franziskus Leben
und Tolstois Volkserzahlungen so wunderbar darstellen. Welch ein
Gegensatz zwischen Calvin und dieser Welt! Aber Franziskus und
Tolstoi gendren zur Wahrheit Christi mindestens so sehr, wie
Calvin — das sei der heutigen Mode, die besonders Tolstoi ungiin-
stig ist, zum Trotz gesagt. Weil aber, wenn auch in verirrter, entstell-
ter Form, im Bolschewismus doch etwas von jener Hoffnung des ur-
spriinglichen Christentums und auch, noch mehr verfliichtigt, etwas
von jener Christusliebe zum armen Volk lebt, so hat er in diesem
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Punkte etwas vor dem Calvinismus voraus, Jedenfalls hat die Chri-
stokratie Moskaus das vor der Theokratie Genfs voraus.

Nun handelt es sich fiir uns freilich nicht bloss um das alte
Genf, das Genf der biblischen Theokratie, sondern auch um das
neue Genf, das des Volkerbundes, anders gesagt, nicht nur um
das Genf Calvins, sondern auch um das Genf Wilsons. Dass zwi-
schen beiden ebenfalls ein tiefer Zusammenhang besteht, haben wir
oft genug gezeigt. Man kann das Wesen des Volkerbundes — dem
Ideal nach betrachtet — wohl durch den Ausdruck V6lkerdem o-
kratie bezeichnen, und wenn wir zu einer vorhin gepragten For-
mel zuriickkehren, so kénnen wir sagen: Der Volkerbund bedeutet
jenes ,heilige Recht“ sich herabsenkend auf jedes Volk. Er bedeu-
tet also Recht, nicht Gewalt Freiheit nicht Diktatur. In alledem ist
Genf Moskau bei weitem ﬁberlegen.

Und doch liegen auch hier die Vorziige nicht nur auf der
einen Seite. [Es ist klar, dass Demokratie zur Komddie wird, wenn
sie bloss politisch ist und nicht auch wirtschaftlich wird. Darum
ist der Hass der Bolschewisten gegen die westliche Demokratie, die
Geni symbolisch verkdrpert, nicht unbegreiflich. Sie sehen eben
zu wenig die Idee und sehen bloss die sehr unvollkommene Wirk-
lichkeit, vergessend, dass man sich auch bei ihnen mindestens
so sehr an die Idee halten muss. Allerdings wissen sie auch, dass
wenn aus Genf Ernst wiirde, Moskau besiegt ware. Nun ist freilich
in der calvinistisch begriindeten Demokratie auch die soziale ange-
legt, sie ist deren notwendige Konsequenz; aber sie ist bisher noch
nicht geniigend hervorgetreten und so lange dies der Fall ist, be-
kommt Moskau ihr gegeniiber zum mindesten ein Scheinrecht.

Dazu kommt ein Zweites. Wenn man den Volkerbund eine theo-
kratische Bewegung nennen wollte, so miisste man hinzufiigen, dass
auch hier die Hauptsache, wenn nicht ganz fehlt, so doch nicht in
geniigender Kraft vorhanden ist. Es mangelt auch hier die reli-
gitdse Griindung im tiefsten Sinn. Der Voélkerbundsgedanke
ist nicht genug verbunden mit dem Glauben an Gottes kommendes
Reich und Gottes alleinige Macht, die Demokratie {iberhaupt der tief-
sten Wurzeln beraubt. Kurz gesagt: auch Genfistverweltlicht
Fiir das was notig ware, um die neue Gestalt der Volkerwelt zu
schaffen, stromt jener alte heilige Quell nicht mehr kraftig genug,

3. Rom,

Mit Moskau und Genf tritt Rom in Wettbewerb. Man erinnere
sich an das, was unlangst unter dieser Rubrik {iber den Katholizis-
mus als Faktor der Weltlage gesagt worden ist.

Was bedeutet Rom in diesem Zusammenhang ?')

1) An das Rom Mussolinis wird hier nicht gedacht.

213



Auch Rom will die Theokratie, die Gottesherrschaft.
Aber es will sie wieder in einer besonderen Form, kurz gesagt, in
Form der Kirch e oder auch allgemeiner, der Religion. Das be-
deutet: es erstrebt wohl, dass die Welt sich der Ordnung Christi, so
wie es diese auslegt, unterwerfe, aber es will doch nicht eigentlich
eine Weltumgestaltung, Auch ihm fehlt das, was man heute das
eschatologische Moment nennt, die Hoffnung. Wohl rechnet
es mit der Moglichkeit von Fortschritten christlichen Geistes und
christlicher Lebensordnung in der Welt, aber der Gedanke, dass die
Christenheit ausschliesslich dazu da.wére, im Kampf mit den wider-
gottlichen Gewaltenn Goltes Sache zu vertreten und als seine Ge-
meinde kampfend, arbeitend, betend auf das Kommen seines Reiches
zu harren, liegt ihm recht fern. Es fehlt ihm, mochte ich sagen, das
prophetische Element. Es ist auf die ruhen de Wahrheit
eingesteilt. Denn das Reich Gottes erblickt es einerseits in dem vol-
lendeten Zustande des Jenseits, anderseits hier auf Erden in der
Kirche selbst, in den Sakramenten, der Hierarchie, der religiosen
Uebung. Mit andern Worten: wihrend das Reich Gottes im Sinne
von Moskau und Geni, bei jedem auf seine besondere Weise, auf
Weltwirklichkeiten ausgeht, so gibt sich Rom mit der R e-
ligion zufrieden.

Nun néhert sich Rom Moskau insofern, als auch sein Reich Got-
tes sich in einer gottmenschlichen Institution darstellt. Rom ist, wie
Moskau, autoritér, nicht demokratisch — wobei iibrigens, wie
beim alten Moskau, dahingestellt bleiben mag, inwiefern es doch
auch ein, vielleicht recht starkes, Moment der Demokratie und Frei-
heit in sich schliesst. Freilich tritt Rom zu Moskau wieder dadurch
in Gegensatz, dass bei ihm nicht vom Staate aus die Kirche regiert
wird, sondern, dem Ideal nach, umgekehrt der Staat sich in letzter
Instanz nach der Kirche zu richten hat. Schroff ausgedriickt, haben
wir hier statt dem Zasaro-Papismus den Papo-Zasarismus.

Dass auf diese Gestaltung der romischen Kirche auch der Boden,
auf dem sie entstanden ist, einen Einfluss gehabt hat, ist schwerlich
zu leugnen. Die Ecclesia Romana ist die Erbin des Imperium Ro-
manum geworden. Der Trieb nach Weltbeherrschung stromt ihr
gleichsam von jenem Boden zu. Die Riesenkuppel der Peterskirche
ist die Fortsetzung und Ueberbietung des Pantheons wie des Kolos-
seums, der Papst nicht bloss der Nachiolger Christi, sondern auch
der Nachfolger Zisars.

Das bedeutet nicht nur Nachteil. Rom war infolge dieser Erb-
schaft von vornherein dazu pradistiniert, den Katholizismus zu ver-
treten, das heisst den Gedanken, dass in Christus der ganze Erd-
kreis vereinigt sein miisse, und den damit zusammenhangenden, dass
alle Weltordnungen, der Staat inbegriffen, sich der Ordnung Christi
zu beugen hatten. Durch die Geltendmachung dieses theokratischen
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Ideals hat Rom dem Abendland Grosses und Grosstes gegeben, viel-
leicht doch noch etwas mehr, als man gewohnlich in protestantischen
Kreisen annimmt. Es hat dieses Ideal, diesen iibernationalen Univer-
salismus und diesen Anspruch Christi gegeniiber allen weltlichen
Ordnungen auch zu einer Zeit vertreten, wo beides im Protestan-
tismus stark vergessen war. Und heute ist Rom inmitten der Aui-
16sung der alten sittlichen Welt in einen Naturaismus, den man zu
sehr ehrt, wenn man ihn Heidentum nennt, ein nicht gering zu schat-
zender Hort christlicher Siite und Lebensauffassung.

Aber seine Méngel liegen deswegen doch auf der Hand. Auch
hier will ich zur Erginzung des dariiber Gesagten das gleiche Stich-
‘wort gebrauchen wie vorher: auch Rom verfallt immer wieder der
Verweltlichung. Wahrend Moskau um des Welterfolges
willen Gott aufgibt, der Calvinismus aber aus seinem Gottesglauben
nicht geniigend Konsequenzen fiir die Umgestaltung der Welt zieht
und sein Gottesglaube auch die alte Gewalt verloren hat, ist Roms
Fehler stets eine gewisse Vermischung von Gott und Welt gewesen,
eine gewisse Verstrickung der Religion in die Politik in dem Sinne,
dass die Politik das Mittel bilden soll, der Religion Macht zu ver-
schaffen. Kurz: auch bei Rom hat man so wenig als bei Moskau die
Empfindung, dass s eine Herrschaft Gottes Herrschaft wére.

4, Ausblick und Aufgabe.

Der Kampf dieser drei geistigen (und nicht bloss geistigen) ‘Welt-
machte wird also, wie ich meine, das Bild der Entwicklung der Welt
in der nichsten Zeit zu einem guten Teil bestimmen. FEin giganti-
sches, spannendes, vielverschlungenes Ringen!

Was sollen wir dazu sagen? Was wird wohl das Ergebnis
dieser Entwicklung sein? Und was fiir Aufgaben erwachsen
wohl aus diesem Tatbestand?

Dariiber nur ein kurzes Wort. Denn die Aufgabe dieser Eror-
terung ist mehr die Klarung der Lage, die Anleitung zu einer Be-
trachtung der Weltbewegung in grossem Stil, als die Prophezeiung
dessen, was einst sein wird und die Anweisung fiir ein bestimmtes
Tun. Doch soll beides, soweit es moglich ist, nicht ganz fehlen.

Eins scheint mir diese Entwicklung ziemlich deutlich anzuzei-
gen; es ist das, was ich schon zum Beginn dieser Ausfiilhrungen
angedeutet: dass namlich die politische Auseinandersetzung immer
mehr in eineg andere Sphire iibergehen wird, in dem Sinn, dass
immer mehr der Untergrund und Hintergrund aller Politik in der

. Weltanschauung® hervortreten und immer mehr geistige
Machte in sie eingreifen werden. Das bedeutet, dass, zunichst in
~inem etwas weiten Sinn des Wortes, die the okratische Be-
wegung zunehmen wird, die Bewaltlgung der Weltprobleme von
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hoheren und letzten Gesichtspunkten aus.') Damit ist aber auch
unsere Aufgabe bezeichnet: sie kann, wie mir scheint, nur darin be-
stehen, dass wir diese Bewegung, so viel an uns liegt, fordern.

Aber wie denn sollen wir sie férdern? Wo sollen wir Posto
fassen?

Ich antworte: die drei theokratischen oder Gottesreichsbewegun-
gen, die wir dargestellt haben, vertreten alle eine Wahrheit, aber
keine die ganze ‘Wahrheit des Reiches Gottes. Dazu ist jede mit aller-
lei Mangeln behaftet. Das Reich Gottes, wie es uns aus dem alten
und neuen Testament entgegentritt, liegt ii b e r ihnen und vereinigt
in einer Synthese ihre Wahrheiten, ohne ihre Mangel und Irrtiimer
zu teilen. Es geht ganz von Gott aus und will doch ganz zur Welt,
ohne Gott selbst mit der Welt zu vermischen. Es ist Autoritit und
Freiheit, Demokratie und Sozialismus (beides im tiefsten Sinn), es
ist Gerechtigkeit und Liebe, Heiligkeit und Barmherzigkeit zugleich,
alles in wunderbaren Antinomien, die aber eine wunderbare Einheit
bilden. Diese Wahrheit zu suchen und zu vertreten, so weit und
so gut es uns gegeben ist, scheint mir unsere Aufgabe. Alle Ent-
wicklungen der Gegenwart scheinen auf ihren Durchbruch hin-
zudeuten. Wenn er geschieht, und in dem Masse als er geschieht,
wird jener Kampf entschieden, oder, was auf das Gleiche hinaus-
kommt, in eine andere Sphire erhoben.

Auf Einen Punkt lege ich auch hier das Gewicht: wenn jene
Reichsgottesbewegungen alle an einer gewissen, mehr oder weniger
grossen Verweltlichung leiden, so ist die Aufgabe doch wohl, aus
der Verweltlichung zuriickzukehren, also eine tiefe und umfassende
Umkehr. Das bedeutet besonders, dass wir die verweltlichte und
verirrte Gottesreichs- und Christuswahrheit wieder in den rechten
und urspriinglichen Zusammenhang bringen, dass wir von dort aus
Demokratie und Sozialismus sowohl erneuern als vereinigen, dass
wir das, was im Namen des Antichrist getan worden ist und getan
wird, weil man unterlassen hat und unterlisst, es im Namen Christi
zu tun, von ihm aus vertreten — alles nach dem Masse der Kraft und
Einsicht, die uns geschenkt wird. !

5. Wittenberg.

An diese Stelle nun méchte ich Wittenberg setzen.
Was bedeutet in diesem Zusammenhange Wittenberg ?

1) Ich erlaube mir, den Ausdruck wortlich nehmend, unter Theokratie ein-
fach Gottesherrschait zu verstehen, obschon ich wohl weiss, dass man da-
runter meistens ein staatliches, seis staatskirchliches, seis kirchenstaatliches
System versteht und mit dem Worte den Begriff des Zwanges verbindet.
Daher rede ich, um diesen Irrtum zu vermeiden, gern von freier oder
laienhatfter Theokratie, Der Ausdruck ,,Theonomie®, den z. B. Tillich
fiir diese Sache braucht, ist mir fiir meine Zwecke zu gelehrt.
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Wittenberg bedeutet eine ganz und gar antitheokratische Denk-
weise, und zwar dies in weltlicher und geistlicher Form.

In weltlicher Form. Wittenberg, als Ausgangspunkt des ver-
weltlichten Luthertums, auf das sich auch das Alldeutschtum mehr
oder weniger stiitzt, lehnt es ab, die Ordnungen der Welt dem Ge-
setz Gottes zu unterwerfen. Jene haben ihr ,,eigenes Gesetz*, Egois-
mus und Gewalt, edler gesagt: den Willen zur Macht, ‘Ethisch
ausgedriickt: die sittlichen Masstabe, die wir fiir das Privatleben
anerkennen, sind nicht ohne weiteres auf das offentliche Leben, be-
sonders das politische und wirtschaftliche, anzuwenden. Dieses ge-
horcht den Ordnungen der Natur, man verdirbt es bloss, wenn man
ihm ein iremdes Gesetz aufdringen will. Aus dieser Grundauffas-
sung ergibt sich eine gewisse Vergottung der Weligewalten, des
Staates, der Nation, der Rasse, des Blutes. Mit ihr liegt die theo-
kratische Auffassung in jeder Form in einem Kampi auf Leben und
Tod. Dabei ist Wittenberg (wie das auch von den andern drei Or-
ten bemerkt worden ist) nur Typus und Symbol einer Denkweise, die
auch sonst iiberall vorkommt.

Anders ist die geistliche Form dieser Denkweise. Sie setzt
nicht die Welt in dieser Weise ausserhalb der Ordnung Gottes. Aber
sie ist doch von einem tiefen Misstrauen gegen ein Hineintragen
gottlicher Masstibe in das Weltleben, gegen jeden Anspruch, in
menschlichen Formen Gottes Willen Geniige zu tun, erfiillt. Dies
gilt ja insofern auch vom Calvinismus, als er von der Souverani-
tat Gottes aus alles Menschliche vernichtet, sobald es Anspriiche ge-
gen Gott macht; aber die schroffe Scheidung zwischen der Sphire
des Evangeliums und der Sphiare der weltlichen Ordnungen ist doch
dem Luthertum eigen. Denn im Calvinismus lebt der gewaltige Wil-
len, im Gehorsam gegen Gott ihm das Weltleben zu heiligen. Darum
kann sichi auch an den Calvinismus die Hofinung leichter an-
setzen, ja sie wiachst mit einer gewissen Notwendigkeit aus ihm her-
vor, wiahrend sie im Luthertum kaum einen Ansatzpunkt findet, weil
hier das sola gratia alles iibrige verschlingt. Tiefer Unglaube gegen-
iiber aller Erwartung von Siegen der Gotteskréafte iiber die Welt-
michte inmitten der irdischen Geschichte kennzeichnet die geistliche
so gut wie die weltliche Form dieser Denkweise. Darum hasst
Wittenberg Rom, aber fast noch mehr Genf, weniger als Moskau.

Das ungeheuer Verhidngnisvolle dieser Art fiir die Entwick-
lung der Sache Christi ist in den ,,Neuen Wegen“ und anderwarts
von uns genug hervorgehoben worden. Aber wenn das getan
ist, dann soll ein grosses Zugestindnis gemacht werden: als
Korrektiv gegenitber einer wirklichen Vermi-
schung von Gott und Welt mag diese Denkweise
auch ihre bedeutsame Rolle in der Oekonomie
des Reiches Gottes spielen. Denn Gott steht immer
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iib e r allen weltlichen Formen, in denen sein Reich Gestalt anneh-
men kann. Das ist auch fiir uns selbstverstandlich, es ist nie ge-
leugnet und stets mit Nachdruck verkiindigt worden wenn auch
eine gewisse -theologische Verleumdung uns immer wieder etwas
Anderes andichten méchte. Es mag aber gut sein, wenn eine solche
Denkweise in einer machtvollen Form den andern entgegentritt, so
dass sie genétigt werden, sich mit ihr auseinanderzusetzen, und 1hr
so weit dies richtig ist, Genuge zu tun. Und auch das Recht des
natﬁrhchen];eben&chsmmhvmlGoﬁiﬁ;mnfMdﬁvmﬁ
gewaltigt, sondern bloss erlost werden. Ich muss aber zur Vermei-
dung von Missverstindnissen hinzufiigen, dass Wittenberg - diese
Aufgabe nur in dem Masse erfiillen wird, als es die Wahrheit, die die
Andern vertreten, die theokratische Wahrheit, ebenfalls anerkennt
und verficht. So gehort Wittenberg zu Moskau, Genf und Rom.

Aber auch es ist nur teils Vorbereitung, teils Bestandteil der
umfassenden Wahrheit, nach der jetzt das Sehnen der Welt geht.
Jene ist auch das Zentrum des Pfingstgedankens. Den Weg, wie sie
zu uns kommen kann, bezeichnet darum die alte Pfingstlosung: Veni,
creator spiritus.

19, Mai. | . Ragaz.

11 |l]ll|lI'lllll'Iilll|l|IIII'IIIlE'lllllllIIIIIIl“lilll!lllllllll]lllIIIIlIIllIHIlIIIHIlII AR P L R R R R R R TR R e

Rundschau

Tlll|IlilllHIIIIllllIHFIII!HIllI!IllIIHIlllIIIlllIII!IIll'l|l||'|lllI'IIIIIHIII.IIIIIHIlllllllIII!IIIIHII|IIIIIIiIIIII!IIIIIINIIIllllIIIII!IIIllltllllllllllllll [LRRR R SRR AN ARNERIRANE]

Zu den Weltereignissen. ,Finsternis decket das Erdreich und Dunkel die
Volker.“ Von allen Seiten lisst es sich herein. Der erste schwere Schlag
nach den Genfer Ereignisen vom Mirz war fiir alle Sehenden, welche einen
Weg zum Lichte fiir Europa und die Welt suchen, der deutsch-russi-
sche Vertrag. Gerne wollte ich glauben, er sei harmlos und ehrlich
gemeint und bedeute etwas Gutes. Das wire ja an sich méglich. Man
behauptet, der Vertrag bilde eine Briicke zwischen dem durch den Vertrag
von Locarno beiriedeten Westen und dem zu beiriedenden Osten, sei also eine
Fortsetzung des Werkes von Locarno. Gewiss ist damit eine notwendige
Auigabe bezeichnet, und wie wiirde ich mich freuen, wenn der Berliner
Vertrag ein Stiick von deren Losung im Auge hitte. Aber ich kann nicht
daran glauben, und da ich nicht meine, es sei der Friedenssache dadurch ge-
dient, dass man, sein Wahrheitsgewissen iiberhtrend, die Dinge besser sieht,
als sie sind, so kann ich mich auch nicht zu einem solchen Glauben zwingen.
Ich hiitte diesen Glauben, wenn- ich die Ehrlichkeit eines Stresemann und
Tschitscherin annehmen konnte; aber das kann ich nicht. Auch ist der Wort-
laut des Verirages selbst wie die Begleitbriefe durch und durch zweideutig.
Keine Spur und kein Hauch von jenem Geist einer wirklichen Annidherung
von Osten und Westen. Vielmehr lauern, fiir jedes Auge, das nichi betrogen
sein will, sichtbar, hinter diesem Abkommen die Dimonen eines Abgrundes,
in den Europa, und mit ihm die Welt, stlirzen kann. Die Auslegung derjeni-
gen, die darin eine Vorbereitung der deutschen Revanche nach dem Osten und
der russischen nach dem Westen hin sehen, scheint mir der Wahrheit sehr
viel niher zu kommen als jene andere. Wenn man das in Deutschland, einige
Ausnahmen abgerechnet, nicht sieht, sondern dem Abkommen allgemeine Zu-
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