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und Tod zeigen schon vollig geniigend, wie das Reich erlangt wer-

den wird. Ich hdnge fiir meine Kraft, Einsicht, Inspiration und Fiih-

rung vom Geiste Gottes ab, der in alle Wahrheit diejenigen fiihrt,

die ihm gehorchen und durch dessen Gegenwart allein das wahr-

hafte Leben hann gelebt werden.* Willi Kobe.
(Schluss folgt.)
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I. Zum vielumstrittenen jesuswort.
1. Was ist des Kaisers — ?%)

Es war in den Tagen vor dem Weltkrieg.

Auf einem hohen Berge war eine kleine Schar Menschen versammelt
Mitten drin stund der Kaiser und um ihn hatten sich Politiker, Diplomaten,
Handelsiiirsten und Indusiriekénige gruppiert. Alle in eifrige- Beratungen
vertieft.

Aber am Fusse des Bergabhanges auf der Ebene sah man gewaltige
Scharen junger Minner, Kopl an Kopi, weiter als das Auge reichte. Es
waren diejenigen, die zur Opferung bestimmt waren, um die Raubgier der
Wenigen zu sittigen. Unter ihnen stand ein junger Sudjiitlinder, weggeru-
fen vom dinischen Volks- und Gemeinschaftsleben, wo man grosse Erwartun-
gen auf ihn gesetzt hatte. Dort stand ein Englinder mit eben beendigter Aus-
bildung, bereit, das Evangelium nach Afrika zu bringen. Und da war auch
ein junger Berliner Piarrer, der begonnen hatte, unter den Arbeitern zu wir-
ken. Ja, da waren Hunderte, Tausende, die sich dem Dienste des Meisters
geweiht hatten. Nun waren sie alle einberufen worden ins Heer des Kaisers.

Da ging der Meister — Gottes und des Menschen Sohn — {iber den Berg,

Der Kaiser und die Umstehenden schwiegen einen Augenblick und sahen
zundchst fragend auf ihn, Sie waren alle auf seinen Namen getauit und
sollten ihm also gehorchen. Er zog eine Miinze hervor, besah sie und sagte:
,QGebt dem Kaiser, was des Kaisers ist.“ Dann wandte er sich um und sah
hin {iber das Jugendmeer Sein Auge war freudig und wehmutsvoll zugleich,
wihrend sein Blick sie alle umiasste: ,,Aber gebt Gott, was Gottes . ist.*

1) Der Einsender dieser Anfwort schreibt dazu aus Dinemark folgendes.
,»Mit tielster Anteilnahme habe ich stets alle Mitteilungen und Aussprachen
in den ,Neuen Wegen* verfolgt, besonders das Problem der Dienstverwei-
gerung. Die Ablehnung der Zivildienstpetition vor der bernischen Kirchen-
synode vor zwei Jahren hat mich bitter enttiuscht, denn mir schien, wenn je
irgend jemand diese Gewissensirage verteidigen sollte so wire das die Aui-
gabe der Kirche und ihrer Vertreter. Zu jener Zeit kam ich auch mit einem
Gemeinschaitsprediger ins Gespriich iiber diese Lebensirage. Seine Antwort
war: ,Gebt dem Kaiser, was des Kaisers ist’ Genau die gleiche Antwort
erhielt ich ein Jahr spater von einem andern Gemeinschaftsprediger. Nun
freut es mich aber ungemein, dass schon so viele Pfarrer in der Schweiz
anderer Ansicht sind. Jener Ausspruch Jesu beschiftigte mich immer wieder,
ohne dass ich Klarheit bekommen hitte. Im didnischen Jugendblatt ,,Dansk
Ungdom* vom 5, 9, 24 fand ich nun eine, wenn vielleicht nicht im Innersten
befriedigende, so doch treffende Antwort. Finden Sie diese fiir gut, so kon-
nen Sie dieselbe in den ,Neuen Wegen“ erscheinen lassen, da dort zur Zeit
ja diese Frage erortert wird.”
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Aber die Diplomaten und Politiker, Handelfiirsten und Industriekonige
schiittelten den Kopi.

Und sie opierten dem Kaiser, was dem Dienste Gottes geweiht war.

Keiner der sieben Millionen jungen Minner, die an jenem Tage auf der
Ebene standen, kehrte zuriick, um hier auf Erden die Arbeit in des Meisiers
Weingarten fortzusetzen. Jens Marinus Jensen.

2 Sehr geehrte Redaktion!")

_ Seit fiinf Jahren Leser der ,Neuen Wege“, dringt es mich, der Redaktion
nieinen Dank auszusprechen fiir alles das, was sie mir wihrend dieser Zeit
an geistiger Kost geboten hat. Ihrer Zeitschriit habe ich es zu einem guten
Teil zu verdanken, dass ich mich wieder zuriickgefunden habe zu meinem Scho-
pler und Herrn, nachdem ich zuvor Gelahr liel, dem Atheismus in die Arme
zu fallen. Das Lesen der ,Neuen Wege“ hat meine Gedanken abgelenkt von
allen kleinlichen menschlichen Einrichtungen, hingelenkt aber auf das Grosse
und Wahre dieser und jemer Welt. Ich fand die Harmonie und lernte ver-
stehen. Daiiir mochte ich Ihnen von Herzen danken. Vor allem aber auch
fiir Ihr oifenes und entschiedenes Eintreten fiir Jesus Christus, das so wohl-
tuend, Mut machend und mit sich fortreissend ist, gegeniiber dem ofit so
laven und trigen Bekennen so mancher der sozialistischen Bewegung angehdo-
der Geistlicher. Gilt doch vor allem auch fiir uns das Wort: ,,Wer den Sohn
Gottes hat, der hat das Leben.® Necue Wege wollen wir gehen, doch das
alte, aber ewig neue Leben muss uns erfiillen.

Nun wurde in der letzten Nummer der ,Neuen Wege* gebeten, dass auch
die Leser sich md&chten dussern iiber das Wort Jesu: ,,Gebt dem Kaiser, was
des Kaisers ist und Gott, was Gottes ist. Eine klare, einfache und deutliche
Antwort Jesu an seine Versucher und auch ebenso klar und deutlich zu ver-
stehen, wenn wir nicht mit dem Auge des Theologen lesen.

Jesus fragt die Boten, wessen Bildnis sich auf der Miinze befinde und
erhilt als Antwort: ,,Dasjenige des Kaisers.“ Nun, so gebt dem Kaiser, was
des Kaisers ist, doch Gott, was Gottes ist. Es ist fiir den Menschen doch
keine Siinde, wenn er Steuer bezahlen muss und sollte er seinen letzten Plen-
nig hergeben miissen. Dieses Gebenmiissen wird ihm doch nie zur Siinde
gereichen. Es kann das hochstens eine Ungerechtigkeit der Regierung sein,
bei der man korperlich, materiell darunter leiden muss, aber seine Seele bela-
stet man bei diesem Dienen doch nicht damit.

Anders jedoch liegt der Fall, wenn von dem Menschen verlangt wird,
seine Nebenmenschen toten zu helfen, die er schliesslich seine Briider nennt.
Fragen wir uns hier, wer denn das Leben gegeben hat, so finden wir nur
die eine Antwort: es entstammt aus Gott und ist nicht etwa ein Produkt des
Kaisers, Dass nun Gott nicht haben will, dass wir morden und téten, auch
nicht in und aus Liebe zu ihm, das hat uns sein Sohn gelehrt und gelebt. Es
ist dabei auch gesagt: ,Man soll Gott mehr gehorchen, denn den Menschen.*
Klingt dieses Wort nicht, wie wenn es den Schlussatz bilden wiirde zu dem
angefiihrten Abschnitt (Matth. 22, 15—22)? )

Also gib dem Kaiser, was ihm gebiihret und was er das Recht und die
Macht hat zu fordern. Achte aber auf die Grenze, Die beginnt da, wo das
Reich Gottes beginnt, wo das Gewissen erwacht und deine Handlung nicht
iiehr eine Tat der Liebe ist. Die Grenze beginnt aber nicht etwa erst bel
oder kurz vor der Tat, sondern die Tat vorbereiten helien, ja sich darauf
selbst vorbereiten lassen oder die Tat stillschweigend herankommen lassen,

1) Der nachiolgende Brief eines deutschen Arbeiters sei vollstindig ver-
offentlicht, weil er uns als Ganzes ein wertvolles Zeugnis zu SS}n Ed&emt.
ie Red.
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bedeutet bereits, das Gebot: ,,Du sollst Gott mehr gehorchen, denn den Men-
schen,” iibertreten zu haben.

Gehorche der Obrigkeit, jedoch mehr noch und in erster Linie deinem
Gott, und das Reich der Gerechtigkeit und des Friedens wird erstehen,

Ich bitte entschuldigen zu wollen, wenn diese Zeilen nicht immer sinnvoll
sind. Denn meine Hand ist nicht gewdohnt, Gedanken sichtbar werden zu
lassen, und ein Rad zu sein in einem Befrieb mit dem so hochgeriihmten
Fliessystem ist dafiir auch nicht gerade férderlich.

Mit herzlichem Gruss
Albert Waller.

3.') Lange Zeit gab ich mich zuirieden mit der Erkldrung, welche mir von
Lehrern und Plarrern {iber diese Bibelstelle zuteil wurde, Auf einmal jedoch
stiegen auch mir iiber die Richtigkert dieser Auslegung Zweifel auf, da es
sich zeigte, dass der Kaiser alles fiir sich in Anspruch nahm und Gott sich
in der Regel mit einem wochentlichen Kirchenbesuch begniigen musste. Mein
Zweifel und meine Unruhe verstirkte sich, je mehr ich mich mit der Person
Christi und seiner Lehre einliess. Nein, diese landliufige, imperialisti-
sche Auslegung konnte nicht richtig sein und ich musste sie wie schon
so manch andere iiber Bord werfen.

Beim Lesen des Evangeliums habe ich nun den Eindruck bekommen, dass
Jesus darauf ausgeht, uns zum selbstindigen Denken (und Handeln) anzuregen.
Er spricht zu uns nicht wie zu Kindern in eindeutigen Sitzlein, sondern sehr
oft in Gleichnissen und Rétselworten und bietet uns dadurch Gelegenheit zum
Ueberlegen und Nachdenken. Wenn nun Jesus sagte: ,,Gebt dem Kaiser, was
des Kaisers 1st, so entsteht zundchst die Frage: Was ist der Kaiser und was
ist er berechtigt zu fordern? Die Antwort sollte einem Christen nicht schwer
fallen, sie ist iibrigens angdeutet in Vers 16 des gleichen Kapitels, und bei
einiger Ueberlegung hitten sich die Anhdnger der Pharisier und des Herodes
die Frage ersparen konnen. Der Kaiser gilt vor Gott nicht mehr als der Bett-
ler, vielleicht nicht einmal so viel, und er hat infolgedessen kein Recht, weder
ftr seine Person noch fiir eine Einrichtung, an deren Spitze er sicht, etwas zu
verlangen. Tut ers gleichwohl, so ist er vor Gott gerichtet., Fast schiame ich
mich, es hier zu sagen, da es den Lesern der ,,Neuen Wege* selbstverstindlich
sein muss, dass der Kaiser oder die Obrigkeit kein Recht hat, von mir zu ver-
laligen, dass ich meinen Bruder, den er oder sie als Feind bezeichnet, morden
soll. -

Ja, aber wenn wir keine Steuern zahlten, was wiirde dann aus den staat-
lichen Einrichtungen: Verkehrswesen, Bildungsstitten, kommunalen Einrich-
tungen usw.? Wie weit man von diesen Einrichtungen im Reiche Christi Ge-
brauch machen wird und machen muss, dariiber wollen wir uns keine Sorge
machen. Er wusste wohl, was er sagte mit den Worten: ,, Trachtet am ersten
nach dem Reiche Gottes und nach seiner Gerechtigkeit, so wird euch solches
alles zufallen.“ Es besteht kein Zweifel: das Reich Christi und der Staat ste-
hen einander entgegen und eines muss dem andern weichen; wir Christen wis-
sen es ganz gut, dass wir fiir das Reich Gottes kimpien miissen mit aller An-
strengung, und gerade in der Karwoche wird es uns deutlich, dass, wenn wir
in der vordersien Linie kimpien, wir hochstwahrscheinlich mit unserem Fiihrer
auf Golgatha enden werden,

,Gebt dem Kaiser, was des Kaisers ist,” will sagen: gebt dem Kaiser nicht
mehr und nicht weniger als ihr irgend einem Mitbruder gebt; ;und Gott, was
Gottes ist,* will sagen: ihm gebet alles und vor allem andern alles, So wer-
den uns die Worte Kaiser und Staat nicht mehr in Verwirrung bringen, viel-
mehr. wird das Reich Christi sicher gestellt. , ] W

1) Auch diese Antwort stammt von einem Arbeiter.
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Il. Zum Amerikanismus.
1. Nochmals zum Amerikanismus.

,2Rom ist nicht an einem Tage erbaut worden,* mit diesem vielbedeuten-
den Sprichwort méchte ich meine Replik zu dem Thema einleiten, In der
Erwiderung auf meinen ersten Artikel steht zu lesen: ,Dass damit aber fiir
die Ueberwindung des Bosen und fiir die Gestaltung einer neuen Welt im
Sinne des Reiches Gottes viel gewonnen ist (nimlich mit einer wirklich reellen
und zuvorkommenden Geschaftspraxis), bezweifle ich sehr.“ Gewiss ist
damit die Welt noch nicht gerettet, aber wenn nicht viel, so doch etwas ge-
wonnen, Alles, was Bestand haben soll, muss Schritt fiir Schritt erobert
werden. In Europa dagegen hat man sich nicht einmal zu diesem Wenigen
durchgerungen und deshalb sind die Amerikaner der Vereinigten Staaten vor
uns im Vorsprung, auf dem eine neue Generation weiter bauen wird. Und
eine solche Generation wichst dort schon heran und dies wird nicht zuletzt
der Prohibition zu verdanken sein. Ist erst einmal die systematische Mas-
senvergiitung durch den Alkoholismus, der jede feinere Empfindung im Men- .
schen ertotet, beseitigt und all der Schmutz und das Laster und Elend, das
er im Gefolge hat, verschwunden, dann kann an Stelle dieser Uebel leichter
der Sinn fiir das Gute und fiir die Arbeit am Reiche Gottes treten. Auch hier
ist nur ein stufenweiser Fortschritt moglich. So wenig als z. B. die Prohi-
bition mit einem Schlage in ihrem vollen Umiang und im ganzen Lande ein-
gefithrt werden konnte, sondern zuerst das Gemeindebestimmungsrecht in
einzelnen Staaten der Union ihr vorarbeiten musste, ebensowenig sind die
Menschen dazu fihig, auf einen Schlag den richtigen Weg zu ihreni Heile
zu finden. Das sehen wir wieder erneui am Volkerbund, der wohl noch
manche Stiirme {iber sich ergehen lassen muss, bevor er der von seinem
Schopier ihm zugedachten idealen Auigabe vollig gerecht wird.

Wenn also auch die Amerikaner bei der Vorbereitung und der Einfiih-
rung der Prohibition und anderer grossziigiger Reformen sich wohl weniger
von der Absicht leiten liessen, damit dem Reiche Gottes ndher zu kommen,
als von ihrem gesunden Menschenverstande, so haben sie doch dem Nahen
des Reiches Gottes gerade dadurch vorgearbeitet. Und wenn sie auch noch
nicht den richtigen Weg beschreiten, so ist doch ein Anfang gemacht, der
zu ihm fiihren kann. Es steckt ein Wille darin, der, wie Herr Ragaz treffend
schrieb, ,schaffend vorwirts dringt, der sich nicht in das versenki, was ist
und gewesen ist, sondern auf das zielt, was sein wird und sein soll.“

Diese zuversichiliche Lebensbejahung, ohne die ein solcher Wille undenk-
bar ist, entspringt aber aus dem unerschiitterlichen Glauben an den Sieg des
Guten, also letzten Endes an den Glauben an Gott, der (ich berufe mich
wieder auf den Aufsatz von Herrn Ragaz) ,,ganz von selbst zum Glauben an
das kommende Reich Gottes wird.* H. Leuthold.

2. Einverkehrtes Schlagwort.

Schon seit lingerer Zeit, besonders aber nach dem Stockholmer Kongress,
geht ein Schlagwort um, das gedankenlos nachgeschwatzt wird, gegen das aber
einmal kriftige Einsprache erfolgen muss. Die Angelsachsen, erkldrt man,
besonders die Amerikaner, haben so eine gewisse Art, das Christentum auf das
Weltleben anwenden zu wollen. Das macht sich ja recht gut und ist heute
Mode, aber dieses Christentum ist auch. darnach, dass man eés so rasch
- anwenden kann. Es ist oberilichlicher Optimismus, der glaubt, Volkerbund
und Pazilismus, vielleicht auch noch Alkoholprohibition (,, Trockenlegung*) und
soziale Reform seien das Reich Gottes auf Erden. Dieser Flachheit gegeniiber
vertreterr die Deutschen (unter Umstinden heisst es: ,,Wir Deutschen*) die
lutherische Innerlichkeit und Tiefe, die weiss, dass das Reich Gottes etwas
vollig Jenseitiges ist, das nie in das Weltleben eingehen kann und dazu etwas
Inwendiges, das vermoge seiner Spiritualitit die- Vermengung mit - weltlichen
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Interessen und Motiven scheut (,,Das Reich Gottes ist :inwendig in euch®).
Wir Lutheraner, heisst es, stehen auf dem Boden der Wirklichkeit, das heisst,
wir sehen die Tatsache der Siindhaftigkeit der Welt, der Macht des Bosen; wir
vertreten die eschatologische Auifassung, das heisst die Auffassung,
wonach das Reich Gottes nicht durch menschliche Anstrengung herbeigefiihrt
werden kann, sondern durch Gottes Krait allein im Gericht auf diese Welt
herabsteigt. Unser Blick richtet sich nach vorwirts, in der Hoifnung, die
den neuen Himmel und die neue Erde erwartet, worinnen Gerechtigkeit wohnt.
— Oft nimmt die Antithese noch eine andere, grobere Form an: Ihr Angelsach-
sen beherrscht die Welt materialistisch, wir Deutschen vertreten dem gegen-
iiber den Idealismus. Ihr habt das Geld und die Macht, wir die Seele und den
Geist.t

Dz%s‘ hort man nun von allen Didchern. Drausen im Reich wird es vor-
gesagt und ringsherum in tiefer Ehriurcht nachgesagt, dazu mit einer Sicher-
heit, als ob es eine mathematische Wahrheit wire. Und doch ist es ein durch
und durch unwahres und dazu — das darf nicht verschwiegen werden — von
nationalistischer Selbstiiberhebung eingegebenes Schlagwort. :

Es ist unter dem Gesichtspunkt der Geschichte ebenso falsch, wie unter
dem der Gegenwartstatsachen. Die Behauptung, dass gerade das Luthertum
eine besondere Scheu davor habe, das Gottliche ins Menschliche eingehen zu
lassen, steht in seltsamem Gegensatz zu der doch wenigstens dem Theologen
bekannten Tatsache, dass gerade das Luthertum gegeniiber der reformierten
Art (die ja iiberwiegend die angelsichsische geworden ist) den Satz betont
hat: Finitum est capax infiniti (das Endliche ist fihig das Unendliche zu fas-
sen). Und noch verwunderlicher ist dies Andere: dass ausgerechnet das Luther-
tum sich auf die eschatologische Hofinung zugespitzt haben soll. Sogar ein
Mann wie Rade, der sonst offenbar alle Gerechtigkeit und Verstindigkeit ver-
liert, sobald sein lutherisches oder deutsches Fiihlen getroifen wird, erklirt,
davon nie etwas gemerkt zu haben. Und wahrhalitig, auch wir andern haben
nichts davon gemerkt! Es ist erstaunlich, wie solche Behauptungen auf ein-
mal auftauchen, nur weil die nationale Eigenliebe es verlangt.

Freilich, der Unterschied ist vorhanden. Das Luthertum ist wirklich in
Ankniipiung bei einem Stiick Luthers geneigt, die Welt ihrer ,Eigengesetz-
lichkeit“ (wie man spdter sagte) oder auch, wie man sich ausdriicken diirite:
Gott und der Obrigkeit zu {iberlassen, wobei spiter fiir das verweltlichte Luther-
tum freilich aus Gott und Obrigkeit der Fiirst dieser Welt wurde, wihrend die
reformierte, speziell die angelsichsische Welt, das Bewusstsein bewahrt hat, dass
es gelte, die Welt Gott zu heiligen, was bedeutet: sie Gott zu unterwerien. Es
ist richtig, dass der deutsche Geist ein stirkeres Gewicht auf das Sein, der
angelsichsische auf das Sollen legt. Und es ist schliesslich richtig, dass sich
daraus auf beiden Seiten bestimmte Vorziige und Mingel ergeben. Der Vor-
zug der angelsichsisch-reformierten Art ist ihr ethischer Glaube, ihr christ-
licher Energismus, ihre Gefahr der Moralismus und leere Aktivismus, das Tun
um des Tuns willen; der Vorzug der deutsch-lutherischen Art ist ihr Gottver-
trauen und ihr Schopiungsglaube, ihre Geiahr der Naturalismus und Quietis-
mus, das Beharren im Gegebenen. Aber es ist zu betonen: das ist nicht ein
Unterschied von Idealismus und Materialismus und auch nicht einer von Inner-
lSichkeit und Tiefe aui der einen, Flachheit und Aeusserlichkeit auf der andern

eite. -

Was den Idealismus betrifit, so gilt es zu unterscheiden zwischen
einer philosophischen Denkweise und einer sittlichen Einstellung. Es ist richtig,
dass der Idealismus im Sinne einer spekulativen Erklirung der Welt aus dem

1) Sogar in einer Zeitschrift wie ,,Neuwerk* lese ich den Satz: ,,Aeussere
Beweglichkeit und innere Lehre ist kennzeichnend fiir den amerikanischen Men-
schen. Wie viele Amerikaner kennt der Verfasser dieses Satzes wohl?

156



Geiste auf deutschem Boden besonders zu Hause ist, wihrend der angesich-
sischen Welt mehr der Realismus, das heisst: eine mehr von den Tatsachen
ausgehende Denkweise eignet. Aber auf der einen Seite ist Realismus mit nich-
ten Materialismus und kann sogar hochiliegender praktischer Idealismus wer-
den, und auf der andern Seite kann jener spekulative ldealismus zu einer ganz
argen Verklirung, ja Vergottung der Welt fiihren, die zuletzt in praktischen
Naturalismus und Materialismus umschligt, Auf was es aber ankommt: des
praktischen Idealismus, das heisst, des Glaubens an geistige Ziele und der
Hingabe an sie, sind beide Arten einfach gleich fahig. Das zeigt die wirkliche
Geschichte und der wirkliche heutige Tatbestand so klar als nur moglich.
Ueberhaupt ist es durchaus unerlaubt, irgend eirem Volk den ldealismus oder
andere hochste Giiter als Monopol zuzuteilen. Nach meinem Urteil sind durch-
aus alle Volker ihrer genau gieich fd hig, auch wenn sie bei ihnen in ver-
schiedenen Formen auitreten. Und am meisten sind sie wohl dort vorhanden,
wo man am wenigsten davon redet.

Ebenso verhilt es sich mit dem andern vielgenannten Unterschied. Der
Deutsche sei tiefer, innerlicher als der Angelsachse. Was heisst das? Es
wire verlockend, einmal diese Begrifie ,tief“ und ,,innerlich* einer Priifung zu
unterwerien. Ist ,,Tiefe*“ ohne weileres ein Vorzug? Versteht man darunter
nicht meistens eine abgriindige Gedankenwelt? Dann sind Augustinus und
Eckhardt viel tieler als Jesus. Und ,Innerlichkeit®. Ist das ,Innere® denn
immer so viel besser als das ,,Aeussere“? Ist nicht das Bdse oft noch viel
innerlicher als das Gute? Die Bibel weiss jedenialls von dieser Art von Wer-
tung nichts. Dass das Reich Gottes ,,inwendig in euch® sei, ist ziemlich sicher
eine falsche Uebersetzung. Nie macht sonst die Bibel diese Trennung in dem
Sinne, dass das Innere mehr Gott gehorte, als das Aeussere, im Gegenteil, sie
dringt eher auf Verdusserlichung — in diesem besonderen Sinne. Man bedenke
zum Beispiel unter diesem Gesichtspunkt bloss die beiden zentralen Gleichnisse
vom barmherzigen Samariter und vom Weltgericht.

Nein, so liegen die Dinge nicht und so darf man das Problem auch nicht
stellen. Die Frage konnte nur sein, nicht wer mehr innerlich sei und wer mehr
idealistisch, sondern wem es mit der Sache Gottes mehr ernst sei. Wer wird
dann den Mut haben, zu antworten: ,,Mir?*“ Er wiirde damit eo ipso sich
selbst widerlegen. Wohl aber bleibt iibrig, dass jede der beiden Arten, von
denen wir reden, ihren besonderen Wert und auch ihre besondere Versuchung
hat, Und doch wieder die gleiche Versuchung, ndmlich die der Verwelt-
'ichung oder des abnehmenden Ernstnehmens der Sache Gottes. So lange
der Ernst, das heisst: die Verbundenheit mit Gott und der Gehorsam, vorhanden
sind, ist der Aktivismus des Angelsachsentums ebenso sehr Dienst Gottes wie
der Quietismus des Luthertums und sie kdnnen sich in dem Masse, als ihnen
Gottes Ehre allein gilt, vollig finden (wie denn im Evangelium vom Reiche
Gottes beides verbunden und ein Lebensprozess ist); wenn aber die Verwel-
lichung eintritt, dann wird der angelsichsische Realismus zum Mammonismus
und der deutsche Idealismus zum Militarismus; dann wird der Aktivismus ein
vielgeschiitiges Machen und der Quietismus ein gottloses Jasagen zur Welt.
Selbstiiberhebung ist aber schon Verweltlichung; die Vertreter der beiden
scheinbar entgegengesetzten Denkweisen haben einen andern Weg zu gehen.

L. Ragaz.

Osterriisten.

Ueberall ein erstes Regen,

Achte denn, wer Augen hat!
Neuem Fruhhng gehts entgegen,
Einer neuen Schopfungstat.
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