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Auch heute diirfen wir nicht mit Jesus das Schiff besteigen und
dem Gadarenerland den Riicken kehren, wenn wir etwas erfahren
haben von der befreienden Kraft Christi mitten in unserer Welt
der Gebundenheit und Besessenheit. Christus will vielmehr gerade an
solchem Orte seine Zeugen haben, dass sie die Wohltat verkiinden,
die an ihnen geschehen ist und der gebundenen Welt die herrliche
Freiheit der Kinder Gottes zeigen. So diirfen auch wir mitwirken bei
dem grossen Erlésungswerke und etwas dazu beitragen, dass es doch
noch zu einem Tag der Befreiung komme fiir alle Gebundenen und
Besessenen. Was einst an dem einen Besessenen geschehen ist,
das soll ja noch an allen geschehen, denn Gott will, dass
allen Menschen geholfen werde. R. Lejeune

Freidenkertum und Religion?

2. Freidenkertum contra Religion,

Unsere erste Betrachtung hat uns gezeigt, dass wir dem Freiden-
kertum niemals gerecht werden, wenn wir es als eine Theorie oder
als einen Inbegriff von Theorien fassen; einerlei, ob wir uns dabei
von seinen Anhidngern oder seinen Widersachern beraten lassen.
Um es aus der Tiefe zu begreifen und ihm gerecht zu werden, miis-
sen wir es als eine lebendige Praxis verstehen wie die Religion,
der es sich entgegensetzt.

Wir bringen den Gegensatz wohl auf seine knappste und aus-
drucksvollste Formel, indem wir sagen, dass die Religion den
Schwerpunkt in die Erlésung, das Freidenkertum ihn in die Be-
freiung verlegt. Ich darf weiter vorwegnehmen, dass es uns dar-
auf ankommen wird, die Unzertrennlichkeit, ja, Einheit der beiden
Prinzipien darzulegen. In der parteihaften Einseitigkeit, in der sie
uns zundchst erscheinen, nétigen sie uns indessen, gerade demjeni-
gen nachzugehen, was sie voneinander trennt und wider einander
streiten ldsst.

Nun muss zunichst festgestellt werden, dass um den Begriff der
Erlésung ein Hauch von Jenseitigkeit weht, wihrend Befreiung mehr
und mehr nach dem Diesseits gerichtet ist. Wer erlost sein will, der

) Die Fortsetzung dieses Aufsatzes ist durch Krankheit des Verfassers
verzogert worden, Die Red.
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méchte sich 16sen, sich ablésen; er kehrt sich in der Regel von der
Welt ab. Umgekehrt lehrt die innere Erfahrung stets deutlicher, dass
Freiheit kein ruhender Zustand, sondern ein schépferisches Tun
ist, man ist, mit Nietzsche gesprochen, nicht v o n etwas, sondern fiir
etwas frei. In diesem so verschiedenen Verhalten zum Stoffe der
Welt ist es bedingt, dass Erlésung das Leitmotiv des 0“stens.
Befreiung das des Westens ist

Klarer noch wird uns dies, wenn wir neben den Begriff der Frei-
heit den so nahe verwandten, wo nicht gar identischen der
Selbstbestimmung stellen. Frei ist man in dem Masse, in dem
man sein eigenes Schicksal bestimmt, die Fithrung {iber die wich-
tigsten Angelegenheiten des Lebens in der Hand behilt; dahingegen
Unfreiheit eben den Mangel an Selbstbestimmung, die Abhingigkeit
von Michten bedeutet, iiber die man keine Lenkung hat; mdgen sie
auch, wie die Leidenschaften, in unserem Innern ihren Ursprung und
Sitz haben. Die ganze Bewegung der Aufklirung und des Freiden-
kertums versteht man am besten aus dem Gesichtspunkte fortschrei-
tender Selbstbestimmung, die sich nach und nach der personlichen,
religiosen, der politischen, nationalen und sozialen Sphire bemich-
tigt. Damit steht aber in Verbindung, dass ein ganz anderer Be-
deutungsakzent der diesseitigen Wirklichkeit beigelegt wurde als
frither. «Du musst Herr und Meister deines Geschickes und Daseins
werden, Mensch,» so héren wir den Freidenker sprechen, «und da-
rum musst du mit allem aufriaumen, was dies verhindert. Du musst
dich in den Mittelpunkt der Welt, deiner Welt stellen. Der Gottes-
glaube ist dein zdhester und iltester Irrtum. Die Krafte, die du in
ihn hineinlegst, hast du unwiderruflich und unwiederbringlich dem
diesseitigen Leben entzogen.»

Das Freidenkertum huldigt also einerseits einem Grundsatze, den
man als den des Aktivismus bezeichnen kann, Er ist darin enthalten,
dass die Menschheit ihren eigenen Prozess ziel-
bewusst und zielstrebig in Angriff zu nehmen
habe. Bisher ist sie den Naturgesetzen kaum anders unterworfen
gewesen als Tier, Pilanze und Stein. Jetzt soll sie durch Erforschung
der Naturgesetze in die Lage kommen, sie im richtigen Sinne fiir
die Zwecke der Zivilisation und der Kultur zu verwerten. Davon
sind wir noch weit entfernt; derzeit spielt sich bloss ein ganz ge-
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ringar Bruch!sil dessen, was wir tun, ob wir nun als Individuen, als
Kiasse, als G .sellschaft, Staat oder Nation auf den Schauplatz tre-
ten, in der Form bewvusster Zweckmiassigkeit ab; weitaus das
Meiste ist der Willkiir des Zufalls oder, sagen wir, dem Zusammen-
wirken blind :r Naturelemente anheimgestellt.

Das Freidenkertum huldigt anderseits dem Grundsatze der Welt-
lichkeit, der Diesseitigkeit, — in philosophischer ‘Ausdrucksweise —
dem der Phianomenalitit. Der Mensch, heisst es, muss sich, um den
Aufgaber. dieser Weli wirklich, in verantwortungsvoller, schdpfe-
rischer Weise gerecht zu werden, ganz auf sie einschrinken, er darf
sich nicht in die triigerische Ferne des Jemseits verliern. Dadurch
nimlich versiumi er es, sich in der Sinnenwelt zurechtzufinden und
so betriigt er sich m die Méglichkeit einer fruchtbringenden Betéti-
gung in ihr. Man -wcist hier zur Bekriftisung dieses Satzes auf die
kulturelle Riickstidndigkeit des Orientes hin, in dem die Macht der
Religiositit sich am reinsten erhalten habe; sodann auf die Fort-
schritte, die der Aufklidrung zu verdanken seien, — Wir wollen uns
jetzt mit beiden Grundsiatzen beschiftigen.

Bewusst in den eigenen Prozess eingreifen: das ist in der Tat die un-
abweisbare Forderung der Zeit geworden, und bloss derjenige, der sie
erfasst hat, darf ein gegenwiartiger Mensch genannt werden.
In den gréssten Dimensionen ist sie uns durch den Weltkrieg nahe-
gebracht worden. Den tiefsten Punkt unseres Widerstandes gegen
das Furchtbare, das er bedeutete, bezeichnen wir noch nicht ein-
mal, indem wir seine Unmenschlichkeit brandmarken, sondern in-
dem wir die zerstiickten, zerfetzten Menschenleiber als Symbol der
grausamen Verstiimmelung nehmen, die der Kérper der Mensch-
heit durch ihn erfuhr; einer umso grausameren Verstiimmelung, als
dieser K&rper erst in Bildung begriffen und noch gar nicht zur Welt
geboren war. Aber er lebte dennoch schon, er lebt und er wird le-
ben! Doch wird er erst wahrhaft leben, wenn er die Macht iiber
seine einzelnen Glieder und durch sie die volle Freiheit der Bewe-
gung hat. Das ist der Sinn des Volkerbundes, der erst dann seine
Bestimmung erfiillen wird, wenn er mehr ist als ein Bund der
Volker: nimlich der sie verkdrpernde Organismus und das densel-
ben durchseelende Bewusstsein. Gesagt ist damit, dass die Mensch-
heit keine Abstraktion und kein Phantom, sondern eine Individua-
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litat ist, die sich selbst zu bestimmen hat. Und in entsprechend ver-
kiirzten Dimensionen gilt dies auch fiir das soziale Problem, das
seinem tiefsten Wesen nach Ueberwindung des Chaos durch den
Kosmos, der durch den Kapitalismus heraufbeschworenen wirtschaft-
lichen Anarchie durch eine planmissig geregelte Produktion sein
soll; auch hier also Selbstbestimmung anstelle von Fremdherrschaft.
Ja, wenn wir den Kreis noch enger ziehen, wir kommen zu keinem
andern Ergebnis. Das einzelne Individuum fithlt nicht minder die
Notwendigkeit der Orientierung iiber sich, des Zurechtkommens mit
all seinen Trieben, Impulsen und Bediirftigkeiten; es will nicht mehr
ziellos im Dunkel des Unbewussten herumgetrieben werden; es will
hineinleuchten in seine Tiefen oder sie zum Lichte emporheben, um
solchermassen den Schwerpunkt seines Lebens und Schicksals in
den bewussten, zwecksetzenden Willen zu verlegen, Das ist die
Bedeutung der Psychologie und des ausserordentlichen Ein-
flusses, den sie heute erlangt hat; es handelt sich ihr doch um mehr
als um ein blosses Auilspiiren interessanter Beziehungen und Ge-
setze: ndmlich um den Weg zu einer neuen und vollkommeneren
seelischen Praxis, einer besseren Beherrschung und Meisterung
des eigenen Wesens, also, kurz gesagt, um Ethik. In der Tat, wir
sehen hier bei genauer Betrachtung, wie die weiteren und weitesten
Kreise konzentrisch um den engsten gruppiert sind. Der Krieg, diese
Kundgebung des Chaos, was ist er schliesslich anderes als ein Her-
vorbrechen des riesenhaft aufgestauten Unbewusstseins der Mensch-
heit? — Hier tut nun das Freidenkertun jenen weitern Schritt, dessen
bereits Erwdhnung geschehen ist. Es nimmt das Prinzip des bewuss-
ten Lebens in einem ausschliesslich verstandeshaften Sinne,
es verengt dasselbe zum Prinzip der wissenschaftlichen Intellektuali-
tit, das sich seinen Typus in der Naturwissenschaft geprigt hat.
Alles soll wo mdglich auf eine mathematische Formel gebracht wer-
den; ehe es sich dieser Forderung nicht gefiigt hat, erwirkt es kein
Heimatrecht in der Wirklichkeit. Man denke, wie hier namentlich
der Monismus am Werke ist, eine solche alles erklirende und in
sich begreifende Formel aufzustellen. Damit verbindet sich eine ge-
waltsame Intellektualisierung mnd Rationalisierung der Welt, die
keine verschlossene Pforte dulden mag, in jedem Geheimnis ein Boll-
werk der Finsternis wittert. Befreiung, heisst es, ist bloss durch
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Erkenntnis méglich; und Erkenntnis ist restlose Klarheit, Durch-
dringung und Voraussicht; eine solche gibt es aber nicht ausserhalb
der Wissenschaft. Diese ist also die wahre Lehrmeisterin der Mensch-
heit, von ihr hingt alle kulturelle und sittliche Entwicklung ab. Der
Wert einer Sache ist demnach bedingt durch den Grad ihrer wis-
senschaftlichen Erkennbarkeit: das ist schon die Ueberzeugung der
Autklarung gewesen, deren Erbe Freidenkertum und Monismus an-
getreten haben, Hier ist kein Raum fiir Metaphysik, fiir Mystik ir-
gendwelcher Art, noch weniger fiir Religion; und so ergibt sich die
Wendung des Freidenkertums zur ausschliesslichen Weltlichkeit und
Diesseitigkeit.

Das Prinzip der Selbstbestimmung und das Prinzip der Wissen-
schaitlichkeit oder der Weltlichkeit sind also die beiden Brennpunkte
des Freidenkertums. Wir werden sehen — und das wird die Rich-
tung unserer weiteren Betrachtungen bestimmen — dass die genann-
ten Prinzipien ganz und gar nicht so sehr mit einander verwachsen sind,
wie behauptet wird. Wir miissen sie deswegen gesondert vorneh-
men. Das Prinzip der Selbstbestimmung haben wir als ein positives
erkannt; zudem als ein solches, zu dem die Menschheitshewe-
gung mit innerster Notwendigkeit dringt. Es ist auch richtig, dass
eine bestimmte Art von Religiositit sich seiner Entfaltung hemmend
entgegenstellt. Das ist jene Religiositit, die das personliche Leben
authebt, das Individuum ganz ins All, in die Gotteswesenheit — ins
Brahman und Nirwana auflésen mdchte: die Religiositit Indiens,
Chinas, des fernen Ostens. Es ist ja offenbar, dass bloss dort, wo ein
Ich ist, es eine I‘reiheit, bloss dort, wo ein Selbst ist, es eine Selbst-
bestimmung geben kann. Der Fernorientale lebt nicht eigentlich in
sich, sondern in jener allumfassenden, kosmischen Urmacht, in
die seine eigene Existenz eingebettet ist, aus der sie entstammt und
in die sie wiederum spurlos zuriicksinkt; daher sein geringes Frei-
heitsbediirfnis, die Gleichgiiltigkeit seinem Schicksal und allem Ir-
dischen gegeniiber, sein Hang zum Fatalismus. Es soll auch nicht
geleugnet werden, dass deutliche Elemente dieser Geistesverfassung
in die abendlindischen Religionen, zumal ins Christentum, einge-
drungen sind. Namentlich durch die Kirche wurden sie in hohem
Masse begiinstigt; ihr einseitig dogmatischer und autoritirer Cha-
rakter hat dahin gewirkt. Sie nahm dem Menschen die driickende
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Last des Gewissens ab, erleichterte sie ihm jedenfalls; =. >r siz ver-
langte dafiir unbedingte Unterordnung, Hingabe des ; ' :8dnlichen
Wollens. Diese Auffassung wirkte sich auch politisch z-3: in der
Lehre vom Gottesgnadentum, von der schrankenlosen Macn - i¢r Ob-
rigkeit, vom leidenden Gehorsam. So musste die Aufklarung 4.- " ouve-
rdnitit des Volkes und des Einzelmenschen in einem heftiger, "lampfe
gegen die herrschende Kirche durchsetzen, der sich schlie: .iich zum
Kampfe gegen die Religion verallgemeinerte. Doch mit Un-: -ht;
denn es ist nicht wahr, dass Religion als solche der Selbstt ::* m-
mung feindlich ist. Wenigstens kann das von der Bibel nicht behaup-
tet werden, die dem Menschen unablédssig die grdsste Entscheidung
abfordert; denn seine Aufgabe ist es, das Reich Gottes auf Erden
zu verwirklichen. Durch Christus ist uns schliesslich erst die Tat-
sache und der Sinn unserer Individualitit, ihr unendlicher Wert
offenbar geworden. Das Ich wurde durch ihn befreit und erldst, sich
selber geschenkt, da es bisher in anderen, unpersénlichen Wesen-
heiten gefangen war. So geht denn im Grunde auch jede wahre
Freiheitsbestrebung — auf welcher Ebene sie sich immer dussere —
auf Christus zuriick. Immer ist es das Aufbdumen des seiner Wiirde
und Heiligkeit sich bewussten Ich gegen Misshandlung, Vergewal-
tigung und Entheiligung, Was in den grossen Revolutionen gesiegt
hat, war nicht Gewalt und Terrdr, sondern das sie durchwaltende
Bewusstsein des bedrohten Menschheitswertes. So entdecken wir
die merkwiirdige Paradoxie, dass eben von denjenigen, die Christus
verleugnet haben, in Wahrheit Christus bezeugt wurde; freilich nicht
durch Handlungen der Gewalt, wohl aber durch den Glauben an die
sittliche Berufung unseres Geschlechtes.

Wie steht es nun aber mit dem zweiten Grundsatz des Freiden-
kertums, dem der Diesseitigkeit, ohne den es auch keine Selbst-
bestimmung geben soll? Eine Religion, die sich ganz auf das Ir-
dische, auf die Erscheinung, beschriankt, ist ein Widersinn, sie ver-
schrumpft dermassen zur puren Moralitit und hért auf, Religion zu
sein, Man kann ihr den persénlichen Gottesbegriff nehmen, nicht
aber die Sphire des Uebersinnlichen. Aber was haben wir dann
auf den Vorwurf des Freidenkers zu antworten, dass die Hinwen-
dung zum Uebersinnlichen eine Abkehr von der Sinnenwelt bedinge
und umgekehrt? Wie, kann man denn zugleich mit dem Riicken
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gegen die letztere stehn und in sie tdtig hineinwirken? Die Ant-
wort auf diese Frage wird von entscheidender Bedeutung sein. Sie
wird den Irrtum zu beseitigen haben, als ob Religion, als ob Meta-ﬂ
physik {iberhaupt motwendig eine Riickenstellung gegen die Er-
scheinungswelt bedeute. Wir werden jetzt der Religion das Wort
erteilen und sie ebenso zum Angriff gegen die Positionen des Frei-
denkertums iibergehen lassen, wie sie sich bis jetzt auf Abwehr und
Verteidigung eingerichtet hatte. Es wird zu zeigen sein, dass gerade
der Anspruch des Freidenkertums, die diesseitige Welt durch Ver-
zicht auf die jenseitige einzurichten, unerfiillbar ist und dass wahre
Selbstbestimmung und Freiheit, schépierische Weltdurchdringung und
Weltgestaltung, weit entfernt, mit Religion unvereinbar zu sein, ein-
zig und allein auf dem Boden der Religion méglich sind.

(Fortsetzung folgt.) Oskar Ewald

Dein Reich komme?

Erschreckend ist es, wie wenig wirklicher Friedenswille die Vélker
beherrscht, wie endgiiltig alles nur der Faust des Stidrkern iiberlassen
ist und — {iber kurz oder lang — wieder zum grauenvollen Entscheid
kommen muss. Und doch geht gerade in diesen Zeiten ein tiefes Seh-
nen durch die Menschheit — aber in wie vielen Féllen nur ein halb
sentimentales, halb opportunistisches Wiinschen nach Frieden, Ruhe,
ohne dass der Einzelne gewissenhaft zu kidmpfen beginnt bei sich
selbst, ohne dass der Einzelne sich Gott auftut.

Es fehlt an der Geschlossenheit, der Einseitigkeit im Einzelleben,
es fehlt vor allem an der Innerlichkeit einer einheitlichen Lebensge-
staltung. «Was niitzt uns die negative Erkenntnis,» rufen viele, «wenn
kein Weg zur Besserung gezeigt wird?» Die so sprechen, mogen zu-
sehen, dass sie nicht zu Spreu werden oder einem der vielen Heils-
apostel verfallen, die nur Steine statt Brot zu geben haben. Ist es
nicht fast schon ein Gemeinplatz, dass Gott fiir alle da ist? Hart
und schwer aber ist der Weg, der zu ihm fiihrt.

War der Krieg nicht ein einziges grosses Missverstindnis? Anstatt
Krieg dem Ich, Krieg dem Du? Wohl ist das Bése die Tafel, worauf
das Gute seinen Namen schreibt. Liegt die Paradoxie darin, dass

") Eine Stimme zur Diskussion Ziiricher-Ragaz.
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