Zeitschrift: Neue Wege : Beitrdge zu Religion und Sozialismus
Herausgeber: Vereinigung Freundinnen und Freunde der Neuen Wege

Band: 3 (1909)

Heft: 11

Artikel: Eindricke vom dritten schweizerischen Katholikentag in Zug (Schluss)
Autor: Staub, Walther

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-132043

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 23.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-132043
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

— 325 —

und mandged in einem bdllig vevdnderten Lichte zeigen, fie fann Jdole
entlarven und im Sdutt vergrabene Cdeljteine hervborziehen, daf fie
in ungeahntem Glange leudhten. €3 fann thr dabet mander fatale .
MiBgriff pajfiecen, und e3 geht nie ohne Beunrubigung obder Er-
{hittterung bed Gemiited ab, wenn {ie und wingt, unfer Urteil zu
vevibieren. Aber [hlieflich tird dod) alled blof Sdheinende bor ihr
pergehen, und was vor ihr bejtehen Dbleibt, wird bad Ewige jein, dad
wad allein Wert und Kraft hat; fie wird und ndbher zur Wahrheit
fithren und unmittelbaver vor die Wirklichteit ftellen, und nur ausd der
Wirklichteit pricht der lebendige Gott zu unz. Wer der Forjdung
Halt gebieten mbdhte, weil er fitrchtet, daf jeine utoritdten verblaffen
fonnten, der mige bedenfen, daff Autoritdten, die bon thren Glaubigen
gefchitbt und gevettet werden miifjen, n threm Fundament untergraben
find. Rechte Autorititen find nuv die, welde unsd jo pacen, dbap wir
thren nidht entrinnen fommen. Und wiv find itbergeugt, dap Jeju
Macht iiber die Menjchenherzen durd) feine biftorijde Unterfuchung
verfitrat wird.

Wir zeichren zuerft einige Bilder ausd dem rveligivjen Sehnen und
Leben der rimijchen Raiferzeit und behandeln dann einige Fragen itber
pent Einfluf diejes Milieus auf das werdende und wad)jende Chrijtentum.

(Forfesung folgt.) R. Liedhtenhan.

€indriicke vom dritten schweizerischen
Ratholikentag in Zug.

(©glup.)

§ Bie Qritif, welde die Deiben Konfeflionen an einander itben, ift,
{oweit fie fiberhaupt ernjt genommen u rwerden berdient, ein
> Kampf widerjtreitender Pringipien. €3 fommt darin die beftimmte
Cigenart der betben RKirchen zum Ausdruc€. Die Stellung der fatho-
lijgen Kivche tn allexlei theovetijen und praftijhen Fragen rwerben
iv niemald begreifen, wenn wir und nidt gegentvdrtig halten, dap
fie in wefentlichen Punften von vdllig andern BVoraugjepungen aus-
geht, al3 bie unjre. Und doch it jolhed Vegreifen unerldflich fiir
pen gegenjeitigen Werfehr. Jum mindejten nad) bdem Grundiap:
tout comprendre c'est tout pardonner. Mehr nod): wenn bdie
gegnerijdhe-Kritit ur frudhtbarven Selbjtfritit anvegen {oll.

Alle die und unverftandlichen Urteile ded RKatholizizmus, feine
und anftdpigen Anjchanungen und Braudje, fithren Furitd auj einen
grundlegenden Unterjchied in der Auffaffung von der Kirdje, und bder
berjdjiedene Rivchenbegriff wieder wird jeinen lepten Grund Hhaben in
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perjdhiedener Auffafjung vom Wefen der Religion jelbit i den beiden
Konfeffionen. Der . Freifeit der evangelijhen Kirdengemeinfajt fteht
bie Autoritft der fatholijden RKivche gegeniiber. Diefe tann ihrem
PBringip nad) jhwer davauf versichten, thre Nutoritdt durd) dupere
Madht zu ftitgen, und, wenn ihr felbjt feine Mittel u Gebote ftehen,
tvenigjtend die @taat@gema{t fiiv ibre Biwede zu gebrauden. Da3
madht ung ectldrlich, dbak vom Katholifen die Straflofigleit Widbmanna
und die Freifpredhung Ridhterd durd) dagd Bunbedgeridht ald jhroeres
Unvedht empfunden iwurde, dad fjeiner RKirdje angetan tvorden fei.
BWir dagegen verftehen, baﬁ der Staat nidht anderd Hhandeln fonnte,
um feinetwillen nidht, und um der Religion willen nicht. Ung ift der
Glaube viel zu fehr perjbnlide Ueberzeugung und freie Entjdliefung
ped Willeng, ald daf er polizeilichen Schupes Bebﬁrfte§ Un3 ift bie
Glaubensd- und Gewiffensdfretheit nidht blo Staat3gejes, jondern
sugleich veligitjed Pojtulat, indem twir dafitr fhalten, daB das Wefen
De3 Glaubend alteriert werde durc) jeden Jang, dah die Wahrheit
fich felbjt durchjegen miifje durch) bdie ihr innewobhnende Macht. Je
hoher und bdiefer Grundja fjteht, um jo gewifjenhafter follten tviv
jretlich) auch) pritfen, ob nichtd i unfeven fixcdhlichen und ftaatlichen
Cinvidhtungen tm Widerjprudh) jei mit demjelben. It nicdht dad Verbot
bffentlicher fixcdhlicher Prozefjionen in gewiffen Kantonen eine JIn-
fonjequeny vom Standbpunfte der Glaubendjreiheit ausd, ein Foifil
aud der Feit eined iiberlebten Staatztirdjentums, da der Protejtan-
tidmug bie Grundidse der Reformation nod) nidht u Cnde gedadt
hatte? Dasd Jejuitenverbot Hat jeine Gejdhichte in unjerm BVaterland
und (GBt fich mit der politijdhen Tdtigleit diefed Ordend vedhtfertigen.
Bom veligivjen Standpunft aud wird aud) diefe Beftimmung nidt
unanfedytbar jein.

Nicht dap wir wdahnten, mit foldhen ober dhnlichen Fugejtand-
niffen die nerfenmung der fatholijhen Rivche gerwinnen zu fonnen.
&3 jind verjchiedene Pringipien, welche fie und und bejtimmen. Und
unjre Cigenart wird ihr fremd Dbleiben. Gerade der fatholijdeniRivche
ird e3 bejonderd {dhwer werden, den Gegrer zu wiirdigen,§ weil {ie
mit demt Unjpruch) auftritt, die allein feligmacdhende zu jein, und bdie
abjolute gdttliche Wahrheit zu vermwalten. Ung follte e leihter jein,
aud) bem Gegner gevecht i werden. Die freie Gejdhichtsforjchung,
weldhe aud dem Geift der Reformation jtammt, hat und gezeigt, dba
die beiben Romjejfionen, wie aud) die ungezahlten andern Cridei-
nungen der dyiftlichen Rivdhengejchichte, ihr velatibesd Red)t haben.
Dag Licdht der dhuijtlichen Wabrheit erjdjeint davin durd)?bas, Pridma
ped Jeitgeifted gebrochen und in jeine Farben zerlegt. szer mbger
dieje, dort jene Strablen vorherrjhen, wohl gar big zur Tritbung
pber gum  volligen BVerjdywinden eingelner anderer. Dieg Gejdjichte
pe3d Chriftentums zeigt ung, daf feine RKRivdpe und feine 881‘1: unt=
fajfend genug twavr, Ddie famthcben Strablen gottlicher Wahrheit in
voller ©dydrfe zu faﬁ’ert und jo hormonijh in jid) zu vereinigen, tvie
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fie in Jefu Perfon und Cvangelinm urfpriinglich vereinigt waven.
Die eingelnen Kirchen ndbern fich dem Jbeal ded Gottedreidhed in dem
Mage, ald e3 ihnen gelingt, die driftlihen Gedbanfen und Krdfte
alljeitig zu faffen und in hormonijder Cinheit zum Augdrud zu
bringen im Leben. JIm Ausgleich diejer Krifte unter fich liegen Pro-
bleme fiiv die Chriftendeit; in der Audwirfung dexjelben in bder Welt
Uufgaben, weldge jede Kivche nad) ihrer Cigenart zu Bjen haben tvird.
Diefed Redht der ECigenart werben wir nidht allein jiitr ung in An-
jpruch nehmen, jondern e8 auch den andern Kirchen einrdumen, jofern
pir in Der perjomlichen Eigenart, in der individuellen Berjdiedenbeit,

ettoad gottgerollted jeben. §

* *
%

Bunadyjt dasd bereitd angedeutete Problem: Kivdhe und Perjdn-
lichfeit, dag in jeder NReligiondgemeinjdhaft und zu allen Feiten der
driftlichen  Rircdhengejchichte, wenn aud) unter verdnberter Form,
wiederfehrt. Dasd Penvel der Gefjchichte jhwingt wifden den beiden
Crtvemtenr, und jdhwingt in der fatholijhen Kirche ftarfer nach) Dder
Seite ber Gemeinjdaft und ftraffen Orvganijation, wdhrend e3 im
Proteftantidmus ieiter in der Ridhtung der Perjdonlichfeit und perjin-
ligen Freiheit ausdholt. Aber jebe Konfejfion bedarf zur Crganzung
be%f S%ﬁcficf)[agc:% nac) der entgegengejepten Richtung; jonjt bletbt
fie {tehen. "

&3 ift in den Verhandlungen ded Katholifentaged wiederholt
tabelnd bom Perjdnlichteitabultus und jhrantenlofen Jndividualizmus
ber protejtantijchen Welt gerebet worben. Wir blifen mit Stoly auf
bie frei entfalteten perfonlihen Madjte in Der evangelijhen Kirche,
in denen wir nidht blop ein Erbe der Renaiffance und Reformation
fehen, fonbdern etwad eht chriftliched, ein Werf bdefien, bder und den
ewigen gbttlichen Wert einer jeden Menjchenieele glauben lehrte. Jn
per ungehemmten Entfaltung freier driftlicher Perjdnlichteiten evfennen
wir die bejonbere Aufgabe der evangelijen Kirche, von der wir nidt
abftehen fomnen, durd) feine BVerjprecdhungen duperer Madht und
gejdhlofjener Cinfeit fitx unfere RKivdhe. Aber durd) bdie Kritif Ded
Katholizizmus wollen wir ungd dod) mahnen laffen zu prifen, ob
itber der Betonung ded perfimlichen die Wertung der Gemeinjdaft
bet und nidht zu furz fomme. BVergeffen wir niemald, dap nur in der
Gemeinjdaft die Perjon wird. Die Gemeinfdaft darf darum nidht
peradjtet twerden. Die {dharfe Kritif, welde Hermann Kutter und
Hond Faber an der Rivdhe itben, will freilich nur Raum jdaffen fiir
wafre religivjc Gemeinjhaft. Aber e3 {teht zu befiirchten, daf {ie,
ohne e zu wollen, aud) dad notwenbdige und Dbervedhtigte Moment
veligidfer Gemeinf@aft und firdhlicder Form in roeiten Kreifen ber
Miacdhtung preidgeben und einen enthujiaftijhen unflaven Jnbdividua-
[iBmug fordern. Denn ein folcher fteht Hinter Kutterd Soztalidmus.
Wiv ditrfen, aud) ald Trdger des reformatorijden Perjdnlichteitdideals,
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bie Beredtigung der veligivjen Gemeinjdaft — mnenne man fie nun
RKirde oder jonjtiwie — nidht fiberjehen. Wir find ihr Pietdat jchuldig;
penn fie ijt ung unentbelhrlich) und Hat ihr Recht, nidht alg Herrjderin
der Geelen, wobhl aber ald Erziehervin, bdie in ithrer Arbeit an den
Menjchen auf deven Fretheit zielt.

Daf bag Problem, wie Kirche und Perjonlichteitsfich vertragen,
dem. Katholizidmus 3u jdhaffen madt, ift nidhtd neues jiiv denjenigen,
ber fich aud) nur flixdhtig mit der fatholijhen Kirche bejdjaftigt.; Die
ganze geiftige Bewequng, die mit dem Darbarifhen Wort ,IModernis-
mug” begeinet zu werden pflegt, zeugt deutlic) genug davon. ; Was
jeboc) Den fremden Bejudger bed Buger Katholifentages itbervajdhte
und wofltuend bevithren mufpte, dad war die Cinfiht, mit weldem
Crnjt der Katholizizmud {ich mit diefen Fragen audeinanderjest.
Wenn nicdht der offizielle, fircdhliche Katholizizmus, jo dod) der gebildete
Katholif. Gang bejonderd wertvoll war mir in diejer Hinjicht der
Bejud) bder ,Settiondverjommiungen”, iwelde iweit mehr ald bdie
Dffentlichen Lerjammlungen Einblid gewdabhrien in die Gedanfermvelt
bed mobernen RKatholifen. Der beim erften Katholifentag in Lugern
vor fedh? Jabhren gegriindete {heizerijche fatholijche Lolfdverein 3er-
fallt tn eine Anzahl von Seftionen; i) greife aufé Geraterwoll einige
heraud: die Seftion fitr inldndijhe IMifjion, die hiftorijde, die natur-
wiffenjchaftliche, die juriftijche, die Seftion fiix Crziehung und Unter-
richt, die Charitadjeftion u. {. w. Diefelben bielten nun ihre Spezial-
verfjammiungen in Jug, an Ddenen wiffenjdaftliche und praftijde
Themata zur Behandlung famen. Da am Montag” BVormittag, der
mir fitv Den Befud) diefer Seftionsjigungen verfiighar war, mehreve
Geftionen gleidhzeitig tagten, mufte i) miv unfreiwillige Bejdhranfung
auferfegen und obhnte teiliveife den BVerhanbdlungen ber literarijdh-
belletrijtijchenn und der theologijd)-philojophijdhen Seftion bei. Bevor
ich eingelned bdaritber mitteile, bemerfe ich), daf bie Berhandlungen
jorohl inbaltlich al8d formell auj einer bemerfendwerten Hohe Jtanden,
Auch dem frembden Teilnehmer fam e3 nicht ald eitle Ueberhebung
bor, wenn Dbder Vorfipende bder theologijh-philojophijden Settion,
Brof. Dr. Gigler in Chur, nad) BVerdanfung an NReferenten fund
Botanten mit der Bemerfung {dhlok: er Hhabe in den lebten Jabhren
an mefreren internationalen Kongreflen teilgenommen und diicfe
jagen, bap bdie heutigen BVerhanbdlungen den Vergleich mit den dort
gepflogenen wohl ausdhalten. :

* *
%

an ber [literavijch=belletriftijdjen Seftion fprad) ein junger
Sdyriftfteller, Cduard Corrodi aud Fiirvidh, iiber ,Die Stellung dex
RKatholifen in der neunern Shweizer Literatur”. €3 war ein tidtiges,
bon benterfengiverter Belefenbeit zeugendesd, etiwad pathetijh vorge-
tragened Referat. Cingehend wurdbe zu Anfang der Gegenjahy der
beiden deutjd)-Latholijchen literarijhen Gruppen, der veidhddeutjchen und
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ber Dfterreichifhen, erdrtert. Die erjtere lege dag Hauptgewicht auf
pen literarijhen und fitnjtlerijhen Wert der Crzeugnifie. Jhr Organ
ift bag ,Hocdhland”, Herausdgegeben von Karl PWuth in Miindjen, bad
eine Art Binbeglied wijchen fatholijher und proteftantifher Kultur
fein follte, und aud) Proteftanten zu Mitarbeitern dahlt. Die biter-
veicdjijhe Gruppe, vertreten durd) die Beitjdhrift , Der Gral” (Heraud-
geber Frang Cichert, Wien), tragt {trenger fonfeffionellen Charakter.
Der BVortragende findet ed nidht notig, daf ber Scyweizer in dem
Kampf, der pwijchen den Dbetben NRidhtungen entbrannt ift, Partei
ergreife. Dod) madht exr fein Hehl dbaraud, bdap er mit jeinen Sym-
pathien im mwefentlichen auf Seiten ber fretern reid)zdeutihen Gruppe
fteht. Unbefangen ioiirdigt er die bdeutjhe und jdpweizerijhe prote-
{tantijge LQiteratur; rvedet von Goethe mit hochiter BVevehrung; zeigt,
wie Der Geift ded Chriftentums, freilih tn der einfeitigen Prigqung,
den Die Reformation ihm gegeben Hhabe, i Albredht von Haller,
PBeftalogzt, Gotthelf, €. F. Meyer wirkjam fei, und weift die Bedeutung
biejer Manner auc) fiir die fatholijdhe Literatur nac). Meyer, der
echte Protejtant, ift ithm fympathijher ald OGottjried Keller. AI3
Aufgabe bder fatholijhen Literatur begeidhnet er e3, dap fie ftetd
Hiohenluft atme, tm Gegenjap zu ben Niederungen, tn weldhen fidh
3. 9. die franzbdiijhen Romane mit threr gequdlten Piychologie bewegen.
Aber dad jpesifijd) Katholijhe diirfe feine beengende Schrante werden ;
denn fein wabhrer Didhter wolle {ich) dasd Recht nehmen laffen, auf
pas gange Vol zu wirfen.

Bejonderd inftruftiv war die auf dad NReferat folgende Dis-
fujfion. Cin erfter BVotant, bijchoflicher Kangler Dr. Binceny in Chur,
ftellt {ich in 3iemlid) {Dharfe Oppofition gegen bdie freiern Tenbdengen
ped NRednerd. Er pojtuliect, daf fitr bdie fatholijhe Literatur ein
rveligivjed Centrum gefucht werde; aber e? miifje ein unbverwajdener
Ratholizidmus jein, welder darin zum Auzdrud fomme. Wenn in
einem Noman nur ein Sab {tehe, der mit der fatholijhen Anjchau-
ung, # B. mit der Wuffafjung von €he und Sittlidhteit, nidht in
Cinflang ftehe, jo fonne dabdburd) grofer Schaden gejtiftet werben.
Auch) er anerfenne Goethe, aber man miifje zwijden dem Didhter
Goethe und jeiner Weltanjchauung wohl unterjcheiden (betldufig gejagt,
eine gorberung, bdie dod) ihre Sdywierigetten hatte!). Juterefjant
war die Klage ded Votanten, e3 fei jhade, dag mandjer Katholif,
wenn er einmal tn der Deffentlichfeit Anerfennung gefunden Habe,
nidgt mehr voll auf dem Eatholijhen Standpuntt glaube {tehen zu
piirfen, oder gang vergefle, Katholif u fein.

WlZ zveiter ergriff Kantondrat Battig in Luzern dag Wort:
Pan diivfe in unjrer Beit, wo im Gegenjap zum Mittelalter dad
Qaienelement i) der Srijtjtellerei zumwenve, nicht jofort mit ,Keper-
viehevei” fommen, twenn ein Sdriftfteller in fide einen anbern
Standpuntt einnehme ald die Hochwiirdige Geijtlichfeit. Durch bdie
Hegen, wie {ie etwa vorfommen, werden bdie fleinen Talente einge-
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jchitchtert, und die grofen treten neben aud. Bei Abweidhungen bon
per forreften fatholijchen Auffafjung jollte die Kivde fih nicht obhne
weiteved auf den Jnquifitionsftuhl jepen, und jedenfalld ihr Urteil
baburch Dbeeinflufferr lafjen, ob der Berftop bona oder mala fide
gemacht worden fei. Peute miiffe fich) eben jeder feinen Pfad durd
bie moberne KQuitur felbjt fuchen, und da feten gelegentliche Miptritte
unpermeidlid). Um jo mehr jollte man die Geifter zur Freibeit erziehen.
— Qewif tapfere Worte, die una fajt proteftantijch) anmuten.

Bon anderer Seite wurdbe gejorbert, dap in fatholijhen Gym-
nafien mehr, ald@ es frither gejchehen fjei, Gotthelj, Keller, Meyer
behandelt werden; ohne died fonne ber Literatur-Untervicht nicht fitr
- pollftandig gelten, dba die Werfe diefer Manner Ausdbrud jdweizeri-
jher Rultur feien. Da fei Gelegenheit, mit der Jugend bdie grogen
veligidfen und fultuvellen $Probleme u befprechen, und ihr jo zux
RKlarheit ded Urteild fitrgd jpitere Leben zu helfen.

Cin RKapuzinerpater, eine jympathijhe Cricheinung mit Eugem
gutem Geficht, bemerfte, e3 fei bet aller Anerfennung ded ,Hod)land”
a1 tadeln, daf darin uwetlen dag veligidfe Gefithl verlest toerde;
aud) gebe e3 dodh nidht an, dap bie Katholifen fich ihre Probleme
purd) Proteftanten — und jeien e3 nod) fo gute — Ibfen lafjen.
BVom ,Gral” urteilt er, dbaf gewifle Arbeiten, die er darin gelejen,
sumt grdften Shund gehoren, der thm je u Geficht gefommen; man
werde den Eindrud nicht (08, daf e3 {hwade Talente gebe, die den
Sdild der Religion vorhalten, fid) dadurd) zu deden. -

Tein vermittelud wifden firdjlicher Autoritdt und perjdnlicher
Freibeit jprach der befannte Profefjor Meyenberg in Luzern, der ‘Typus
eined feingebilbeten Ratholifen, in dem bdie fatholijdhe Lehre, in allen
Rihtungen durdygearbeitet, zum innern Bejip der Perjonlichfeit ge-
worben ift. Die poetijhe Form werde von innen herausd gejdhaffen,
aug der Gedbanfeniwelt ded Didters. Die jdhone Seele, die Goethe
forbere, fei aber, im bollen Sinn, nur die dyriftlihe Seele, die Seele
bon Siinde gereinigt dburd) das Saframent, voviwartadftrebend im Guten.
Die Kitnftlerjeele jolle dburd) dad Evangelium und durd) bie Philojophie,
jpesiell Diejenige De3 Yeiligen Thomas, zur flaffijhen Rube geflart
werbent. Korreft fatholijhe Gedanfen — ridtige Einblide in dad
Qebert Jefu und in die Gejdjichte der Rirche — miifjen ald Ferment
im fatholijhen Didter borausgejept werden. Wad er dann jdaffe
au3 feinem @etjte herausd, da3 fei jeine Sacdje. Cr biirfe dann twegen
abweidjender Meinungen nicht jogleich) verurteilt werden, jondern folle
Freibeit geniefen, wenn ex mur ur Kommunion gehe und praftizierender
Katholit fei. I

Die gemiitvolle Seite ded Katholizidmug rveprdjentierte in Der
Digtujfion befonderd Rebdaftor Baumberger in JFitvid). Er jand, ed
werde in ber RKirche etwad u viel bivijeziert, und fie fjet auf dem
bejten Wege, in der Kritif ftavfer zu werben, ald im pojitiven Sdaffen.
Der fatholijhe Riinftler — Literat ober Mufifer oder Maler —
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mitffe vor allem driftlich empfinden. Wie unjer BVolf. Wie unjre
Altbordern befonderd, die itberall Himmel jahen, itberall gbttliches
Gefepy der Harmonie in der Schdpfung. In diefem Geift haben Raffael,
Midelangelo, Dante, Mangoni, Dejdywanden, gejdaffen. Die fatho-
lijhe Literatur in Deutfhland Habe fih an bder proteftantifdhen (im
weiteften Sinn) emporgerantt. ,Wir wollen Paritat mit ber proteftan-
tijgen Riteratur erftreben und, wenn mbglid), Superioritit.” :

Die Verhandlungen bder literarijhen Seftion boten bden erfreu-
lichen Gindruc, dbaf fic) bdie Geifter regen. Gie zeigten, dap Dder
jhwetzerijche Ratholif ein gut Stitt dbemotratifch freten Geifted aud
s fivdhliche Reben Hinitbersunehmen gewillt ift. Wivx middten nur
wiinjcherr, pap die firchliche Jenjur diefen frommen und jreien eift
nicht hemme. Wenn die fatholijde Scheiz und Manner {chentt, die
unter voller Wahrung ded fatholijhen Glaubensd, uns meijterhaft —
wie Gotthelf und €. F. Mepger — Menfdhen eihnen und Menjd)-
heitdprobleme barjtellen, jo tollen wir {older Gaben uns von Herzen
freuen. Die fhdne Qitevatur fonnte jo etn Vand rerben, dad bdie
beiben theologijch getrennten Teile der Deutjchen Scdhivets verbindet,
und jedem Teil die Gedanferwelt ded anbdern erjdliept. _

* *
*

Nur eine Unterfrage ded Problemsd Kivche und Jndivibuum, das
in den Yerhanblungen ber literarijhen Seftion in fatholijder Be-
feudhtung unsd entgegentrat, ijt die an der Juger Tagung bald blof
geftreifte, bald eingehend erdrterte Frage nad) dem Verhdlinid bded
Katholizidmus zur modernen Kultur und Wiffenfdhaft. Die Ueber-
lieferung ber fatholijhen Kirche, die im wejentlichen antife und mittel-
alterliche Weltanjdhauung iweitergibt, muf fich augeinanderfepenn mit
pert modernen Biloungselementen, welde durd) den Katholifen bes
20. Jahrhunbertd unaufhaltjam eindringen in die Kivdje. Die Kirche
aber fann fid) jolden Cinflitfjen nidht entziehen auf die Dauer. Denn
fie ijt nichtd fiir fich, weiter nichtd ald die Summe threr Glieder, der
frithern und ber gegemwirtigen; und der Geijt der Lebenden {pricht
auter ald ber ®eijt der Toten. Aus diefen Gritnben fann bie Kirvche
nicht bon der Trabitton leben, fie mup aud) mit der Neugeit leben.
Ste mup fid) mit den auBerhald desd heiligen Bezirfd neu gewad)jenen
Gedanfent audeinanderjepen, fid) entjchetden, wad fie dbavon in ibhr
Heiligtum verpflangen wolle, wad fie drauBen wolle jtehen lafjen, was
fie audrveuten wolle. Tradition und moderne Kultur — aucd) die
ebangelifhe RKivdhe fennt dad Problem, eigentlich) feit der Heit bder
Auftlarung; ed mufte {ich einftellen, weil aud fie thren Schap in den
icdenten Gefifen der alten Weltanjdjauung itbernommen hat. Aud)
fite die evangelijje Kivdje ward eine brennende Frage, bid {ie {ich
pavauf befann, daf fie nicht eine Tradition zu hiiten, jondern drift-
liche Charaftere zu erzieGen Habe; die Frage ift fiir fie nod) nicht
geldft, aber die Ridhtung, in der {te zu (bjen ift, ijt ihr gegeben.
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Die Kulturfrage jdhien die Katholifen auj der Juger Tagung
lebhaft zu bejdydaftigen; faum ein Reduer, aud) in den Hffentlichen
LBerjammlungen, ging davan vorviiber, ohne {ie wenigftend anzutdnen.
Bieled modhte freilich iitber die Kbpfe weg gevebet fein, benn der Grof-
teil der Bubbrer djien aud derjenigen Bildungdididht zu {tammen,
fitr welcdhe fein Kulturproblem exijtiert, tweil {ie von Kultur, Kunijt
und Wifjenidhaft nodh unbevithrt ijt. — Voltdtitmlich) und gut rebete
am Gonntag in der Fejthiitte ber diterveichijche Reichztagdabgeordnete
Dr. Dregel pon Dornbirn, ein RKlerifer, von bder Pfliht ber gegen-
wartigen Generation {ich mannhaft zu zeigen und jo zu wicken, daf
per |pdateve Gejchichtz|chreiber einmal thr bagd Seugnid ausdjtellen tonne,
fie habe ihre ufgabe erfaht und erfiillt. Unjere Beit habe neue, grofe
Nufgaben. Jeber Katholif finde nad)y Art und Neigung Gelegenheit
sur Mitarbeit filr die Kivdhe. €3 fet furzfichtig, wenn 3. B. ein fatho-
lijher Vater jeinem Sohn nicht exlauben wolle, Jngenieur 3u werden.
©b Jngenieur oder Opernfinger, wenn er {idh) nur alg Katholif be-
fenne. Man milfle fich freuen, wenn auf irgend einem Gebiet ein
RKatholif etwad Grofesd leifte! — So wurde aljo audbdritdlich zum
Wettbewerb ded RKatholifen in der modernen Kulturarbeit aujgefordert.
Freilich) liey die weitherzige und padende Rebe dod) die Frage offen,
pb Bier der Ratholizidmus ein innered BVerhdltnid zur Kultur gemwonnen
habe, ob er Zu einer pofitiven Witrdigung derfelben im Werbhilinis
sum ottedreid) vorgedrungen fei. Cingelne Stellen ber Rebe muften
boch fajt den Verdacht wecten, ald ob Beteiligung von Katholifen an
ber Kulturarbeit und berithmte fatholijche Namen mehr alg wirtjames
Lropagandamittel gewiinjd)t witrden; jo bdad jonberbare Gejtindnid
ped Nednerd, e hdtte ihn gefreut, wenn unter den bahnbredenden
Geiftern auf dem Gebiet der Luftjchiffahrt Katholifen gewejen wdren.

£ *
*

Jn- ver theologijd)-philojophijhen Seftion, in deren Verhand-
lungen i) mic) von der literarijhen aug begab, fam i) eben redjt,
um nod) bdie paar lepten Sibe eined Referatesd iiber den ,Seelen-
begriff nad) LWunbdt” zu Hhoven, worin fritifiert wurde, dap Wunbdt
bie Geele nicht ald Subftang, jonbdern ald blofe Tdtigteit faffe, wo-
purd) eigentlich eine Jujommenjafjung bder eingelnen Seelentdtigteiten
in einbeitlichem Bewuftjein unmdglid) wdre.

Auad der fehr gebhaltvollen Dizfuffion, die fi) an den Bortrag
{chloB, BHebe iy einige Hauptgedbanfen hervor. Sdmtliche Votanten
wiefen fibereinftimmend auf die Bebeutung ded Ariftoteled und THhomas
bon Uquino hin. Der Vorfibende geftand, dazd Studium Wunbdis
habe thm exft vecht die Grdfe und den bleibenben Wert der arviftote-
lijdhen Philojophie gezeigt. BVon verjchiedenen NRedbnern, u. a. von
einem Klerifer, der jelbjt bet Wunbdt gehort und in deffen Labora-
torium gearbeitet Batte, wurdbe die Notwendigfeit betont, daf das
junge theologijhe Gejchlecht gritndlich mit Crperimentalpiycdhologie fich
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befchiftige, um den Gegner mit feinen eigenen Waffen befidmpfen zu
fonnen. Bon den da gewonnenen Anjdjauungen aud miifjen dann
audh) die aviftotelijdh-thomiftijchen Begriffe gepriift und, wenn nbtig,
nen formuliert werben. €3 wurde beflagt, daf moderne Raturwifjen-

jchaftler, wie Wundt, den Ariftoteled und Thomas niht vber nur!

oberflachlich fennen. Bejonberd die Rhilojophie desd Mittelaltersd fei
pem mobernen Menjdhen faft frembd. Gebe e3 dod) philojophijche Lebhr-
biidher, weldhe von der Philojophie ded Altertums {ofort zu Giordarno
Bruno iiberjpringen! Man miifje itbrigend bei jolchem Bilbungsgang
und bei ber gewaltigen Wrbeit, welde bdie erafte Naturforjchung
erfordere, Degretfen und entjchuldigen, wenn der mobderne Forfdher oft
wenig Verftandnis fitv die Philojophie und bejonbderd fitr die mittel-
alterliche habe. — E8 mag etwad wabhred davan fein, baf die genauere
Befanntidhaft mit dexr Scholaftif aucdh fitx den Protejtanten nicht
nuplod wave, und baf bdie landldufige Unterjdeibung zwijchen bdex
produftiven Philojophie ded Altertumd und der Neugeit und der blof
weiterbildenden der Scholajtifer doch nicht jo obhne weitered zu-
treffend ijt.

Snterefjant war miv, wie itn der Digfufjion itber den alten und
neuen Seelenbeqriff fic) gang wie von jelbjt der Gegenjap Uriftoteles
(Thomas) und Kant herausdejtillierte. , Magister locutus est (ber
Meifter hat gefprodyen): dad gebhe bet den Katholifen auf Arijtoteles,
bet Dent Mobdernen auf Kant — wurde begeichnend genug gejagt, und
geforbert, auch ber Katholif mitfje Kant {tudieven, um den mobdernen
Stromungen auf den Grund zu fommen. Kant3 weltbewegende Be-
beutung wurde durd) diefe Darftellung ftilljchweigend anerfannt. Dap
er nur ald Gegner gewiirdigt wurde, ijt nichts ald fonjequent. Hiex
liegent in der Tat die verjdjiedenen Grundlagen der beiden Konfejjionen
flar su Tage. Wad Jefud und die Reformatoren vom Wert bder
Menjchenfeele und von der Freiheit eined Chriftenmenjden gejagt

batten, Ddavaud Hat Kant und die wiffenidaftlichen Konjequenzen

gesogen. Die empirijhe Beobachtung ded Menjchen und feiner Piydye
it ber Sdlitffel zum Verftdndnid der Welt; der mobernen Theologie
auch zum Berftandnid Gotted. Darum fennt bdiefe feine fertigen
objeftiven Wabhrheiten, 1weldhe unverdndert iweitergegeben Iwerden
tonnten. RNur Wahrheiten, weldhe durd) ein Jujammenivicten bon
Objeft und Subjeft entjtehen, und darum etivad LWerdenbded und in
ber Beit fich Wanbdelndesd {ind. Nicht blof die flitchtige LWelt ber
Cricheinungen, aud) die ewigen Wirtlicdhteiten der Geiftedvelt muitfjen
bon jebem Subjeft neu erfapt werden. Nicht bdurd) RKivchenlehren,
jondern durd) perjbnliched Erleben, werdben wir Gotted gewtp; nidt
burd) theoretifches Denfen und metaphyijijhe Spetulation, jondern in
ber praftifhen Vernunjt. Auf dem Gebiet ded Willens wird der Ent-
jcheidungsfampf zwifgen Glauben und Unglauben audgefodhten. Wie
ja leptlich alle ,Wicklichteit”, bdie hocdhfte twie bdie einfachjte, durch
Wirten und Wickenlaffen, nicht durd) Denfen, erfabhren wird. So

T
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lehrt Kant und bie Religion beurteilen; und daz ftimmt mit Jefu
Urteil itberein: ,So jemand will deffen Willen tun, der ivird biefer
Lehre halber erfennen, ob fie aud Gott jei, oder ob id) aud mir jelber
vede.” (Joh. VII, 17.) Ung ift Kant im Verftdndbmgz Jefu und in
ber Begriindbung unjred Glaubensd ein wertboller Fithrer, Bahnbredjer
freter Perjonlihteit und freter Wifjenihaft. Weshalb wird er von der
fatholijhen Theologie verjhmaht? Weil der fantijhe Subjeftividmus
und Redht und Pilicht gibt, in den veligivfen Eridheimingen Fu unter-
jchetden Fwijchen menjchlichem und gbttlichem, pwijden geitlichem und
eigent.  Und dbasd widerfpricht den Anjpriihen der fatholijhen Kirche,
die Tradition ewiger unjehlbaver Lehre zu Hhaben.

€3 war ein hoher Genup gewejen, in der Sigung der philo-
jophijch-theologijhen Seftion den gedbanfenveichen und flaven Voten
su folgen und jo in fatholijhe Geiftesarbeit Pinetngublicten. Abex
bei aller Hodhachtung, die man gewann vor der griindliden Bildbung
piefer fatholijhen Gelehrten und bder iiirdigen jadhlichen RKritif, die
jie bem Gegner angebeihen lefen, blied ein unbefriedigender Eindrud,
€3 berrjdht tn der fatholijhen Theologie dod) nod) die Sdjolaftit,
welde fertige Nejultate, bdie alten fertigen Wabrheiten mit neuen
Meethoden ftitgen will; weldhe empirijhe Piydhologie und Kant jtudiext,
aber im Grunde nur, um den beiligen Thomad verteidigen zu fonnen.
BWenn aud) einige Srgebniffe der modernen Wiffenjdhaft anerfannt und
aufgenommen wexden, jo Will dad nid)t viel Dbedeuten da, wo dod
pag gange Denfen fich in antifen und mittelalterlichen Formen bemwegt.
— An der St. Ogwald-Rirche in Bug {ind ringdum auj den Flachen
zvtjchen den  Fenjtern gotijde Statuen von Heiligen angebracht.
Cinige bderfelben, die im Laufe der Jahrhunderte modjten jdhadhaft
geworden feint, find durd) Barvodftatuen mit den Gavakteriftijch
aefdhioungenen Linient erjept worden, welde cinfach) auf die alten
gotijchen Konjolen geftellt rurben. Verhdlt e3d fich nidht dhnlich in
per fatholijhen Theologie mit der modernen Wiffenjhajt, die dod)
nicdht recht auf die mittelalterliche Grundlage und neben die jdhola-
jtijchen Sibe pafpt? Judem moddten die neuen Wahrheiten den moriden
Trdgern aud demt WMittelalter bald zu jdwer werden!

% ES
%

Dod) fonnte man eimwenden: auj bdie theologijdhen Formulie-
rungen und Begriindungen fommt ed eigentlich doch nidht an; dariiber
jollten nicht viele Worte verloven werden. NRNun, die fivdhlihen und
theologiichen Fragen gehoren zum Aufenwerf, dad ijt vidtig; und die
veligitje ift die zentvale Frage. ber ebenjo vidhtig ift, dah bdie Reli-
gion fich) thre Theologie und Kirdhe feldbft jhafft, und dap bdiefe um-
gefehrt auf bie perfomliche Religivjitat wieder zuritdmivten.

- Wad war nun dad fir eine Art von Frommigleit, die bder
Katholitentag in Bug dem Beobadhter offenbarte? Jd) muf wenigitens
vevjudjen, zum Sdhluf ein Bild davon zu geben. Cingelne Blige
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fatholijher Frommigeit find da und bort in der Beridhterjtattung
beleudhtet worden. Auch ift Dereitd erwdhnt worden, da ed fitr den
Reformierten, der fiir furze Stunben in die ihm frembe fatholijche
Umgebung fommt, {dhwierig ift, fih) aud dem, wa3 er fieht und Hort,
ein zutveffended Bild zu macden von dem innerften Leben und Cr-
leben, bon Den Veweggriinden, bon den Strebungen und Hielen, den
Hoffungen und Befitedhtungen, Freuden und Qeiden aller jener an-
beven, anderdgearteten, anderdglaubigen Menjdhen. Die Seele ded
Nadjten, ja die eigene Seele, ift ein Geheimnid. EZ iwird dabei
bleibert: der Menjch fieht wag vor Augen ift, Gott aber fieht dad
Hery an. Dod) ed dringt und immer von neuem, die Seele anbderer
su ergriinden; e3 ift nid)t Neugierde, nicht Sudht zu ridhten; iwix
wiffen, daf wir nie ein abjdliegended Urteil fallen fomnen itber da3
Wejen eined Anbdeven. Aber der Geift mup andere Geifter beriihren,
pamit er fid) {tarfe an ihnen, an ihrer pofitiven oder negativen Po-
lavitat. €3 jdjeinen im RKatholizidmus zweierlet veligivje Stromungen
neben einander Herzugehen, zwei Arten von Frommigteit neben etnander
su fwobunen, robon bdie eine unferer evangelijhen Art verwandt ift,
pie andre ung fremd anmutet. Kury gejagt: magijde und perjin-
liche Auffafjung der Religion. Ob nidt {tellentveife in der fatholijden
RKircdhe felbft die Frommigteit in einer heimlidjen Umbildbung begriffen
fet, fich felbjt unbewuft, vas ift eine Frage, die durd) Beobad)tungen
am Katholitentag leife, leife angevegt rourde.

Gevadegu auffallend war es fiiv den Reformierten, tvie wenig ex
in allen den Veranjtaltungen und Reben, aucd) den populdren, bdie
Deiligen und Maria nennen horte. Man fonnte faft auf den Ge- |
danfen fommen, dap fid) der jdhweizerijhe Katholizidmusd bvon der
PBeripherie auf dag Jentrum Dded Gloubensd uritdzuziehen beginue,
auf Gott und Jefum @hrijtum, wenn er aucd) den umgebenden bunten
Krang der Heiligen nicht audwijhen modge, weil nod) bvieler Augen
die fchreienden Farben bder Heiligenlegenden lieber fehen und befjer
verftehen ald dag {dlichte innige Jejusdbild ber Evangelien. Obder
war’d ein bloger Bufall, der Ddiedmal die Heiligen uriiftreten lief?
Wie jehr bei vielen Katholifen die Heiligen nocd) Gotted Stelle vertreten,
und daf man ex silentio nid)t zu grofe Schlufiolgerungen giehen diirfe,
seigte betldufig ein Probeheftchen, dad in der Fejthittte aufqelegen hatte:
,Rleine Afrifa-Bibliothet. Jlujtrierte fatholijdhe Monat3jd)rift, Heraus-
gegebert bon bex St. Petrusd-Claver-Sodalitiat”. Da jdyreiben gleich auf dex
erften Seite Ded mir borliegenden Hejtchens die ,Schweftern der gottlichen
Borjehung in Mabagastar” von der Griindung einer neuen Miffionar-
ftation: ,Wir vertrauten feft auf St. Petrusd Claver, daf er und diefen
neuent Beweid feiner Liebe zu den armen Sdywarzen in Wfrifa geben
werde. Wi riefen mit Jubrunjt die Heilige Therefia an, denn aud
fie hatte ja grofe Sdywierigteiten bei ihren Griindbungen. Eudlid
febten wir unjer Vertrauen auf den fHeiligen Gerhard Majella, durd)
elchen wir jchon viele Gnaden erhalten haben . . .* €3 paft u
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diefer uffajjung der Religion, wenn in ebentbem Artifel mit breiter
Auafithrlichteit bejdhrieben rird, wie bie Mijjionarin bet ben Heiden
mit ber ,Lehre Ded S@reuggetcﬁené“ beginnt: ,Sie glauben garnicht,
in weldh) hohem Grade interefjant und vithrend e3 ift. SDte Hinbe
all diefer guten alten Manner und Frauen miiffen eben wie bie der
Rinder gefithrt werden, fie wiirden e3 jonft nidht zujtande bringen
und perzagt werden . . .“ Solde Sdilderungen wirfen nun ja ge-
rabezu abftogend fiiv prnteftanttfcf)eé Cmpfinden. Wir wollen aber
nidgt vergefien, dah aud) unjere Sﬁtﬁwnétmftate 3. L. fo populdr ge-
balten {ind, dap twir jie niht gerne von anbern ald Beleg fitr pro-
teftantijje Theologie ober Frommigteit Deniipt jahen. Wir miifjen
und auch {tetd gegenmdrtig Halten, dap der Katholif diefe Dinge alle,
die ung fremd und vielleiht widerlid) anmuten, nidht mit dem fri-
tijhen BWerftand betradhtet, fondern mit dem liebebollen Blif der
Getvohnbeit, und dap er {ie mit dem Gemiit exfagt. Auch unjer proteftan-
tijhed und fo leicht protejtievended @efithl fonnte bdie Poefie und
Sunigeit bed Katholizizmus empfinden, wenn an der malerijden ge-
dectten Tveppe, die zum Kapuziner Klofter hinaujfithrt, die in Nijdhen
angebracdhten Bildftocde, Maria und der beilige Franzidfud mit dem
Jejusfind, jedesd, der Feier ded Taged zu Ehren, einte frijche Hortenfien-
blitte pon unbefannter Hand erhalten hatte. €3 hatte etwad An-
mutended, am Morgen in der Meffe zu St. Ogwald 1 fehen, ivie
ein munterer Buger Knabe mit jeinem vierjahrigen Britderdhen an
ber Hand, ald ob er da ju Hauje wdre, in die Kivcdhe ftiirmte und
hinaud und ieder hervein, und iie der Kleine, der faum mit dem
grogen Brubder Schritt Palten fonnte, tm Vorbeigehen mit lieblicher
Unbeholfenfeit jeine LVerbeugung vor dem Altar etmibte.

Die magijche Auffaffung der Religion, weldje materielle Dinge,
Srugifiv, Weibwaffer, Altarjaframent 2. in einer Weije verfelbitandigt,
und ihnen eine Bedeutung zujchreibt, weldje dag BVertrauen auj den
unfichtbaren Gott und bdie Anbetung im Geift und in der Wabhrheit
beeintriachtigt, wird und trop allem poetifchen Bauber, der fie umgibt,
fremd bletben. Wir fomnen ung die Kivdje nicdht mehr ald Spenderin
jupranaturaler Krdfte denfen, an die der Menjd) gebunden ware, andersd
alg durd) geiftige Gemeinjchajt mit threm geijtigen Befi.

Die perjonliche geiftige Neligion erwied fich dbaneben ald lebendige
Kraft. JIn einer auBerordentlich jympathijch berithrenden Anjprace
,itber bad Segendwert der inldndijchen Mifjion” (dbie unjrem proteftan-
tijch-tirdhlichen Hilfdverein entjpricht) begritndete der Buger Pfarrhelfer
grang Weip die Tatigfeit bed Vereind jolgendermafen: die inldndijde
Mifjton fet Seeljorge. Sorge filr unjterbliche Seelen fet das hdjte,
wad e3 gebe. Aber jede Seele twolle in threr Cigenart erfaft und
behandelt feinr; dad fet aber nidt mibglich, wenn in der Diajpora
3000—4000 Seelen auf etnent Geijtlichen fommen. Drum mehr Geift-
lige! Und wiirdbige Gottedhdaujer! Die Kirche miiffe ald Wohnung,
pe3d ,eudjariftijhen Gotted” jhmuc jein und miiffe durd) jhmudes
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Auzjehen zum Seifte ded Bejudherd jprechen. Dasd Problem bder in-
landijchen Mifjion fei nur auf dfonomijdher Grundlage zu Ibjen. Bu
beffen Lbjung miiffe aber tiefer gegraben werden, bid zur Quelle der
Heilandaliebe. Dag edte Heilandzbild der Ebangelien zeige thn n
jeiner unantaftbaren Gottlichfeit und in jeiner Menjdenjreundlichfeit.
Die Seelenliebe Jeju, die ihn in den Tod trieb, joll den Chrijten be-
feelen, Opfer der Heilandsliebe zu bringen. — Dad find zum grofen
Teil nidht jpesifijch fatholijhe, jondern echt driftliche Gedanfen. €3
ijt betldufig gejagt Det dem Thema, da3 eigentlich dazu einlud, nid)t
ein Wort dber Polemif gegen die Anbderdgldubigen gefallen. Ebenfalls
warm  religitd, ethijd) vertiefend, fraftboll nad) vormwdrtd geridhtet,
war die UAnjprache ded Sefretird der deutjhen Katholifentage. Er
fordert Bujammenjdhuf aller Katholifen. Die gange Perjomlichteit
ped Katholifen joll Apologie der bvielfad) angefochtenen fatholijden
Rivdge fein. Nidht lamentieven und ndrgeln, jondern arbeiten fiiv die
Sadje Chrijti und ded Gottedreiches. Mutig vovivdrtd in die Jutunijt
mit dem allmdchtigen Gott! Dad waven Worte, die aucd) einen
Proteftanten erbauen fonnten.

Dafy in der fatholijhen Kivdhe viel religitje Fraft lebt, fonnte
per Proteftant am Juger Katholifentag mit Freuden wahrnehmen.
Dag zeigte thm bder Cinblif in die Gedanfen- und Gefith(Swelt der
fatholijhen Chriften an mandjen Puntten, dad zeigte der Bl auf
bie gewaltige, praftijche und fjoziale Wrbeit auf allen Gebieten, die
der fatholijche Boltdverein mit fetnen Organen treibt, und itber weldje
pon feinem Sefretdr Bevicht exftattet yurde.

Die praftijhe Tdatigfeit der fatholijhen Kivdje ift ja nicht unbe-
fannt. €3 lag mir hier davan, den Pringipien nachjugeheu, auf denen
per moberne Katholizidmus fidh aufbaut, den tretbenden RKrdften, aud
penen heraug er ivirft.

Die ndahere Befanntihajt mit fatholijhem Denfen und Leben,
die der Katholifentag vermittelte, lieh woh! oft frdaftigen innern LWiber-
fprud) wad) werden, jorderte aber nichtadejtoweniger die Cinficht, dak
pie Deiden Konfefjionen in unjerem Baterland eine gemeinjame Aujgabe
haben, eine jede an ihrem Teil, mit den thr bon Gott verliehenen
Gaben und Krdften und trog ihren menjdhlichen Sdhwdden zu wirten

in unjrem Bolfe, daf Gotted NReidh fomme.
Walther Staud, Affoltern a./A.

Missionsfragen.

ir hatten vergangenen Winter in den Neuen Wegen den Ver-
jud) gemadyt, in modglichjt unbefangener Weije, ohne irgend-
weldge dogmatijhe Cinengung, die Frage der Heidenmiffion
au Dejprechen. Nidht in der IMeinung, daf bdiefe Riefenaufgabe der
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