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~Uom ¢evangelisch-sozialen _Kongress.

icht einen Beridht will ich Hier geben, denn ein joldjer fann gerabe

pa3 Bejte, waz der Teilnehmer gewonnen, nicdht wiedergeben,

jondern blof einige Gedanfen im Anjdhlup an ben Kongref.
Wer Genauered erfahren modyte, faufe fih) dad Protofoll*).

Wer an eine jolhe Verjammlung fommt, jpitct bald, daB in
Deutjd)land die fozial gefinnten Clemente der ,bitrgerlichen” Gefell-
fhaft von ber Sozialdemofratie nidht blof dadburd) gejdhieden {ind,
paf fie eine weniger radifale Umgeftaltung ded Wirtjdaftslebensd er-
ftreben, fjonbern in erjter Linie bdurd) verjhiedene Stellung zum
nationalen monardjijdhen Staat und jeiner Weltpolitif. Diefe Differeny
wird jehr jtart ald Gegenjap der Gefinnung empfunden. Wir fonnen
pag nur bedauern; aber wir miiffen ungd auch wohl bhiiten, von unjern
einfacheven BVerhdltniflen aud bie Frage der nationalen Machtpolitit
bequem iiberd Rnie abgubrechen und die zu berdammen, die nicht jo
glatt damit fertig werden. Daf die Deutjchen e3 damit leicht nehmen,
fann man aud) nidht behaupten; 3. B. Naumann Hat fo damit ge-
rungen, daf ev eigentlich al@ Vertdrperung ded Problems fann an-
gefeben werden. Weun ex jagt: Jh fann die Madytpolitit nidt aus
driftlichen Motiven ableiten, aber id) jehe aud) ihre Notwenbdigteit
ein und verzichte deshald dbarauf, nur drijtliche Motive 31 haben, jo
ijft dag eine Verlegenheitdaudfunft; aber fie hat den Vorzug der Ehr-
lichfeit und ift vielleiht aud) tapferer ald die Entjdhlofjenbheitdtheorien,
bie itber die praftijen Sdywierigfeiten mit patbhetijhen LWorten Hin-
egjchreiten.

Prof. . Shulbe-Gaevernip wollte im NReferat ded erjten Taged
vor allem dad Cine zeigen, dah wenn auj die Jeit der deutjchen Un-
fultur in der zweiten Halfte ded neungehnten Jahrhunbertd eine neu-
peutihe Kultur folgen jolle, dieje auf einer Erneuerung ded beutjchen
Jbealigmug. von Kant, Sdjiller und Goethe beruben miiffe mit feinem
Sa: Alle Dinge Haben einen Preid, allein der Menjd) Hat Wiirbe.
E3 mup eine KQuitur jein, in der nicht mehr die Menjcdhen den Sadyen,
fondern bdie Sadjen den Menjchen bdienen. Nur wenn wir bdiefen
Jpealismus fefthalten, fommen toir aud) u einer neuen Wirtjchafts-
oronung, welde eine neue RKultur ermdgliht. Die Distujfion be-
jhdftigte fich mit der Frage, wie jolcher Jdealidmus Bejip der Maije
erden finne; mit Redht wurdbe dabet betont, daf hier die dhrijtliche
Bertiindigung der Kirdhe immer nod) eine unentbehrliche Anfgabe zu
vollbringen Habe. Prof. Trdltjd) in Heidbelberq zeigte, twie zivei Fornen
bon Jdealidmud neben einander hergehen und fich ergdngen miifjen:
Der wefteuropdijche, der bie eingelnen Perjonlichteiten ald lepte Biele
faBt, und der beutjdhe, der die Perjonen vollformmen lebten hodjten
Joeen unteriverfen und wenn ndtig opjern will.

*) Gridienen bei BVandenhoed & Rupredht in Gdttingen. Preid Fv. 2. 70.
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Dem Scyreiber diejer Jeilen famen bei den Gedanfen von Prof.

v, Shulb-Gaevernip allerlei Debaten der lepten Jeit ifiber Jnnered
und eufered in den Sinn. Gewif braudht die Arbeiterbewegung
eine nidht nur idealiftijhe, jondern aud) veligitje Bertiefung und man
fann bie ,fozialen Pfarrver” nicht jhlimmer miBverjtehen, ald mwenn
man thnen zutvaut, fie wollten die Arbeit an diejer Aujgabe bei Seite
jhieben. Sie ijt vielmehr dad Selbftverftdndliche, dad gar nid)t Fur
Digtujjion jteht. Wad ung bejd)dftigt, find vielmehr die beiden Fragen:
Wie weit iiben bdie heutigen wirtjdajtlichen BVerhalinifje einen Druck
aud, unter dem ein Eroberungdzug ded Jdealidmud durd) die Mafjen
erjhwert ober gar verhindert wird? Daf wir diefen wirtjchaftlichen
Drud nidyt fiiv dad eingige Hindernid anfehen, {ollte nidht mehr gefagt
werden mitfjen. Und unjere zweite Frage lautet: Wird man unferm
Jbealigmusd glauben und ihn jiiv mehr ald Wortgetlingel Halten, jo-
lange er nid)t den feften Willen zeigt, die dupern Verhiltnifje feinen
Grunbdjdpen entjprechend, wenn’y jeinmup unter Opfern umzugeftalten?
Cin Jovealidmug, der nidht nach aupen wirkt, ijt fraft- und emdructslos.
- Dod) guritd jum Kongref. Die BVerhandlung ded ziveiten Tagesd
galt der Vefampfung der Unfittlichteit. Der Verfajjer ded Budhes:
L Bir jungen WManner,” Plarrer Wegener in Mbr3, Hhatte bag NReferat,
grau Prof. Weber in Heidelberg dad Korveferat. Wegener verfodht
por allem den einen Gedantén: Ueberwindung der Unijittlichleit erceicht
man nid)t durd) Betampfung ihrer Symptome, jondern durd) Starfung
pofitiver Krdfte; nicht durc) Berbote, jonbdern durch Jdbeale. Einen
jolchen pofitiven Gedanfen finbet er in der ehrfitrchtigen Bejahung
ped Gejchlechtdtriebd ald der Grundlage der Familie, der inmigiten,
pag eigene Selbit exhdhenden und die Jubunit jdaffenden Gemeinjchaft.
Die Korreferentin ftellte in threm von ergreifendem, {ittlichem CErnit
getragenen Bortrag und tiefbewegten Sd)lugbotum der von Wegener
geforderten Bejahung ded Natiirlichen die Notwenbdigfeit jeiner leber-
windbung entgegen ; itbrigend war der Gegenjap nicht jo grop iwie ex
jchien, 3 waren nur ivei Seiten der Walrheit, die verjdhieden ftart betont
wurden. Denn Wegener meinte aucdy) nicht dvie brutale Natur, jondern
eine gebdnbigte und geziigelte. Bon den praftijden Forderungen
Wegenerd moddhte i) hier zwei evwdhnen: Da bdie fpdte IMbdglichleit
per Peirat aud) ein Ndhrboden bder Unfittlichfeit ijt, jordert er zur
Berminderung diejer Not, daf BVerheivatete und Unberheiratete ver-
jchieden bejoldet fein {ollten, aljo eine fehr erwdgendwerte Form der
Sunggefellenjtener.” Unbd eine pweite Forderung lautet: Untertellung
ver Gejchlechtatrantheiten unter die Seudjengejepgebung. Der Wrst
foll zum mindejten jein BVeto einlegen bdiirfen, wenn ein bon ihm
behanbelter Gejdylecht3tranter im Begriff jteht, eine €he zu {dliegen.
Wegener hatte Wiberjprud) gegen bdiejed Pojtulat erwartet, aber der
Kongref jpendete dafiir lebhaften Beifall und damit ift der Gebante
in die Offentliche Distujjion geworfen. €2 wird naticlid) nod) wviel
Wafjer den Rbein Hinunterfliegen, bid nur ein erfter Schritt in diefer
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?RICI)tung getan 1ird, befonders in unjeren demofratijhen Staatdweien.
S monavd)ijchen Candern fonnen jolche Mapregeln von oben bher
angeordbnet werden. Bei und muf exft die Mehrheit dafiir gewonnen
erdert, und wird dad je gejhehen? €3 ijt pochitensd dbann zu hoffen,
wenn mcf)t mehr die Mdanner allein die Gefebe machen.
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Sn @Gent ift aljo die jog. Trennung |
von Rirche und Staat zur Wirtlichteit

getworden. Wir frewen und bariiber
aufridtig. Nidht tweil wir gerade En-
thuftajten fitr pie Trennung wdaren, jon-
bern weil ir bamit mun einmal bor
eine flare, bebeutfame Tatjacdpe geftellt
und fo auf der Linie einer notwendigen
Gntwidlung einen Sdritt iweiter ge-
fommen find. Ware der Entjcdheid anders
audgefallen, o hitte e iiberall geheifsen:
»Seht bod), bag Bolt will die Trennung
nidt!” Alle dngftlide und halbherzige
Berjdleppungadpolitit Hitte Wafler auf
bie Mithle befommen. Unbd dod) jollten
ir nun einmal wagen, der Wirflidhleit
ing Gefidht zu dhauen und emief)en bap
bie ,Trennung” fommen mufp, ob ir
baran Freude haben ober nidt. Wir per-
{dnlid) haben baran dod) Freube, weil wir
in Diefem Prozef eine Gtappe in ber
Entiviclung der religitfen Freibeit und
Sunerlichfeit erblicfen, aber audy toer
anberd fithlt, follte {ih jagen, bdaf e3
ber Rirdje anftitnde, {elbft ben ndtig ge-
wordenen Sdritt zur rvedten Jeit zu
tun, bevor man ihr den Stuhl vor bdie
- Tiive fept. Doy wo hat die Kirdje bon
fih aus einmal einen Sdritt vorwdartsd
getan und in einer boriwdrtddrangenden

Entwidlung Gotted Willen erfannt?

Wir begreifen, bap altgenferijched (Emp-
finben durd) bie Bejeitiqung feiner Staats-
tirche fdymerzlid) berithrt wird, glauben
aber, bag Calvin Heute auf Seite der fieb-
sehn Pfarver {tiinde, die fidh dburd) einen
trennungdfreundliden Aufruf an
bie Bevdlferung wandten, und nidt auf
Seite bed Konjiftoriums und fjeiner An-
hanger; jie hanbdelten ausd dem Glauben,
nidht aus ber Furd)t und haben ber
Rirde damit Ehre gemadt. Es8 trift
itbrigend in Diefen Trennungddebatten
fo biel Untlarheit itber bdie in Frage
fommenden Begriffe su Tage (Verwed)3-
Iung bon NReligion und Kivde, BVolf und
Gtaat u. §. w.), baf aud) baburd), ie
burd bieled anbere, flar toird, tvie jehr
wiv ung ein Denfen nach EBrmatpten
unb eiten Gejidhtspuntten abgewdhnt
haben.

Hodyerfreulich und fitr die Weisjagungen
ber Trennungdgegner ebenjo bejd)dmend
ie fiir ihre Freunde ermundernd, {ind
die Berichte iiber ben Geift der @inigfeit
und Entidlofjenbeit, der fid nun in ber
Genfer Rivde zeige. Dag ift der Segen
bed Leidbens. Diefer ganze Weg iird
iiberhaupt ein Segendiveg, weun vir ihn
ridhtig geben, d. h. tapfer und ver=
frauendvoll. Dody bdariiber einmal g{u&

fithelid.
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