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Wiihrend sich die Jugend draussen ins Koma séduft

Was du nicht willst, was man dir tu’

ANDREAS THIEL

ie Kritik an Kants Kategorischem ;
Imperativ erklart anhand der par- :

lamentarischen Debatte iiber die
Verschérfung des Verbots zum Verkauf von
Alkohol an Jugendliche in der Schweiz.

sitzung so vorstellen:
Motion ...

dass du etwas beantragt hast, ich weiss.
Sozialdemokrat: ... eine Verschérfung des
Verbots zum Verkauf von Alkohol an Ju-
gendliche unter 16 bzw. unter 18 Jahren.
Griinliberaler: Kant hitte das nicht umstand-
licher formulieren kénnen.

heruntergesetzt in der Hoffnung, bei der un-
¢ Sozialdemokraten widersprechen doch der
i praktischen Vernunft. Kants Kategorischer
! Imperativverlangt: «Handle nur nach derje-
i wenn sie Sozialdemokraten wihlt oder wenn }
i siesich ins Koma sguft?
¢ Griinliberaler: Ich weiss wirklich nicht, ob }

verniinftigen Jugend Wéhlerstimmen gene-
rieren zu konnen.
Liberaler: Ist die Jugend nun unverniinftiger,

! diese Disjunktion ...

1. Wie wir uns eine Parlaments- Griiner: Nennen wir es einen Entweder-

i oder-Satz.
Sozialdemokrat: ... beantrage ich in meiner §
i der-oder-Satz...
Liberaler: ... dass die Presse dariiber schreibt, :

Liberaler: Die Linke regiert wieder mal nach :
¢ Liberaler: ... genau, an und fiir sich aussagen-
Konservativer: Wenn ihr schon wihrend den :

Bliclo-Schlagzeilen.

Parlamentsdebatten Zeitung lest, dann lest
wenigstens eine anstdndige Zeitung.
Liberaler: Die (NZZ>.

Konservativer: Die \Weltwoche>.

Griiner: Aber wir kdnnen unserer Jugend :
doch nichtzuschauen, wie sie sich draussen :

an der Kilte ins Koma trinkt!

Konservativer: Du schaust nicht der Jugend
¢ Sozialdemokrat: Und das soll tatsichlich ei-
sondern sitzt hier drinnen im Parlament und
lisst dich von Steuergeldern misten, bis :

zu, wie sie sich draussen ins Koma trinkt,

man dich nicht mehr zur Tiir rausbringt.
Griinliberaler: Die Jugend sollte uns eimal zu-
schauen, wie wir uns hier drinnen ins Koma
reden.

Sozialdemokrat: Und wihrend wir hier drin-
nen an der Warme reden, trinkt sich die Ju-
gend draussen an der Kélte ins Koma.

2. Wie eine Parlaments-
sitzung wirklich verléduft:
Sozialdemokrat: Wir beantragen ein Gesetz,

Griinliberaler: ... also gut, ob dieser Entwe-
Konservativer: Da es sich um eine ausschlies-

ruhig von einer Kontravalenz reden.
Griinliberaler: ... ob diese Kontravalenz ...

nennen, wiirde allerdings voraussetzen, dass
der Satz an und fiir sich tautologisch ...

Konservativer: Aussagenlogisch.

logisch ...
Sozialdemokrat: Aussagenlogisch?

immer wahr ist.
Sozialdemokrat: Welcher Satz?

Griinliberaler: Danke Kollegen.

ner verstehen?

Liberaler: Die intrinsischen Verbote von euch

nigen Maxime, durch die du zugleich wollen

{ kannst, dass sie ein allgemeines Gesetz wer-

de.» Und da dieser Imperativausser dem Ge-

! setznurdie Notwendigkeit der Maxime ent-
hilt, diesem Gesetz gemdss zu sein, das Ge-
! setzaberkeine Bedingung enthilt, auf die es
eingeschrénktist, so bleibt nichts als die All-
i gemeinheit eines Gesetzes iberhaupt {ibrig,
{ welchem die Maxime der Handlung geméss
sende Disjunktion handelt, diirfen wir hier :
i Imperativ eigentlich als notwendig vorstellt.
} Griinliberaler: Lautet der Kategorische Impe-
Liberaler: Diesen Satz eine Kontravalenz zu |
i sich selbst zugleich zum allgemeinen Geset-
i ze machen kann»?

sein soll, und welche Gemassheit allein der

rativ nicht «Handle nach der Maxime, die

Liberaler: Das ist die Universalisierungsfor-
mel.
Konservativer: Und ich dachte, der Kategori-

sche Imperativlaute: «<Handle nach Maximen,
Konservativer: Kurzund gut: dass dieser Satz ;
: gesetze zum Gegenstande haben kénnen.»
! Liberaler: Dasist die N aturgesetzformel.

Liberaler: Eben, dass die Jugend entweder
Sozialdemokraten wihlt oder aber sich ins }
i Koma sduft.

die sich selbst zugleich als allgemeine Natur-

Griinliberaler: Und aber auch: «<Demnach
muss ein jedes verniinftige Wesen so han-

deln, als ob es durch seine Maximen jeder-
: zeit ein gesetzgebendes Glied im allgemei-
: nen Reiche der Zwecke wiire.»

Liberaler: Das ist die Reich-der-Zwecke-For-

Konservativer: Nein, das wire dann ein hy-
i pothetischer Imperativ.
i Sozialdemokrat: Verbieten wir nun den Alko-
i perativ nur ihre Selbstgewissheit zum Krite-
¢ rium der Moralitat machen kann, lassen sich
! beliebige Willensbestimmungen als mora-
! lisch beurteilen, solange diese mit der Ver-

hol oder nicht?
Liberaler: Finden Sie nicht, dass all diese Ver-
bote gar nicht zum Ziel fiihren?

i Sozialdemokrat: Der Zweck heiligt die Mittel.

welches das Komasaufen von Jugendlichen i

verbietet.

Liberaler: Ist denn die Jugend nicht miindig
genug? Braucht es immer und immer noch

mehr Verbote?

Sozialdemokrat: Man muss doch die Jugend :

vor sich selbst schiitzen.
Konservativer: Aber Sie, werte Kollegen ...
Sozialdemokrat: Genossen.

Konservativer: ... werte Genossen Sozialde-
mokraten haben doch das Miindigkeitsalter :

Aktuell

mel.

i Konservativer: Werte Kollegen, ich bitte Sie!

Konservativer: Kommen Sie mir nicht mit
Konsequentialismus.

i Liberaler: Ein Verbotwire nicht konsequen-
: tialistisch, sondern im Gegenteil sogar de-
ontologisch, da ein Verbot nicht zum Ziel
! fithren wiirde.

Sozialdemokrat: Wie bitte?

Da die Vernunft mit dem Kategorischen Im-

nunft selbst vertraglich erscheinen.

Liberaler: Kommen Sie mir nicht mit Hegel.
Konservativer: Wieso? Hegel hat doch gerade
inThrem Sinne bewiesen, dass mit dem Kate-
gorischen Imperativ sowohl die Existenz von

! Privateigentum wie auch dessen Inexistenz
i widerspruchsfrei begriindet werden kann.
i Sozialdemokrat: Konnten wir jetzt vielleicht

¢ zuriickkommen zum Verbot fiir den Verkauf
¢ von Alkohol an Jugendliche?

i Konservativer: Erstmiissen wir uns doch da-
i rauf einigen, dass die freie Entwicklung ei-
i nes jeden die Bedingung fiir die freie Ent-
i wicklung aller ist.

! Griinliberaler: Wieso zitieren Sie jetzt in die-
¢ sem Zusammenhang plotzlich Marx?

i Sozialdemokrat: Was hat Marx gesagt?
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