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PHILIP AMMON

o

Sepp
im Offside?

Er sitzet da, der Blatter Sepp
und kratzt sich in den Haaren,
oder dort wo ebensolche
frither einmal waren.

Es blist der Wind ihm ins Gesicht

Markus Bunbi

undesgerichtsentscheid — Journali-

sten und Amtspersonen sollten ein-

ander kiinftig anschweigen.

Von «Anstiftung zur Amtsgeheim-
nisverletzung» ist im jiingsten Urteil des Bun-

und statt der BI'I}dCI"k‘LlSSC, desgerichts zu lesen. Politischer Journalismus
hagelt es nun PlOch?h auf des wird damit verunmdglicht. Trotzdem: Ein
Seppens Kasten Schiisse, Gesprich mit Bundesrichter Fiktionans Klan-
aus dem hohen Norden, destin — wohl das Letzte dieser Art.

wie verstandlich und bekannt Sehr geehrter Herr Bundesrichter Fiktionans

Klandestin, das Bundesgericht hat entschieden.
Es gibt kaum noch Fragen - darf ich Sie trotz-
dem etwas fragen?
. Aber sicher; ich werde darauf achten, ob Sie sich
afbar machen oder nicht.

. dass Kampfhunde
keine Gemein-

g <Antifiung

sofort werden

Vergleiche hinken immer: Abgesehen davon verstehe
ich die Frage nicht. An wen richtet sich diese Frage?
- Uberbﬂupt, die Pointe mit den Maulkirben ist
mir zu flach.
Wie stellen Sie sich zur Pressefreiheit?
Him, ich gehe einmal davon aus, Sie fragen mich das
als Privatperson, denn werden Sie mich das als
Amtsperson fragen, wire das eine heikle Sache — ich
miisste Sie unter Umstinden verklagen. Ich ant-
worte also wobkwollend und folglich als Privatperson.
Allerdings gebt Sie meine Privatsphire nichts an
und es ist auch vollig irvelevant, was ich als Privat-
person diber die Pressefreibeit denke. Ich sage mal so
viel: Hauptsache, die Journalisten halten sich an die
Gesetze.
Fragen beinhalten neuerdings ein Gefahrenpo-
tenzial, das sich weniger auf den, der die Ant-
worten gibt, sondern vielmehr auf den, der die
Frage gestellt hat, negativ auswirken kann.
Ich muss Sie zurechtweisen. Sie sollten bei Ihren
Fragen unbedingt klarstellen, wen Sie in welcher
Funktion ansprechen. Ich kann Ibnen nur empfeh-
len, mich konsequent als Privatperson anzuspre-
chen, ansonsten schaffen Sie womaglich einen
Priizedenzfall.
+ Sehr geehrte Privatperson Fiktionans
Klandestin, Fragen beinhalten neuer-
dings ein Gefahrenpotenzial, das sich
| weniger auf den, der die Antworten gibt,
sondern vielmehr auf den, der die Frage
gestellt hat, negativ auswirken kann.
Als Privatperson kann ich nur sagen, dass es
A sich wobl so verhilt, wie Sie sagen. So genau
Sxd kann ich das als Privatperson natiirlich nicht
beantworten.
Es ist folglich nicht strafbar, wenn ich
{ Sie im Weiteren als Privatperson anspre-
che, auch wenn ich weiss, dass Sie als
Amtsperson das Amt eines Bundes-
richters bekleiden.
“Das ist natiirlich beikel. Wenn ich Ihnen
diese Frage befriedigend beantworten wiirde,
dann hiitten Sie sich strafbar gemacht, weil ich
bei meiner Antwort mein Wissen als Bundesrich-
* ter mit einbezogen hitte, also doch aus der Per-
= spektive des Bundesrichters, sprich der Amisper-
son, geantwortet hitte, und Sie sich folglich der
zur  Amtsgebeimnisverletzung»
schuldig gemacht hitten. Ich kann Sie — einmal
mehr — nur warnen; Sie bewegen sich mit Ihren
Fragen auf diinnem Eis.
Gut. Danke fiir Thre Fiirsorge. Aber als Privat-
person - wiirden Sie es bedauern, wenn der
politische Journalismus in der Schweiz aus-
sterben wiirde?
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