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Die Rechtschreibreform, klaglich
am scheitern, sollte nicht ganz

und gar im Miilleimer mit der Auf-
schrift «Buntgemischte Akademi-
kerdummbeiten» landen.

von Harald Eckert

Wenn schon aus der «Fantasie»
wieder «Phantasie» werden darf
(Um wieviel hiibscher schaut

das beim Lesen aus; wussten diese
umnebelten «Reformer» denn
nicht, dass unser Auge, wie beim
Essen, «mitschlemmt»?), so sollten
wir aus eben diesem Grunde die
«Reform» zur wirklichen «Re-
phorm» machen!

Jenes komische «F» stort doch
auch bei anderen hiufig gebrauch-
ten Wortern! Lasst uns also endlich
im Phlugzeug phliegen, uns der
Phreizeit phreuen und Pheste
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pheiern. Das ordinire «F» sollte
negativ behaphteten Personen und
Vorgingen zugehoren: den Flegeln
(Politiker, Talkmaster) und Faulen-
zern (Aufsichtsrite, Generile)
sowie Wortern wie: fressen, flun-
kern, faseln, alles Verben, die ganz
zwanglos der 0.g. Personengruppe
zugeordnet werden diirphen.
Daher als Neuerung und Ausnah-
men auch die Worte: Verleumdung,
Vertuschung, Verrat, Verstrickung
etc., die von Threm «V» bephreit
werden und als Ferleumdung etc. in
der erwihnten Phamilie Auphnah-
me phinden.

‘Was phehlt sonst noch an oder

in unserer geliebten Muttersprache,
was wiirde sie phliissiger phiir die
Zunge, phrischer phiir die Augen,
pheierlicher phiir die Schripht
werden lassen? Schauen wir einmal
iiber den Zaun unserer Landes-
grenzen, dann sehen wir es sophort:

Es ist der sogenannte Akut, einer
der herrlichen Schnérkel tiber
manchem Selbstlaut der Phran-
zosen!

So wollen wir einmal probieren:
Wo phehlt bei unseren Vokalen ein
phestliches oder phréhliches
Zeichen? Konnten wir phiir diesen
Zweck nicht zuerst das «U» mit
dem rechtsliegenden Akut ausstat-
ten, und zwar immer dann, wenn es
etwas betont werden soll, wie die
«Urne», in «Mut» oder «Musik»?
Die wenig betonten «U» in Wortern
wie «Ruck», «Zuck» oder «Butt»
werden dagegen mit dem links-
neigenden sogenannten Gravis ge-
schmiickt!

Ntin wollen wir aber atich beden-
ken, dass die zusitzlichen Zeichen
Zeit und Platz verschlingen,

so dass wir uns phragen diirphen,
wo wir phortan sinnvoll an tnserer
Schripht sparen. Das hauphig

gebratichte «SCH» mutet hier als
unser willkommenes Sprachphort-
schrittsobjekt an!

Wollen wir von ntin an nicht den
sogenannten Zirkumflex dort aph
ein «S» setzen, wo ein «SCH» stehen
sollte? Jetzt Satien wir tns gleich
einmal phorSend an, was dabei her-
atissant.

Ist das ntin nicht §6n?! Mit ein
wenig phreiem Geiste tind gtten
Miites, ntinmehr phris, phrohlich
and vor allem phrei, tnversiichtert
eine pheierlich-phestliche Sonheit
in Gnsere Mittersprache hinein-
ztiphlechten?

Und das nair mit Gnsuldigen

drei Regeldndertngen, die jeder
Saphkopph sich ganz leicht merken
kann! Man sollte diesen tnseligen
Stiphten von Rephormern ihre
Saumslageriden Phrechheiten tnd
ihres... Phirlephanzrephorm ntr
so um die Ohren $lagen!!!

Aber halt: lassen wir tins nicht

in tnserer gerechten Wit allzti $nell
vom Phelde tnseres phreien
Grundrechtes ablenken. Hier in
unserem $énen Lande steht es
jedem phrei, Rephormvorslige za
machen, so Slecht diese atich
immer sein moégen. Es ist aber atich
slichtes Recht von uns allen, auph-
kommendem Slammasel mitig

zi1 begegnen tind phors zu bekdmp-
phen.

Son wire es, sliigen die hier ge-
phorderten Vorslidge an den
ophphiziellen Stellen ein tind sl6sse
sich eine breite Phraktion meinem
beseidenen Rephormvorhaben an.

Slechtes Deuts gibt es nicht.

Es gibt nur slechte Rephormen von
slechten Rephormern. Sonheit
phliesst immer nar ats dem Mut
soppheriser Unstld beim Besreiten
netier Pphade ...
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