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hintiiberretten wollen und was wir ohne
Schaden tiber Bord werfen konnen.

In Ihrem Brief an die Publizistin Jeanne
Hersch dussern Sie sich kritisch zum Bericht der
Parla-
mentarischen Untersuchungskommission I. Konn-
te man, um Ihre Aussage aufzunchmen, den
PUK-Bericht ohne Schaden iiber Bord werfen?

Lange Zeit wurde der PUK-Bericht wie
das Evangelium zitiert. Esistan der Zeit, dass
auch er einer kritischen Wiirdigung unter-
zogen wird. Fehler, Ungenauigkeiten, Ein-
seitigkeiten aufgedeckt und unhaltbare
Vorwiirfe zuriickgewiesen werden. Das ist
nicht nur fir die Vergangenheitsbewalti-
gung, sondern auch fiir die Zukunft wich-
tig. In den USA tagen vergleichbare Parla-
mentsausschiisse offentlich und sind damit
ebenfalls einer Kontrolle ausgesetzt. Wer
kontrolliert eigentlich die PUK?

Sie werfen Jean-Pascal Delamuraz vor, sich —
gemeinsam mit den anderen Bundesrdten —nicht
geniigend fiir Sie eingesetzt zu haben. In diesem
Zusammenhang verweisen Sie auf die Novosty-
Affare. Damals gerieten Ausziige eines hochge-
heimen Berichtes an die Offentlichkeit. Das Leck
war Bundesrat Ritschard.

Das Leck konnte nur bei einem Bundes-
rat liegen. Aber keiner meldete sich. Nie-
mand hat Bundesrat Ritschard deswegen
der Liige bezichtigt. Bundesrat Friedrich
entschied, dass aus staatspolitischen Griin-
den kein Ermitdungsverfahren durchge-
fihrt werden solle. Ein politisch richtiger
Entscheid.

Dann hdtte in Ihrem Fall also auch keine Un-
tersuchung durchgefiihrt werden sollen?

Der Bundesrat setzte Hungerbiihler als
stellvertretenden Bundesanwalt ein, nach-
dem ich die politischen Konsequenzen be-
reits gezogen hatte. Hitte da nicht die Mog-
lichkeit bestanden, als Kollegialbehdrde ei-
ne Verantwortung wahrzunehmen, das Heft
selber in die Hand zu nehmen und nach
meinem Riickeritt einen Strich zu ziehen?

In einem kiirzlich gehaltenen Vortrag
sagte Korpskommandant zD Jorg Zumstein
in bezug auf P26 und P27: Die Ubung
hinterldsst ungute Gefiihle. Scheinheilig-
keit, politischer Opportunismus, schnéder
Kommerz wurden sichtbar, aber auch die
Mut- und Ideenlosigkeit jener, die ein Aus-

ufern der Sache hatten verhindern kénnen
und missen» Gelten diese Worte nicht
ebenso fiir die «Fichen-» und die sogenann-

te «Kopp-Affire»?

Warum sagen Sie sogenannte «Kopp-Affare»?
War es keine solche?

Beim Schreiben der «Briefe» wurde mir
die fatale Verkntipfung der ganzen Ereignis-
se immer wieder neu bewusst. Hitte man
ein Szenarium erfinden wollen mit dem
Ziel, mich politisch und moralisch zu erle-
digen, es hitte teuflischer nicht ausfallen
konnen.

Sie selbst bezeichnen Thr Buch als «lei-
denschaftslos geschrieben». Dennoch rik-
ken Sie Erlebnisse aus Ihrer Kindheit, ganz
personliche Gedanken, ins Rampenlicht —
in den Briefen an Thre Tochter, an Thren
Vater und an Thren Mann etwa. Tragen Sie
Ihrem Mann nicht nach, dass er — dies die
vorherrschende Meinung — Thre Karriere
zerstort hat?

Ich kann diese Meinung nicht teilen. Wir
haben schr lange Diskussionen dariiber ge-
tithrt. Unsere Situation war erstmalig in der
Geschichte der Eidgenossenschaft. Nichts
hat meinen Mann so sehr getroffen wie
mein Ricktritt. Gottsei Dank sind sein Wil-
le, seine Kraft und Energie ungebrochen.
Unerbittlich und unermidlich kampft er
weiter und wird nicht Ruhe geben, bis end-
giildg Klarheit dartiber besteht und durch
gerichtliches Urteil festgestellt ist, dass die
gegen ihn erhobenen Beschuldigungen und
Verdichtigungen jeder Grundlage entbeh-
ren. Erste Erfolge sind da.

Ich kenne Hans gut. Aber ich bin ihm ge-
gentiber nicht blind, geschweige denn ab-
hingig. Ich beginne zu verstehen, wie Miss-
verstandnisse um seine Person entstehen
konnen. Seine Vielseitigkeit kann irritie-
rend wirken. In seiner riesigen Bibliothek
steht kaum ein Buch, das er nicht gelesen
hétte. Wo immer er ist, finden sich gute Bi-
cher und gute Weine. Ich frage mich
manchmal, wie er alles fertighringt und
wann er iberhaupt schlift. Erwache ich
nachts, liest er meistens oder notiert irgend
ctwas. Es gibt kaum etwas um ihn herum, das
er nicht wissen oder verstehen mochte.

Frau Kopp, wir danken Ihnen fiir die Antwor-
ten im Buch «Briefe», die uns helfen, alles besser
verstehen zu konnen.
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