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«Wir kommen nun zu unserem tdgl

VON BRUNO KNOBEL

Neulich sah und héorte ich am Fernsehen
eine brandmagere und eher gallige Repor-
terin eine mollige und iiberaus frohliche
Buchhindlerin interviewen. Dabei wurde
das Gesprich am Rande auch auf das The-
ma Ernihrung gelenkt. Die Befragte gab
unbefangen und heiter Auskunft, derweil
der Operateur sein Kameraauge lange, lange
und geniisslich auf den ausladenden Hiiften
der Interviewten verweilen liess.

Warum konnen Interviewte nicht an
einem Monitor kontrollieren, was man mit
ihnen macht? Aber vielleicht wiirden sie
gegebenenfalls ja doch nicht protestieren.
Vielleicht hitte die Buchhindlerin gar nicht
den Mut — oder zuviel Anstand — gehabt,
um dem Kameramann zuzurufen: «Blen-
den Sie doch lieber einmal auf Thre zer-
kauten Fingernigell»

Es scheint, Interviewer seien tabu.

Ein Interviewter kann geistig noch so
tiberlegen sein — er wehrt sich kaum je ein-
mal gegen noch so bléd-diimmliche Fragen
des Reporters.

In langjahriger Fernsehpraxis habe ich es
noch nie erlebt, dass ein als Fachmann Be-
fragter einem Interviewer entgegengehalten
hatte: «Mein Lieber, Sie suchten offenbar
ein Gespr'dch mit mir nicht, um meine Mei-
nung zur Sache zu erfahren, sondern Sie
wollen mich partout festnageln auf das, was
Sie als vorgefasste Meinung mitbrachten.
Verzapfen Sie also dem Fernsehpublikum
TIhr Vorurteil, und lassen Sie mich in Frie-
den!y

Aber das darf man doch nicht! Man ist es
dem Fernsehen anscheinend schuldig, das
nicht zu diirfen. Und das ist schade. Denn
wenn man es tite, gibe es wohl bald auch
eine andere Qualitit Reporter.
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Die Sportkanonen sind in der Regel auch als
Interviewte Spitzenleute. Sie zahlen die
dummen, ewig gleichen Fragen der Repor-
ter mit gleicher Miinze heim.

«Wie fiihlen Sie sich?» — «Super!»

«Wie war die Piste?» — «Super!»

«Wie kamen Sie durch den Zielhang?» —
«Super!y

«Wie war’s im oberen Drittel?y — «Ich
habe attackiert!y
«Was halten Sie von Threm Hauptriva-

len?» — «Er hat attackiert!»

«Wie stellen Sie sich auf das morgige
Rennen ein?» — «Super! Ich werde attackie-
renly

Die Eintonigkeit der Fragen mag in der
Sportszene noch ihre Berechtigung haben.
Aber auch in anderen Bereichen entspricht

»die Monotonie der Fragen dem Wissensbe-

diirfnis eines Sportreporters, dem als Ant-
wort zwei Worter reichen, die seines Erach-
tens die Welt erschiittern. Vielleicht aber ist
der begrenzte Wortschatz von Rennfahrern
gar nicht Ausdruck von geistiger Armut
oder korperlicher Erschopfung, sondern
Ironie. Ich finde das trostlich.
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Freilich muss ich gestehen, dass mir ein ehr-
lich und offen etwas beschrankt sich geben-
der Befrager noch immer lieber ist als einer,
der meint, sich  tout prix originell gebar-
den zu miissen. Da muss dann der Inter-
viewte schon sehr schlagfertig sein, um sich

wegen Fehlbesetzung

Ziircher Wagner—Pestspiele

in der Hauptrolle abgesagt.

ORLANDO EISENMANN
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chen Interview!»

behaupten zu kénnen und vor dem wie-
hernden Publikum nicht schmihlich zu
versagen. Ich wiinschte mir, ein derart im
Regen Stehengelassener fande einmal soviel
Riicksichtslosigkeit, um zu sagen: «Jakob
Burckhardt — von dem Sie vielleicht schon
gehort haben — schrieb einmal in seinen
«Weltgeschichtlichen Betrachtungen), von
denen Sie sicher noch nie etwas gehort
haben: (Originalitit muss man haben, nicht
danach streben!y»
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Viele Interviewer leiden an einer Profi-
lierungs-Neurose. Sie versuchen sich eine
Tranche von der Bedeutung ihres Ge-
sprichspartners auf den eigenen Teller zu
zaubern. Das kann dann ausarten in jene
schonen Gespriche, in denen der Befrager
alles sagt und der Befragte hochstens noch
nicken kann, sofern er nicht verbliifft den
Kopf schiittelt. Da wiinscht man sich als
Zuschauer, der Geschwitzige wiirde sich
einmal so intensiv und mit sich weiterbe-
schiftigt dem Kameraauge zuwenden, dass
sich der Interviewte unbemerkt davonma-
chen konne. Aber dann wire ja noch immer
der Kameramann da, der bestimmt den
Abgehenden, gross im Bild, verfolgen und
mit Genuss dessen abgetretene Absitze dem
Publikum nahebringen wiirde, dankbar
dafiir, dass dieses seine eigenen —siche oben —
abgekauten Fingernigel nicht wahrnimmt.
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Nun haben wir doch — wer weiss wie lange
schon! - das Fernsehen; und jahrlich werden
Hunderte interviewt: Sportler, Politiker,
Wissenschafter, AHV-Rentner, Kultur-
triger, Randalierer, Bundesrite, Jugend-
liche ... Und noch immer herrscht bei allen
die Meinung vor, einem Interviewer sei
man ecine Antwort schuldig auf das, was er
fragt — was immer er fragt. Dabei gibt es
doch eine so gute Regel: Sage am Mikro-
phon und vor der Kamera stets, was du
schon immer einmal hast sagen wollen —
nur nie, was du gefragt wirst.

Die meisten Leute haben selten Gelegen-

REKLAME

Warum

kommen Sie nicht wieder einmal in unser
Haus, damit ich Thnen Ihre Karteikarte
aushindigen kann?

Paul Gmiir
Albergo Bré Paese
6979 Bre s. Lugano
Tel. 091/51 47 61
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heit, ungefragt und thematisch nicht in ein
Sendegefiss eingespannt einer breiten Of-
fentlichkeit ein Statement zu liefern, etwas
zu sagen, das ihnen auf den Nigeln brennt.
Einfach so! Doch eine Gelegenheit ergibt
sich: wenn man interviewt wird. Darauf
muss man vorbereitet sein; und bei dieser
Gelegenheit darf man nicht zogern! Fragt
z.B. der Interviewer: «Was halten Sie vom
Ergebnis der jiingsten Gemeinderatswah-
len?», dann setzen Sie unbekiimmert zu
einem Aufruf zum naturschiitzerischen
Heckenpflanzen an oder zu einer profilier-
ten Meinungsiusserung iiber Nationalrat
Hubacher und das Gliickwunschtelegramm
der SPS an Ceausescu. Der Reporter wird
Sie zwar indigniert zu unterbrechen versu-
chen und seine Frage wiederholen. Dann
konnen Sie ihm ja noch eine passende
Anekdote erzihlen: Als Dean Rusk US-
Aussenminister war, wurde er getadelt, weil
er in einem Interview eine Frage unzurei-
chend beantwortet habe. Dean Rusk ant-
wortete: «Ich halte mich an die Regel:
Wenn du eine Frage nicht beantworten
willst, dann beantworte irgendeine ande-
re.»
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Man soll sich in Interviews nie iiberfahren
lassen. Man soll einem Interviewer durch-
aus auch einmal selber Fragen stellen: Etwa
«Wie alt sind Sie eigentlich, und welche
Bildung haben Sie doch gleich?» Man darf
ja auch das Publikum daran teilhaben las-
sen, wenn man sich danach erkundigt, mit
wem man es zu tun hat. Der Befragte sollte
sich unbedingt immer so selbstbewusst ge-
ben, wie sich der Reporter gibt. André Gide
habe sich einmal fiir ein Interview wider-
strebend vor ein Mikrophon dringen lassen,
heisst es, aber nur, um die Feststellung zu
machen: «Alles, was ich zu sagen habe,
schreibe ichly
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Schwierig ist solches Verhalten, zugegeben,
gegeniiber Zeitungsreportern. Denn wenn
ich zu deren Fragen schweige, dann be-
schreiben sie einfach in unzihligen Zeilen
meine Krawatte.

Wie jener amerikanische Reporter, der
den Auftrag hatte, einen Senator zu inter-
viewen. Er wurde von seinem Redaktor ge-
fragt: «Was hat denn der Senator gesagt?»

«Uberhaupt nichtsy, gestand kleinlaut
der Reporter.

«Gutly befahl der Redaktor, «dann
schreiben Sie aber auch nicht mehr als zwei
Spalten dariiber!»

Spot

. Multi-PUK

~ Nach der PUK I wurde die PUK II

etabliert. PUK stand schon viele
Jahre vor der gegenwirtigen Nu-
merierung fiir Psychlatnsch Uni-
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