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Demokratie — beim Wort genommen

VON BRUNO KNOBEL

Der Vortrag war getragen von einer im-
ponierenden Fortschrittlichkeit, ich mochte
fast sagen Progressivitit. Angehors ebendes-
selben kam ich mir recht zuriickgeblieben
vor. Nicht, weil ich durchschnittlich glatt-
rasiert war, der Referent jedoch seine
Modernitit mit jenem Schnauz- und Bart-
wuchs signalisierte, wie er um die letzte
Jahrhundertwende gebriuchlich war, son-
dern, weil die Progressivitit des Birtigen,
der sich beiliufig von der Hohe des Red-
nerpultes herab uns Unteren gegeniiber
«doch kurz auch noch zur gegenwirtigen
Politik ein Wort gestatten» wollte, uns
Zuhorer fast vergessen liess, mit welcher
Kiihnheit und gleichzeitig auch wieder
Gelassenheit er sich die Artikulation des
Wortes Scheiss- in  diversen Wort-
verbindungen gestattete: Er sagte innert
weniger Minuten  Scheiss-Demokratie,
Scheiss-Politik, Scheiss-Toleranz, Scheiss—
Akzeptanz und Scheiss-Kompromiss — und
dies in einem Zusammenhang, den nun ich
meinerseits, wenn vielleicht auch nicht ganz
so progressiv, als Scheiss-Zusammenhang zu
bezeichnen mir erlaube.

Ich bin so altmodisch, dass ich Worter
noch gerne beim Wort nehme.

Bartwuchs der Intoleranz

Es liegt mir natiirlich fern zu behaupten,
die Politik in unserer Demokratie werde
von mir immer als gut oder richtig empfun-
den. Dennoch halte ich deswegen unsere
Demokratie nicht fiir eine Scheiss-Demo-
kratie. Demokratie heisst Volksherrschaft,
bedeutet eine Staatsform, in der das Volk
durch seine gewihlten Vertreter die Herr-
schaft ausiibt (Duden, Bedeutungsworter-
buch). Ich selber kann also wohl — politisie-
rend — zu bewirken versuchen, dass die von
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mir gewihlten Vertreter — ihrerseits politi-
sierend — die Herrschaft ausiiben, darf aber
nicht erwarten, dass dabei eine Politik ganz
nach meiner persdnlichen Massgabe heraus-
kommt, denn:

«Die Demokeratie ist eine allerliebste
Staatsverfassung: ziigellos, buntscheckig, eine
Sorte von Gleichheit gleicherweise unter Gleiche
wie Ungleiche verteilend.»

(Platon [427-347 v.Chr.]
in «Der Staaty).

«Die Volksherrschaft besteht nicht darin,
dass alle ohne Unterschiede das Gleiche haben,
sondern dass jeder das seinem Verdienste
Gemisse erhalte.»

(Dion Cassius [150-229 n. Chr.]
in «R6mische Geschichtey).

Eine Politik ist also nicht deshalb schon
eine Scheiss-Politik, weil sie mir nicht passt.
Sondern Politik ist: das tun, was angesichts
unterschiedlicher Meinungen iiberhaupt
machbar ist. Machbar in einer Demokratie,
in der ja eine ztigellose, buntscheckige Viel-
zahl mitreden kann, ist nur das, was auf
«Akzeptanzy stosst. Das Wort ist zwar noch
jung und tiberaus modisch, verdient aber
keine abschitzige Bewertung in Form einer
fikalen Vorsilbe, denn es bedeutet «breite
Zustimmungy: Politisch machbar ist das,
wofiir sich eine Mehrheit findet. Was nicht
heisst, immer nur das sei das Beste oder
Richtige, wofiir sich eine Mehrheit ent-
scheidet. Es gibt da ja bekanntlich immer
auch eine Minderheit, wenn nicht sogar
Minderheiten.

Und das sind schliesslich auch Menschen:
Mitmenschen und Mitbiirger. Dass sie in
einem gegebenen Fall in die Minderheit
versetzt wurden, bedeutet nicht, dass an
ihrer Meinung nicht auch etwas Gutes oder
Bedenkenswertes oder gar der Beriicksich-

tigung Wertes sein kann. Also ist es durch-
aus angebracht, ihrer Meinung gegeniiber
eine gewisse Toleranz an den Tag zu legen.
Toleranz, als Tugend der Weisheit geprie-
sen, bedeutet Duldsamkeit, Nachsichtigkeit
(Duden), Eigenschaften also, die mit
Scheiss-Toleranz nur unzureichend gewer-
tet sein diirften. Toleranz ist nicht einfach
ein Zeichen der Schwiche, wenn sie auch
ihre Grenzen hat: «Toleranz darf nicht be-
stehen gegeniiber Intoleranzy (Karl Jaspers),
selbst dann nicht, wenn personifizierte
Intoleranz progressiv-birtig daherkommen
sollte.

Kompromittierte
Vernunft

In der Politik ist Toleranz zu {iben, damit
eine Losung iiberhaupt auf Akzeptanz stosst
und also letztlich machbar wird. Dieser
Vorgang verliuft in der Regel iiber einen
Kompromiss. Das Wort ist etwas im Verruf,
gewiss, was aber vielleicht nur darauf zu-
riickzuftihren ist, dass der Sprache wenig
kundige Leute daraus das Titigkeitswort
«kompromittieren» ableiten. Aber das be-
rechtigt ja noch nicht dazu, den Kompro-
miss schlechthin und pauschal als Scheiss-
Kompromiss zu kompromittieren, denn er
bedeutet schlicht Ubereinkunft, Einigung
durch gegenseitige Zugestindnisse (Du-
den). Und so vollig bar jeder Vernunft ist es
schliesslich nun auch wieder nicht (wie man
aus dem tiglichen Leben weiss, das fiir alle
ertraglich nur wird, wenn man sich ver-
gleicht), wenn gegebenenfalls jeder etwas
weicht, weil damit jeder ja immer auch et-
was gewinnt. («Ein magerer Vergleich ist
besser als ein fetter Prozessy [Sprichwort];
«Wer sich will vergleichen, der muss geben
und weichen» [auch ein Sprichwort] ).

Der Kompromiss ist — wie Toleranz —
nicht einfach als Schwiche zu qualifizieren,
selbst wenn es Fille gibt, wo man kompro-
misslos sein darf und muss. Der Kompro-
miss als Mittel dazu, vielleicht nicht das als
das Beste empfundene, aber doch immerhin
das Bestmogliche machbar zu machen, ist
nichts anderes als Ausdruck der Vernunft.
Und dieses Wort bedeutet (gemiss Duden)
die Fahigkeit des Menschen, die Zusam-
menhinge und die Ordnung des Wahrge-
nommenen zu erkennen. Das ist recht an-
spruchsvoll, weshalb es wohl auch Leute ge-
ben mag — mit und ohne Bart —, die sich
hinreissen lassen, von Scheiss-Vernunft zu
reden.
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