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Ohne Frage: Fragen sind lebensnotwendig

Eine Betrachtung von René Regenass

Es gibt Fragen und Fragen. Die
einen sind harmlos, die andern
nicht. Die Frage des Kommissars
an den Festgenommenen: «Wo
waren Sie gestern zwischen 21
und 23 Uhr?» kann existentielle
Bedeutung haben. Dabei ist das
noch eine durchaus offene Frage,
das heisst, sie lasst Spielraum.
Wie er genutzt wird, ist Sache des
Befragten, seiner Wendigkeit. Die
Moglichkeiten reichen von «Ich
weiss es nicht mehry bis zur pra-
zisen Angabe «Im (Blauen En-
geb». Der Kommissar erhofft
sich natiirlich eine ehrliche Ant-
wort, erwartet sie aber nicht un-
bedingt.

Die Frage, eine jede,
birgt auch schon die
Ldge in sich.

Daraus kann abgeleitet wer-
den, dass das Fragen eine Prii-
fung darstellt, in bezug auf das
Wissen oder die Ehrlichkeit des-
jenigen, der antworten sollte.

Gliicklich das Kind, das die
Liige noch gar nicht als solche er-
kennt. Wer hat der Puppe die
Arme ausgerissen?

Das war die bose Hexe.

Eigentlich schon, dass das
Kind nicht sich selbst bezichtigt.
Denn, nicht wahr, die Frage wur-
de ja nur gestellt, um dem Kind
ein Gestidndnis abzuverlangen.
Wer die Puppe auseinanderge-
nommen hat, wusste die Mutter
oder der Vater schon langst.

Und die Antwort des Kindes
ist mitnichten unehrlich: Es mag
ohne weiteres daran glauben,

dass es die Hexe war. Erstens,
weil ein Kind noch kein ausge-
pragtes Langzeitgeddchtnis hat,
und zweitens sind es ja immer die
Eltern, die von Hexen und
Bosewichtern erzdhlen — die
Mirchenbiicher helfen der Phan-
tasie nach ...

Es ist allemal ein gutes Zei-
chen, wenn Kinder viel fragen.
Wer fragt, der beweist, dass er
denkt. Freilich steht die Frage
nicht am Anfang. Davor ist die
Neugier. Ohne Neugier auch kei-
ne Fragen, ohne Fragen kein gei-
stiger Fortschritt. Das diirfen sich
auch die Erwachsenen hinter die
Ohren schreiben, wobei selbst-
verstdndlich intelligente Fragen
gemeint sind.

Zu Beginn des Lebens
stehen die Warumfragen.

Wir kennen sie: Warum ist das
Gras griin, der Regen nass? War-
um hat der Kise Locher?

Manchmal mogen diese Fra-
gen arg strapazieren, nicht zuletzt
deshalb, weil die Erwachsenen
keine Antwort wissen.

Diese Kinderfragen sind ehrli-
che Fragen. Sie wollen nieman-
den in Verlegenheit bringen, das
Kind will bloss Neues erfahren —
durch Fragen sein Wissen erwei-
tern. Diese ersten Fragen kom-
men im eigentlichen Sinn des
Wortes naiv daher.

Doch mit dem Verlust der
kindlichen Unschuld wandeln
sich auch die Fragen. Nun soll der
andere auf die Probe gestellt, ihm
eine Antwort entlockt werden,
die sein Verhalten entlarvt. Nicht
mehr die unbefangene Neugier
herrscht vor, vielmehr die dialek-
tische Neugierde, wenn auch ge-
wiss unbewusst.

Dazu gehort das hier zitierte
und in unzdhligen Witzblattern
anzutreffende Beispiel: Papi,
warum kommst du immer nur zu
Besuch in die Schule, wenn Friu-
lein Gasser unterrichtet?

Mit einer Frage kann
man den andern in die
Enge treiben.

Diese Erkenntnis ist nicht neu.
Seit der Mensch sich eine Sprache
gegeben hat, gehort wahrschein-
lich diese Art von Fragen in sein
Repertoire. Bei der Verkaufs-
schulung wird diese rhetorische
Technik eigens geiibt. Da ist der
Staubsaugervertreter, der eines
Tages an die Haustiir klopft, sein

Staubsaugermodell demonstrie-
ren und an die Frau bringen will.
Er hat sich eine Taktik zurechtge-
legt, gezielte Fragen, die der po-
tentiellen Kundin kein Auswei-
chen erméglichen.

Da sagt er also: Frau Meier,
darf ich fragen, wievielmal in der
Woche Sie die Wohnung staub-
saugen?

Frau Meier mochte nicht als
Schlampe dastehen und erwidert:
Mindestens dreimal.

Was, dreimal? Da ist zweimal
zuviel!

Und nun kann er zu seinem
Produkt iibergehen, denkt sich
der Unbedarfte. Doch der Vorrat
an weiteren schlagenden Fragen
ist noch nicht ausgeschopft. Der
gewitzte Vertreter insistiert: Und
wann haben Sie das letzte Mal
den Staubsauger beniitzt?

Auch jetzt will Frau Meier eine
gute Figur machen, antwortet:
Erst gestern.

Ob das nun stimmt oder nicht,
ist belanglos. Frau Meier steckt
so oder so in der Falle. Nun packt
der Vertreter seinen Staubsauger,
fihrt damit iiber den Teppich.
Und Frau Meier hort zu ihrer Be-
schamung, wie der Staubsauger
Krumen und sonstige Partikel
aufnimmt. Damit ist die bessere
Qualitit des vorgefithrten Staub-
saugers erwiesen ...

Die hypothetische Frage
gehért ebentalls hierher.

Sie unterstellt etwas, woran
weder der Fragende glaubt noch
derjenige, der befragt wurde. Mit
einer solchen Frage soll behaftet
werden.

Aber Sie wollen doch nicht ein
schlechteres Auto kaufen als Ihr

altes? sagt der Verkdufer und
braucht die Antwort gar nicht
erst abzuwarten.

Die gefiirchtete Fangfrage hin-
gegen bringt den andern in einen
Rechtfertigungszwang. Er kann
darauf antworten, was er will, er
versetzt sich ins Unrecht. Weicht
er aus, so bleibt ein Ruch von
Zweifel an ihm kleben — er ist der
Gefangene der Frage.

Kommt ein Kollege daher, sagt
lachend: Sag mal, hast du deine
Freundin schon wieder betrogen?
Antwortet der andere mit einem
Nein, dann gibt er zu, dass er dies
in letzter Zeit nicht getan hat,
aber frither. Sagt er ja, so ist der
Tatbestand sogar der Wiederho-
lung erwiesen. Er kann sich allen-
falls nur in ein kategorisches
«Uberhaupt noch niey fliichten.
Die Rettung ist triigerisch: Wer
wiirde ihm schon glauben nach
dieser selbstsicher vorgebrachten
Frage?

Diese Art von Fragen leitet
iiber zur suggestiven Frage. Sie
will dem andern etwas glaubhaft
machen, was nicht ist. Wenn im
Biiro der Chef fragt: Sie sind doch
mit Threr Arbeit zufrieden? — wer
wagte da mit einem knappen
Nein zu antworten?

Und da sind noch die bohren-
den, oft das weitere Leben ent-
scheidenden Fragen, von denen
die eine wohlbekannt ist; viele
haben sie bereits mehrmals be-
antwortet: Liebst du mich? Er



wartet wird ein klares Ja oder
Nein. Es gibt nichts dazwischen.
Somit kann man diese Frage zu
der Sorte der schliessenden Fra-
gen zédhlen. Sie lassen keine Hin-
tertiir, kein Wenn und Aber zu.
Im Gegensatz dazu konnen die
offnenden Fragen geradezu erfri-
schend sein, sie lassen Freiheit,
Ausweichmoglichkeiten. Sie be-
ginnen meist mit Warum? Wes-
halb? Wozu? Beliebt ist vor allem
das Warum? Es legt einem eine
weitschweifige Erklirung buch-
stablich in den Mund: «Weil ich
...» oder «Um damit darzulegen
...» Diese Fragestellung ist bei
den Politikern nicht von ungefiahr
beliebt; der Interviewer ander-
seits stellt sich damit gleich als
hoflicher Mensch vor. «Warum
haben Sie, Herr Nationalrat, ge-
gen diese Vorlage gestimmt?y
«Weil ich der Meinung bin, dass
im vorliegenden Fall, zieht man
alle Argumente in Betracht, nur
diese eine Moglichkeit bestanden
hat ...» Das nennt man «lavie-
reny. Wire der Interviewer harter
gewesen, dann hétte er seine Fra-
ge anders formuliert, etwa: «Herr
Nationalrat, wie wollen Sie Ihr
verheerendes Nein verantwor-
ten?» Dieser wire damit zu einer
praziseren Replik gezwungen.
Schlussfolgerung:

Wie die Frage,
so die Antwort.

Uberhaupt, das «Wie?» als
Einleitung zu einer Frage hat esin
sich. Es verlangt nicht aus-
schliesslich nach einer kausalen,
ursichlichen Begriindung, son-
dern eher nach einem Losungs-
vorschlag. «Wie wollen Sie das
wieder gutmachen?y, «Wie beur-
teilen Sie die Lage?» Oft leitet das
vertrackte «Wie?» eine provozie-
rende Frage ein, die keiner Ant-
wort mehr bedarf: «Wie lange
noch glauben Sie, sich solche
Fehler leisten zu konnen?»y Die
Kiindigung ist bereits beschlos-
sene Sache.

Ja, und da wére noch der satt-
sam bekannte Fragebogen, mit
welchem wir bald wochentlich
von irgendeinem Amt begliickt
werden. Auch die politischen
Parteien bedienen sich seiner im-
mer hdufiger. Suggestiv wird ge-
fragt, nicht um auf jeden Fall eine
Antwort zu erhalten, sondern um
den Adressaten wieder einmal auf
eine bestimmte Partei aufmerk-
sam zu machen. «Was schitzen
Sie an unserer Partei am meisten:
a) das Programm, b) die Aktivit-
ten unserer Vertreter im Parla-
ment, c) die Offentlichkeitsar-
beit?) heisst es zum Beispiel. Wer
1rgendwo sein Kreuz hinsetzt, er-
klart ungewollt seine Identifika-
tion mit dieser Partei. Grob ge-
sagt, ist das Schlangenfingerei.

ber die indiskrete Frage, eng
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verwandt mit der diffamierenden
(«Stimmt es, dass der Konkurs
Ihres Geschifts unabwendbar
ist?y), schweigt des Sangers Hof-
lichkeit.

Die Rede war bis jetzt vom
Fragen im Alltagsleben. Es be-
schrinkt sich in der Regel auf die
pragmatische Orientierung und
Sicherung des menschlichen Ver-
haltens, oder es erfolgt aus Neu-
gierde. Gehen wir einen Schritt
weiter, so gelangen wir in den Be-
reich der Philosophie. Und
gleichzeitig kehren wir zum An-
fang zuriick, zum Kind. Seine
Fragen sind oft gekennzeichnet
durch eine philosophische Di-
mension, so etwa, wenn der
Knirps am Mittagstisch unver-
mittelt herausplatzt:

Papi, gibt es einen lieben Gott?

Ja, aber sicher.

Woher weisst du das?

Dies wére bereits ein
philosophischer Dialog,

wie ihn Sokrates meisterhaft
beherrschte. Es ist die Form der
Belehrung in Frage und Antwort,
Sokrates nannte es Méeutik, gei-
stige Geburtshilfe. Zugrunde liegt
die in dem berithmten Satz aus-
gesprochene Erkenntnis: Ich
weiss, dass ich nichts weiss.

Wie wahr, nur sind wir heutzu-
tage oft zu iiberheblich, um uns
das einzugestehen. Aber nach wie
vor wird eigentliches Fragen im
Denken reflektiert, mit andern
Worten: Man wird sich des Be-
diirfnisses des Fragens erst durch
den Erkenntnisprozess bewusst.
Eine Frage 16st die nachste aus.

Die Philosophie ist uns jedoch
suspekt geworden, weil unsere
technokratische Welt nur nach

eindeutigen Antworten verlangt. Erst allmihlich
wird uns klar, dass es sie nicht geben kann. Die so-
genannten ¢letzten Frageny — Ursprung des Uni-
versums, Endlichkeit des Alls, Existenz Gottes —
werden nie mit einem digitalen Ja oder Nein beant-
wortet werden konnen. Und das ist gut so.

Aber ebensogut ist, dass sich der Mensch mit sei-
nen intellektuellen Fihigkeiten damit beschaftigt,
und sei es einzig, um sich seines Nichtwissens be-
wusst zu bleiben. Es ist ein probates Mittel gegen
den Diinkel. Und so befasst sich die Philosophie zu
Recht, selbst wenn daraus kein direkter Nutzen re-
sultiert, mit den Fragen nach den letzten Dingen,
Ursachen und Prinzipien der Natur; wesentlich
daran ist das fortschreitende Fragenkonnen unter
jeweils neuen Gesichtspunkten. Aber auch hier gibt
es Grenzbereiche, wo sich das rein sachbezogene
Fragen dem andern, philosophischen, annéhert.
Dort etwa, wo im Erkenntnisdrang die Erweiterung
des Wissens angestrebt wird, vorab in der For-
schung. Nur ist dieses Fragen einem Zweck unter-
geordnet, die Philosophie ist wertfrei, sucht keiner-
lei materiellen Nutzen.

Und irgendwo erhebt sich tatséchlich die Mauer,
an der die Fragen abprallen. Der Mensch ist nicht
allwissend und wird es nie werden. Wie schrecklich,
wenn auf jede Frage eine Antwort moglich wire.
Oder mochten Sie erfahren, wie lange noch die Erde
besteht, die Sonne scheint? Und personlich: Wie
lange Thr Leben dauert? Unser Wissen muss sich
damit begniigen, dass alles einmal zu Ende geht.
Das «Wann?y» ist uns verborgen. Zum Gliick. Im-
merhin ist die Frage nach dem Ende nicht mehr
ganz offen; mit unserem leichtsinnigen, frevelhaften
Verhalten ist die Antwort weniger hypothetisch ge-
worden: Es wird wesentlich frither eintreten, als es
die natiirlichen Voraussetzungen vorgegeben haben.

Dem einzelnen bleibt im Alter eine einzige Frage:
Was habe ich aus meinem Leben gemacht?

Schlimm genug, wenn die Antwort in einer Le-
bensliige besteht. Aber, wie schon gesagt: Jede Fra-
ge stellt uns vor die Ehrlichkeit.

lllustrationen: IAN DAVID MARSDEN
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