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: Das TrEMA DER WoCHE ;

Bruno Knobel

Ewmn Kranz dem Leser fiir

111 Jahre Nebelspalter

ber ein Jahrhun-

dert schweizeri-
sche satirische Zeitschrift! Ne-
ben dem englischen «Punch»
altestes satirisches Blatt der Welt
mit einer Auflage, die (vergli-
chen mit der Begrenztheit des
Absatzmarktes:  deutschspra-
chige Schweiz) erstaunlich gross
ist — das widerspricht entschie-
den der Legende vom steinigen
helvetischen Boden fiir Satiri-
sches.

Vielleicht lasst sich das Phi-
nomen damit erkliaren, dass der
Nebelspalter nie ein ausschliess-
lich satirisches Blatt war. Er
wollte das auch nicht sein. Und
wenn, dann hatte er es nicht
sein — genauer: nicht bleiben —
konnen. Dafiir hatte er auf die
Dauer mit Sicherheit zuwenig
Leser gehabt, um zu iiberleben.

Also doch steiniger helveti-
scher Boden?

Das glaube ich nicht. Blatter,
die sich in konsequenter Aus-
schliesslichkeit nur auf Satiren
beschrankten — das gab es; aber
in keinem Land vermochte ein
solches zu bestehen. Das wird
von jenen kritischen Geistern,
die ein solches Blatt auch hier-
zulande fordern, gern vergessen.

Dieser Sachverhalt hat seine
guten Griinde.

Einer davon — und wohl nicht
der leichtgewichtigste — ist die
Art des Satirikers. Diese unter
die Lupe zu nehmen ist oft niitz-
licher, als dariiber zu philo-
sophieren, was denn die «richti-
ge», «<wahre» oder «echte» Sati-
re sel:

Der Satiriker ist allemal ein
Moralist in Personalunion mit
einem Idealisten: Moralist inso-
fern, als er irgend etwas verbes-
sert haben mochte; unverbes-
serlicher Idealist insofern, als er
glaubt, mit seiner (satirischen)
Kritik auch etwas — eine Verbes-
serung — bewirken zu kénnen.

Und das bedeutet: Ein nur-sa-
tirisches  Wochenblatt brichte
dem Leser wochentlich ein wohl
kaum mehr verdaubares, sicher
aber auf Dauer kaum gofitier-
bares Ubermass moralisierend
idealistischer Vorstellungen ins
Haus. Und der Mensch ist nun
einmal so geartet, dass er Mora-
lin und Idealismus stets nur in
geringen Dosen liebt.

oviel idealistisches
Moralisieren oder
moralisierender Idealismus

ware hochstens dann ertraglich,
wenn es literarisch auf so hoher
Stufe stiinde, dass allein schon
die Form der gebotenen Satiren
den Leser zu fesseln verméchte.
Es gibt Beispiele dafiir, dass dies
tatsachlich moglich ist. Es ist
(mir) zum Beispiel unméglich,
von Karl Kraus nicht gefesselt
zu werden — selbst wenn er sich
satirisch iiber Geringfligigkeiten
wie den Strichpunkt ausliess.
Ob aber die Zahl solcher Lieb-
haber héchster literarischer
Form gross genug wire, um eine
Zeitschrift auch zu tragen, ist
unwahrscheinlich. Auch Karl
Kraus ging mit seiner «Fackel»
leife! S

Und nach diesem zweiten ein
dritter Grund:

Woche fiir Woche eine Zeit-
schrift nur mit Satiren zu fiillen—
das setzt einen riesigen Nahrbo-
den (fir Kritik) voraus. Auch
wenn es der Schweiz nie an Kri-
tikwiirdigem gebricht und es
auch nicht an auslandischen Er-
scheinungen fehlt, die des
Schweizers kritischen Sinn be-
wegen (sollten), wiirde es doch
schwerfallen, geniigend satire-
wiirdigen Stoff zu finden. Denn
die Form der Satire an Nichtig-
keiten verschwenden hiesse mit
Kanonen auf Spatzen schiessen,
was aber ein straflicher Stilfehler
ware angesichts der Forderung,

der Satiriker habe fein, nur mit
dem Florett, zu fechten. Satire
am beliebigen, auch am unge-
eigneten Objekt (oder Subjeit)
raktiziert, Satire als I’art pour
’art — damit wiirde sich die Sati-
re bald genug selbst zum Gegen-
stand der Satire machen.

er  Nebelspalter

hat es deshalb
nicht nur «nie verschmiht»,
auch Witz in seinen Stoff einzu-
beziehen (und sogar Witze zu
kolportieren), sondern er hat das
sogar bewusst gepflegt — wenn er
einst auch erfahren musste, dass
das nur gutgeht, wenn er es auf
unsere helvetische Art tut. Und
er offnete auch dem Humor die
Spalten — indem er Feuilleto-
nistisches zulasst, in dem mit je-
ner Versohnlichkeit und Selbst-
ironie kommentiert wird, die
wahren Humor ausmachen.
Dieses Gemisch ist kein Wider-
spruch in sich. Die Elemente er-
ganzen einander. Offenbar mag
das der Leser.

Im streng literarischen Sinn
allerdings mag der Nebelspalter
nicht «das satirische Blatt der
Schweiz» sein, wohl aber «das
satirische Blatt der Schwezz». Er
hat es dafiir auch nie nétig ge-
habt, wie manche dhnliche Or-
gane zu Pornographischem in
irgendwelchen Schattierungen
Zuflucht zu nehmen, um den
Mangel an Satire zu iibertiin-
chen.

Fiir 111 Jahre Nebelspalter ist
wohl weniger dem Nebelspalter
ein Krénzlgein zu winden als sei-
nen Lesern.
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