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.. Vielfalt, Einheit und G

igentlich miisste ganz vorne

begonnen werden, damals,
als der Mensch sesshaft wurde,
sich ein Territorium abgrenzte fiir
seinesgleichen. Offensichtlich ist
das ein Urtrieb: das Abgrenzen.
Vielleicht konnte daraus ex nega-
tivo der Begriff Heimat erklirt
werden: sie ist dort, wo der
Mensch das Gefiihl hat, er sei
nicht fremd, er finde im weitesten
Sinne Existenzbedingungen, die
ihn — eben heimisch werden las-
sen. Dazu gehoren nicht nur
ibereinstimmende  Mentalitét
und gewisse Lebensvorausset-
zungen, eingeschlossen ist auch
die Sprache.

Das wire der Versuch einer
(sehr) knappen Definition von
Heimat. Sie befriedigt mich nicht,
weil sie zu selbstgerecht, zu natio-
nal oder chauvinistisch klingt.
Und gerade die Schweiz ist ein
Beispiel dafiir, dass Heimat nicht
ein Territorium sein muss, wo un-
bedingt iiberall die gleichen men-
talitdtsméssigen, topographi-
schen und sprachlichen FEigen-
heiten herrschen.

Wir haben vier Sprachen,
wobei allerdings eine, das Réto-
romanische, am Aussterben ist.
Nun also: Deutsch, Franzdosisch
und Italienisch wird gesprochen,
geschrieben, sind Amtssprachen
auch. In diesen Idiomen denken
die Menschen, ihre Sprache gibt
ihnen erst die Moglichkeit, sich zu
artikulieren.

Nun ist es offenbar so, dass die
meisten Menschen nur eine Spra-
che, die Muttersprache, wirklich
beherrschen, so dass sich damit
auch Abstraktes ausdriicken
lasst, sie nicht nur dazu dient, um
itber das Wetter und die alltégli-
chen Bediirfnisse zu sprechen.
Jede andere Sprache ist, wie das
Wort ja schon definiert, eine
Fremdsprache. Und wer eine
oder mehrere Fremdsprachen er-
lernt hat, der weiss, dass man
nicht einfach Inhalte von einer in
die andere Sprache iibersetzen
kann; nicht jedes Wort hat in der
andern Sprache die gleiche Be-
deutung, dieselbe Aussagekraft.
Dahinter steckt eine geistesge-
schichtliche Entwicklung, eine
Mentalitat. Nicht von ungefihr
wird den romanischen Sprachen
eine besondere Geschmeidigkeit
und Hoflichkeit nachgeriihmt.
Umgekehrt mag fiir die «Roma-
neny das Deutsch eher holzern,
direkter erscheinen.

us dieser Sicht muss wohl

der Begriff «Sprachgrabeny,
der immer wieder gebraucht wird,
wenn auf das Verhéltnis zwischen
der franzosisch und der deutsch
sprechenden Schweiz hingewie-
sen wird, verstanden werden.

Mit andern Worten: die politi-
sche Struktur ist nicht so mono-
lithisch, wie das einem Aussen-
stehenden vorkommen mag. Als
Kronzeuge wire Carl Spitteler zu
nennen, der am Vorabend des Er-
sten Weltkrieges in seiner Rede
«Unser Schweizer Standpunkty
die Einheit des Landes beschwor,
den Eidgenossen ins Gewissen
leuchtete.

Die Sprache ist als Instrument
der Kommunikation und vor
allem als Ausdruck kiinstleri-
schen Schaffens ein diffiziles In-
strument. Wer den andern verste-
hen will, der muss dessen Sprache
nicht nur beherrschen, er muss
auch die Nuancen begreifen.
Sprache ist Kopf und Herz.

Nicht zuféllig wurde ein auf
den notwendigsten Wortschatz
beschranktes Englisch zur Welt-
sprache. Das hat nicht allein mit
der Kolonialzeit, dem Empire, zu
tun, als die Englander iiberall ihre
Sprache zur Amts- und Um-

gangssprache machten. Es sind

auch okonomische Griinde ver-
antwortlich: dominierend sind
heute auf dem Gebiet der Wirt-
schaft die Amerikaner, sie sind
weltweit tatig. Und so wurde das
Amerikanisch zu einer Art Espe-
ranto. An unseren deutsch-
schweizerischen Schulen wird als
erste Fremdsprache Franzosisch
gelehrt, dann folgt nicht etwa Ita-

lienisch, die weitere Landesspra-
che, sondern Englisch. Das
kommt gewiss nicht von unge-
fahr. Die Wissenschaft, der Han-
del und die Technik leben von der
englischen Verstandigung. Das
Franzosisch hingegen ist eher auf
das Parkett der Diplomatie zu-
riickgedrangt worden.

Doch wieder zuriick zu dem
angeblichen oder tatsdchli-
chen Sprachgraben in der
Schweiz: Es sind nicht nur die
vier Landessprachen, die den
Eindruck erwecken, die Schweiz
sei ein Puzzle, das wohl ausge-




raben

zeichnet sich zusammenfiige,
aber die Stanzstellen seien den-
noch sichtbar. Das wire zu ein-
fach. Es ist bestimmt auch eine
Mentalitatsfrage, was die andern
manchmal fremder werden l4sst,
als sie dies in Wirklichkeit sind.
Dazu gehort ebenso die Proble-
matik der Minderheit. Der vielzi-
tierte Saane-Graben ist nicht ein-
zig und allein eine Spachbarriere;
die Romands fiihlen sich — nicht
zu Unrecht — auf vielen Gebieten
von den Deutschschweizern ma-
jorisiert. Und das nicht einge-
grenzt auf wirtschaftliche und
politische Belange, sondern ge-

nauso besteht ein Unterschied in
der Situation der kimnstlerisch
Tatigen, insbesondere bei den
Schriftstellern. Die franzosisch
schreibenden Autoren kémpfen
mit Schwierigkeiten, die wir in
der deutschen Schweiz nicht der-
art zu spiiren bekommen: es gibt
in der welschen Schweiz keinen
grossen, iiber die Landesgrenzen
hinausgreifenden  literarischen
Verlag, der Zugang zu den Me-
dien in Frankreich, wie wir dies
hier vergleichsweise zur Bundes-
republik und zu Osterreich ha-
ben, fehlt weitgehend. Die fran-
zosisch sprechende Schweiz ist
kulturell zu einer isolierten Insel

geworden. So sagt Monique La-
derach, Schriftstellerin, zu dieser
Problematik: Die diesjahrige
Frankfurter Buchmesse hat ge-
zeigt, dass zwischen Frankreich
und der welschen Schweiz kultu-
rell nichts passiert, auch in bezug
auf die BRD findet kein Aus-
tausch statt. Offenbar fehlt das
Interesse an unserer literarischen
Arbeit.

Diese Situation hat zur Folge,
dass die Auflage eines Buches —
wenn sich iiberhaupt ein Verleger
interessiert — noch geringer ist als
bei uns (auch relativ, unter Be-
riicksichtigung des nur knapp
iiber eine Million umfassenden
franzosisch sprechenden Bevol-
kerungsanteils).

Und Ubersetzungen? Sie brin-
gen auch nicht mehr. Es darf
nicht vergessen werden, dass bei
der Ubertragung viel vom Origi-
nal verlorengeht: Sprachfluss,
Klang, Duktus — wie schwierig ist
es, das einzubringen. Hinzu
kommt eine verschiedene Auf-

fassung von Literatur, der Spra-
che, ferner spielt die manchmal
etwas anders gelagerte Thematik
eine Rolle. Jedenfalls finden die
iibersetzten Biicher moderner,
franzosisch schreibender Schwei-
zer Autoren nur eine bescheidene
Resonanz beim Leser.

lle diese Gegebenheiten fith-

ren dazu, dass diese Litera-
tur noch mehr eine Angelegenheit
der Welschen bleibt. Daraus er-
gibt sich ein Teufelskreis: Weil
sich kaum ein Verleger an Uber-
setzungen wagt, wird die Litera-
tur unserer Romands nicht zur
Kenntnis genommen, und weil
dem so ist, wird immer weniger
iibersetzt.

Wir miissen lernen zu verste-
hen — und das geht nur durch und
mit der Sprache. Das beginnt
schon in der Schule. Was ich dort
jedoch mitbekam, waren Grund-
begriffe, oft grammatikalische
Spitzfindigkeiten, und Worter,
die ich wohl nie brauche. Noch
kenne ich den «ventriloquey, den
Bauchredner, noch weiss ich, dass
der Rabe krichzt, «il croassey.
Das ist ja schon und gut, aber fiir
ein tieferes Eindringen in die Ei-
genheiten einer Sprache geniigt
das nicht, ebensowenig vermogen
das die Sprachlabors und die
neuen Methoden; sie dienen al-
lenfalls dazu, moglichst schnell
ein paar Sitze herzuplappern, wie
ich sie in jedem Touristenfiihrer
im Anhang lese: Woist der Bahn-
hof? Danke, ich mochte bezahlen,
und so fort. Vielleicht versucht
man in den Oberstufen der Schu-
len einmal, Texte moderner fran-
zosischer Autoren zu lesen, von
unseren welschen Schriftstellern.
Sie haben uns viel zu sagen.

Also ist der «Grabeny doch
vorwiegend ein Sprachgraben?
Ich glaube schon, denn die Spra-
che ist der Schliissel zum Ver-
stindnis der Menschen, auch zu
ihrer Denkweise. Es liegt an uns
Deutschschweizern, diesen viel-
zitierten Graben nicht immer als
Vorwand fiir Verstandigungs-
schwierigkeiten und kulturelle
Ahnungslosigkeit zu nehmen.
Vielmehr sollten wir uns um
unser Franzosisch bemiihen. Die
Dominanz des Deutschen in der
Schweiz ist doch nur eine zahlen-
massig legitimierte, wobei die Le-
gitimation erst noch fragwiirdig
bleibt. Das wire in der deutschen
Schweiz einmal zu iiberlegen ...
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