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Leserbriefe

Bequemlichkeit
Leserbrief S. Fritschi: «Wer ligt!?», Nr. 25

Herr Fritschi, was wiirden Sie
Ihrem Sohn sagen, kdme er aus
der Schule mit einer Zwei-bis-Drei
im Rechnen nach Hause und
wiirde Thnen vorhalten, er sei ver-
gleichsweise nicht schlecht, ein
anderer Schiiler hatte sogar eine
Zwei gemacht? Ganz ahnlich be-
zeichnen Sie die Umweltbilanz der
Automobile als nicht schlecht im
Vergleich mit anderen Emitten-
ten. Diese Bilanz will ich Thnen
nun prasentieren im Vergleich mit
einem Verkehrsmittel mit der
Note Fiinf-bis-Sechs. Sie haben
es erraten: [ch meine das Fahrrad.

Folgende schéadliche Abgase
produziert ein Velo im Gegensatz
zum Auto nicht: Kohlendioxid,
Kohlenmonoxid, Stickoxide,
Kohlenwasserstoffe,  Schwefel-
dioxid, Blei, Benzpyren ... Auch
mit Katalysatortechnik lassen sich
nicht alle Abgase filtern, und das
Kohlendioxid als normaler Ver-
brennungsriickstand bleibt im-
mer. Haben Sie schon einmal
vom Treibhauseffekt gehort?

Ein Auto erzeugt pro Fahrkilo-
meter 15 Gramm Gift. Mit Kataly-
satortechnik reduziert sich das auf
phantastische 14 Gramm pro Ki-
lometer. (Die Abgase sind nur ein
kleiner Teil der Giftproduktion.)

Nebelfpalter Nr. 28, 1984

Mit der Energie, die fiir die
Herstellung eines Personenwa-
gens benétigt wird, kénnen 100
Fahrrader produziert werden.

Mit jener Energie, die ein Auto
braucht, um nur 700m weit zu
kommen, legt ein Velofahrer
37 km zurlick.

Sie werden mir entgegenhal-
ten, das Auto sei nattirlich viel
schneller, bequemer und siche-
rer, das wiege alles wieder auf.
Die Sicherheit lohnt kaum eine
Betrachtung. Weltweit fordert der
motorisierte  Verkehr jahrlich
200000 Todesopfer und Millio-
nenvon Verletzten und Kriippeln.

«Schneller» kann ich auch nicht
gelten lassen. Man muss namlich
den gesamten Zeitaufwand zum
Unterhalt eines Wagens zusam-
menrechnen, wie zum Beispiel
Parkplatzsuche, Fahrten zum Au-
tomechaniker, Reinigung des
Fahrzeuges und vor allem Ar-
beitszeit zum Bezahlen der priva-
ten und sozialen Kosten. Unter
sozialen Kosten verstehe ich nicht
nur Strassenbau und -unterhalt,
die nicht voll vom Verkehr getra-
gen werden, sondern in erster Li-
nie indirekte Kosten wie Behand-
lung und Betreuung von Unfall-
verletzten und -invaliden oder von
durch das Auto mitverursachten
Krankheiten wie Asthma, chroni-
sche Bronchitis, Lungenkrebs,
Arterienverkalkung und Kreis-
laufstérungen  (beim  Fahrer
selbst), Fettleibigkeit durch Be-
wegungsarmut, psychische Sto-
rungen, Gehorschaden.

Bleibt also zu guter Letzt noch
die Bequemlichkeit Ubrig. Alles
zerstorende, krankmachende,
unvernunftige  Bequemlichkeit;
hoch soll sie leben!

Hannes B6hm, Ziirich

Information oder
Desinformation?

Die Behauptungen von S. Frit-
schi («Wer liigt?», in Nr.25) sind
ein weiteres, bezeichnendes Bei-
spiel dafir, wie von seiten der
Verteidiger des Autos gezielte
Desinformation verbreitet wird.
Fritschi muss zugeben, dass die
Stickoxide zum grossten Teil vom
Strassenverkehr stammen (was
auch flir die Kohlenwasserstoffe
gilt). Er behauptet nun, «im sau-
ren Regen hat es etwa 30 % Stick-
oxide», und daraus schliesst er,
dass der Strassenverkehr nur zu
etwa 15% am sauren Regen und
mithin am Waldsterben schuld sei.

Es sind aber nicht nur die fliissi-
gen Niederschlage («saurer Re-
gen»), welche die Baume vergif-
ten. Zusatzlich wirken die gasfor-
migen Schadstoffe aus der Luft
direkt auf die Pflanzen ein. Die in
die Luft ausgestossenen Schad-
stoffe unterliegen — teilweise un-
ter Einfluss des Sonnenlichts —
komplizierten chemischen Um-
wandlungen. Dabei entstehen
gefahrliche gasférmige Pflanzen-
gifte wie Ozon und Peroxyacylni-
trat (PAN), die die Baume direkt
und nicht tber Niederschlage

schédigen. Ob die Stickoxide aus
dem Strassenverkehr an der Bil-
dung des sauren Regens mehr
oder weniger beteiligt sind, ist
darum fir sich allein bedeutungs-
los; eine Beurteilung ist nur mog-
lich, wenn man auch untersucht,
inwieweit sie flir die gesamte
Schadigung der Baume verant-
wortlich sind.

Die Belastung mit Stickoxiden
hat in der Schweiz in den letzten
dreissig Jahren — seit Beginn der
Wachstumsstérungen im Wald —
um mehr als 600 % zugenommen;
diese Zunahme wurde durch den
Strassenverkehr verursacht. In
der gleichen Zeit stieg die haupt-
sachlich aus Feuerungen stam-
mende Belastung mit Schwefel-
dioxiden nicht nur nicht an, son-
dern ging sogar zuriick. Der
Schluss, dass der Strassenverkehr
die Hauptschuld am Waldsterben
trdgt, ist somit nicht nur eine
wohlbegriindete Vermutung, er
ist zwingend.

Das ist die herrschende Mei-
nung der Wissenschaft und nicht
nur die Meinung einiger Umwelt-
schiitzer.

Der Wald ist chronisch vergiftet,
die Krankheit tritt jetzt in ihre
rasch und todlich verlaufende
Endphase ein. Die einzige mdgli-
che Therapie besteht darin, mit
der laufenden Verabreichung von
Gift sofort aufzuhoren, sonst stirbt
der Patient innert weniger Jahre.

Bernhard Wehrli, Feldbach
Prasident SGU
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