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Ansichten eines Physikers iiber:
«Die Kernenergie ist und bleibt eine saubere Energie.»

(Zitat aus Leserbrief im Nebi Nr. 15)

Diese Behauptung erscheint in
letzter Zeit wieder haufig, wird
aber kaum je belegt. Als Physiker
mochte ich deshalb auf einige (in
den Mund gelegte) Argumente
eingehen:

«Atomkraftwerke produzieren keinen
giftigen Abfall.»

Antwort: Unsere Atomkraftwerke
produzieren radioaktive Abfallstoffe,
die wegen ihrer Gefihrlichkeit Hun-
derte von Jahren unter Verschluss ge-
halten werden miissen. Es liegt in der
physikalischen Natur des radioakti-
ven Zerfalls, dass dieser sich nicht ab-
stellen l4sst, wie man zum Beispiel ein
chemisches Gift neutralisieren kann.
Der Zerfall dauert so lange, bis der
zerfallende Stoff aufgebraucht ist;
dies konnen Bruchteile von Sekunden
oder Jahrtausende sein. Mit den Mit-
teln der Naturwissenschaft ldsst sich
dieser Prozess genausowenig aufhal-
ten, wie man einen Stein dazu veran-
lassen konnte, freiwillig nach oben zu
fliegen. Es bleibt nichts anderes iibrig,
als die radioaktiven Abfalle sorgfiltig
unter Verschluss zu halten. Wiren
unsere Abfille im Mittelalter produ-
ziert worden, miissten sie noch heute
gehiitet werden.

«Atomkraftwerke sind im Betrieb

umweltfreundlich.)

Antwort: Die von einem Atomkraft-
werk erzeugte Dampffahne hat grosse
Auswirkungen auf das Klimagleich-
gewicht des Gebietes. Sie enthalt oft
chemische Gifte, die sie weit verbrei-
tet, und ist zudem (zwar schwach) ra-
dioaktiv. Die Umweltbelastung eines
Atomkraftwerkes in Europa wire
vielleicht vergleichbar mit der von ei-
nigen tausend Autos in der Schweiz,
namlich gering. Es sind aber, wie der
sterbende Wald zeigt, nicht einige
tausend, sondern viel, viel mehr.
Atomkraftwerke auch.

«Atomkraftwerke sind unfallsicher.»

Antwort: Sie sind hochstens so sicher
wie die Menschen, die sie gebaut
haben und die sie betreiben. Der
mogliche Unfall hingegen kann un-
absehbar gross sein.

«Radioaktivitit hat man im Griff, da
sie sehr leicht messbar ist.»

Antwort: Die radioaktive Strahlung
hat ausgesprochen grosse Wirkungen
auf jede Art von Materie und ist des-
halb sehr leicht nachzuweisen. Unter
dem Einfluss dieser Strahlung kann
Materie selbst zerfallen; zum Beispiel
ist ein Zerfall von Gold zu Kupfer
theoretisch denkbar. Die Zerfallspro-
dukte sind meist wiederum radioak-
tiv, was zu Kettenreaktionen fithren
kann. Die radioaktive Strahlung ist in
ithrer Wirkung auf die Bausteine der
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Materie etwa eine Million mal starker
als die Krifte, die bei chemischen Re-
aktionen wirken. Fiir solche materie-
verindernde Strahlung ist es natur-
wissenschaftlich fast unmoglich an-
zugeben, bei welcher Grenze Lebewe-
sen mittel- und langfristig geschadigt
werden. Dies gilt insbesondere bei
Wirkungen auf Lebensprozesse wie
zum Beispiel die unkontrollierte Zell-
wucherung (Krebs), das Immunsy-
stem, die Allergien oder die Verer-
bung. Aus diesen Griinden kann auch
kein serioser Naturwissenschafter die
Moglichkeit eines Zusammenhangs
zwischen der kiinstlich erzeugten Ra-
dioaktivitit und dem Waldsterben
zum vornherein ausschliessen. Er kann
es fiir unwahrscheinlich halten; etwa
so wie einen Lottogewinn.

«Es gibt ja auch natiirliche
Radioaktivitit.»

Antwort: Das ist richtig (radioaktives
Gestein), ist aber nur ein Teil der
Wahrheit. Der andere Teil ist, dass die
Radioaktivitit und damit die Atom-
energie nirgendwo in der belebten
Natur anzutreffen ist. Es gibt kein
Lebewesen auf der Erde, das die
Atomenergie in irgendeiner Form
ausniitzt. Es kann also nicht zum
vornherein ausgeschlossen werden,
dass sich radioaktive Prozesse und
Lebensprozesse feindlich gegeniiber-
stehen.

«In Zukunft werden Atomkraftwerke
gebaut werden konnen, die die
Nachteile der heutigen nicht mehr
haben.»

Antwort: Dies ist bedingt richtig, da
der Fusionsreaktor, der vielleicht in-
nerhalb der nichsten 50 Jahre tech-
nisch moglich sein wird, tatsdchlich

%

N

7

\
\

STAABER

/

/

7

weniger radioaktiven Abfall produ-
ziert, hingegen durchaus Abwirme
hat (nach einem physikalischen
Grundgesetz ist die vollstindige Um-
formung der im Reaktor erzeugten
Wiarme in Elektrizitit unmoglich).
Sollten diese Probleme gelost werden
konnen, so bleibt trotzdem der eine
grundlegende Punkt: die Erzeugung
weiterer grosser Energiemengen ist
fiir den Energiehaushalt der Erde
nicht mehr verantwortbar. Freige-
setzte Energie ldsst sich (ebenfalls
nach einem physikalischen Grund-
satz) nicht mehr vernichten, sondern
nur von einer Form in die andere ver-
wandeln. Am Ende dieser Umwand-
lungskette ist sie fiir den Menschen
meist unbrauchbar (4bfall, Abwarme,
Abgas etc.) und beeinflusst die
Gleichgewichte der Natur. Das Ster-
ben der Wilder auf einem ganzen
Kontinent zeigt ein solches gestortes
Gleichgewicht. Weitere Energiemen-
gen auf unserer Erde erhéhen nur die
Gefahr noch grosserer Zusammen-
briiche.

«Die Experten sind sich ja selbst nicht
einig, wem soll man da schon
glauben?»

Antwort: Die Uneinigkeit beruht we-
niger haufig auf akademischen Ge-
lehrtenstreitigkeiten (gibt es auch),
sondern vielmehr darauf, dass von
verschiedenen ethischen Standpunk-
ten ausgegangen werden kann: derje-
nige Wissenschafter, der davon aus-
geht, dass man alles machen soll, was
man technisch machen kann, und dass
notigenfalls die Gefdhrlichkeit noch
vorher (oder nachher) abzuklaren ist,
wird zu anderen Resultaten kommen
als derjenige, der Ehrfurcht vor dem
Leben hat und die oft lebensfremde
Technik zuriickhaltend anwendet.

«Aber wir brauchen doch mehr
Energie, wir wollen doch nicht ins
Mittelalter.»

Antwort: Es geht nicht darum, die Er-
rungenschaften unserer Technik, die
die Folge einer etwa 500 Jahre alten
geistigen Entwicklung in Europa ist,
zu verteufeln. Niemand wird heute
den elektrischen Staubsauger fir
iibertriecbenen Luxus halten. Viel-
mehr geht es darum, bescheidener zu
werden, auch bei jedem einzelnen, das
heisst, die Technik wieder massvoll
anzuwenden. Geschieht dies nicht, so
geraten wir immer mehr in den
Zwang, die negativen Folgen der
Technik durch die Technik zu beseiti-
gen (Sachzwinge). Und dies ist, im
grossen Stil und langfristig, wissen-
schaftlich unmoglich. Eine massvolle
technische Gesellschaft wird die
Natur nicht zerstoren, wie sie dies
heute tut, sondern mit ihr leben, da sie
Ehrfurcht vor ihr hat. Nur so werden
wir unseren Kindern eine lebens- und
liebenswerte Erde hinterlassen.

Erich Huber, Bern
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