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Rechtfertigung

m Anschluss an einen Vortrag

iber den Nebelspalter stellte
ein Zuhorer (nach seinem Einge-
stdndnis seit Jahren Abonnent
dieses Blattes) die Frage, ob sich
denn eigentlich der Nebelspalter
noch als christliches Blatt verste-
he angesichts der doch wohl nicht
zu beschonigenden Tatsache,
dass er oft und manchmal nicht
allzu sanft kritisiere und damit
doch stets jemandem direkt oder
indirekt an den Karren fahre, was
dem christlichen Gebot «Liebe
deinen Nachsten wie dich selbsty
doch eigentlich widerspreche.

Und in anderem Zusammen-
hang gestand (mit uniiberhorba-
rem Vorwurf in der Stimme) ein
anderer Horer (angeblich eben-
falls regelmassiger Leser), dass es
ihm gar nicht leichtfalle, aus dem
Nebelspalter dessen eigene Hal-
tung zu erkennen, nachdem in
dem Blatt «sehr oft Meinungen
geaussert werden, die eigentlich
weit auseinandergeheny.

Diese beiden Ausserungen ver-
dienen eine Erwdahnung, weil sie
in einem inneren Zusammenhang
stehen konnten. Um diese Ver-
mutung zu begriinden, wire wohl
zuerst einmal zu bedenken, was
das eigentlich bedeutet: «Liebe
deinen Nichsten wie dich selbst!»

Der «Nichstey (im Sinne die-
ses Gebotes) bedeutet wohl nicht
nur jemand, der mir innerlich
oder #usserlich am néchsten
steht, sondern bezeichnet die
Mitmenschen, und zwar alle, aus-
nahmslos und schlechthin: Je-
dermann ist mein Néchster! Aber
nicht jeder ist so, dass ich ihn
mag; und auch wenn mir als
Christ aufgetragen ist, ihn zu lie-
ben — ich liebe ihn einfach nicht
und vermag auch nicht, es zu tun:
Wenn ich hinreichende Griinde
habe, um jemanden nicht zu mo-
gen, dann kann ich ihn nicht lie-
ben! Ist das unchristlich? Kann
man iberhaupt — sozusagen auf
Befehl — contrecceur Néchsten-
liebe praktizieren? Ist nicht viel
eher zu vermuten, dass die ge-
nannte, sozusagen allerchrist-
lichste Aufforderung so wortlich
eigentlich nicht zu nehmen sei.
Mit einer gewissen Erleichterung
oder sogar Genugtuung erinnere
ich mich z.B., dass ja auch Jesus
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selbst die Geldwechsler vor dem
Tempel so behandelt haben soll,
dass man es eigentlich nur schwer
als ausgesprochene Néchsten-
liebe empfinden konnte. Meine
Zweifel daran, dass die Auffor-
derung wortlich zu nehmen ist,
werden aber vor allem bestédrkt
durch den zweiten Teil des Satzes:
«... wie dich selbsty. Denn ich fiir
meine Person muss gestehen, dass
ich mich selbst keineswegs mag;
und ich denke, es sollte sehr vie-
len andern, zumal Christen,
ebenso gehen, ndmlich, dass sie
sich selbst nicht lieben. Die be-
sagte Aufforderung, wortlich ge-
nommen, ergidbe nach den Geset-
zen der Logik die Uberlegung,

dass dann, wenn es gut ist, den
Nichsten zu lieben wie sich
selbst,

ich selbst mich aber nicht liebe,

es demnach gut ist, wenn ich
den Nichsten nicht liebe.

Weil aber zu bezweifeln ist,
dass das gemeint sein konnte, ist
wohl eher anzunehmen, dass es
mit der vielzitierten Aufforde-
rung ebenso ist wie mit manchem,
das in der Bibel steht, aber nicht
beim Wort, sondern beim Sinn
genommen werden muss, und
dass sie einfach bedeutet (was
aber ebenfalls nicht leicht zu
praktizieren ist): «Jeder versetze
sich in die Lage seines Néchsten,
indem er die Umwelt auch mit
dessen Augen zu sehen versu-
che!»

as zu tun aber bemiiht sich

der Nebelspalter, und so
wire er also sowohl eigentlich als
auch zumindest nicht unchrist-
lich. Und wenn man es sogar
christlich nennen diirfte, dass das
Blatt versucht, moglichst alles,
was es gibt, aus dem Blickwinkel
und der Lage moglichst vieler
Nichster zu sehen, dann wire die
eingangs erwihnte Klage, der
Nebelspalter gebe «weit aus-
einandergehendeny Meinungen
Raum, eigentlich gar kein Vor-
wurf, sondern eher ein Kompli-
ment. :

Dem wére noch etwas nachzu-
tragen. Der eingangs genannte
Zuhorer/Leser geht davon aus,
dass Kritik und (Né4chsten-)Liebe

eigentlich einen Widerspruch bil-
deten. Mit Verlaub: Das kann,
muss aber nicht so sein! Kritik
heisst eigentlich «beméngelny,
was in der Tat meist als verletzend
empfunden wird. Eigentlich aber
bedeutet es doch nur, auf etwas
hinweisen, das man als Mangel
empfindet. Ein alter Spruch be-
hauptet, was sich liebe, das necke
sich. Es hiesse, die Logik etwas
allzuweit treiben, wenn daraus
gefolgert wiirde, dass sich dem-
nach — umgekehrt — nur neckt
(oder kritisiert), wer sich liebt.
Aber oft, oder wohl sogar meist,
ist es doch so, dass wir etwas oder
jemanden nur dann kritisieren,
wenn es oder dieser uns etwas be-
deutet, uns am Herzen liegt, dass
es uns also schmerzt, an ihm
Mingel zu sehen. So dass, wenn
Kritik auf solche Weise und mit
solchen Motiven geiibt wird, sie
nicht zum vornherein ein Zeichen
der Néchstenlieblosigkeit wire,
sondern eigentlich ein Zeichen
dafir, dass man den Néichsten
liebt.

Und so meine ich denn, dass
wenn und wo Nebelspalter-Mit-

arbeiter kritisieren, nicht einfach
unchristliche Lieblosigkeit da-
hintersteckt, sondern die ehrliche
Meinung, es sei ein Mangel vor-
handen und also auch zu behe-
ben. Wobei diese Meinung sehr
wohl falsch sein kann. Aber eine
Meinung braucht ja auch dann
nicht lieblos zu sein, wenn sie
falsch ist; und wenn es unchrist-
lich wire, eine falsche Meinung
zu haben, dann gidbe es wohl
iberhaupt keine Christen Ted
mehr. A-u‘;.
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Weltreisen

Noch nicht lange ist es her, da
war es eine romanreife Leistung,
in 40 Tagen um die Welt zu reisen.
Dann flogen pressierte Raser in
40 Stunden um die Welt. Und
heute umkreisen die Astronauten
die Welt bald alle 40 Minuten.
Wer nicht so pressant ist, erfreut
sich an langsameren Geniissen,
die dann auch nicht so schnell
vergehen, zum Beispiel an einem
der schonen Orientteppiche, die
man bei Vidal an der Bahnhof-
strasse 31 in Zirich immer noch
findet.
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