Zeitschrift: Nebelspalter : das Humor- und Satire-Magazin

Band: 103 (1977)

Heft: 18

Artikel: Der Kommunismus steht rechts!
Autor: Knobel, Bruno

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-610781

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 07.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-610781
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Bruno Knobel zu einem neuen Buch

Der Kommunismus steht rechts!

Vor kurzem hat Ulrich Kigi
seine Polit-Satire «Volksrepublik
Schweiz 1998» veroffentlicht. Die
grundsétzliche  Auseinanderset-
zung dartiber blieb jedoch aus,
weshalb Kidgi sie anzufachen ge-
dachte mit Gespréachen, die er mit
Personlichkeiten von «ganz links»
bis «rechts» fiihrte iiber Fragen
nach dem Standort der Schweiz
im west-Ostlichen Spannungsfeld,
ob es einen demokratischen Kom-
munismus gebe, wo die totalité-
ren Gefahren liegen, ob die
Marktwirtschaft ausgespielt habe,
wie denn die «bessere» Gesell-
schaft aussehen soll . . .

In den 33 Gesprachen, die ge-
sammelt sind im Buch «Wird
Freiheit Luxus?» (Walter Verlag,
Olten) stehen sich extrem gegen-
satzliche Auffassungen gegen-
iiber. Subjektive Meinungen igno-
rieren objektive Tatbestdnde; be-
sonnene Wertungen l0sen affek-
tive Wertungen ab. Am Ende
eines Schlusskapitels, in dem
Ulrich Kdgi das Ergebnis der Ge-
sprache zusammenfasst, gibt er
der Hoffnung Ausdruck, «dass
die Debatte dariiber in Gang
kommt, was zu tun ist, damit wir
auch in Zukunft unser Schicksal
in Freiheit und Frieden selbst
gestalten konnen».

Die Inhaltsfiille dieses Buches
im einzelnen anzudeuten oder
das einzelne gar wertend zu be-
sprechen — dazu ist hier weder
der Ort noch Platz. Hingegen
mag es sinn- und reizvoll sein,
von einigem, was im «Nebel-
spalter» vor kurzem diskutiert
wurde, einen Bogen zu schlagen
zu einigen Gesprachspartnern,
die in dem Buch zu Wort kamen.

So habe ich z. B. im «Nebel-
spalter» schon gedussert, man ma-
che es sich einfach, wenn man
jeden Linken zum vornherein
zum potentiellen Landesverrater
stemple; es war die Rede von
der Unglaubwiirdigkeit eines An-
gehorigen einer kommunistischen
Partei, der behauptete, den-
noch voll und ganz zu unserer
Landesverteidigung zu stehen; es
wurde erwahnt (und bestritten),
wer noch heute im Kommunis-
mus eine totalitire Gefahr sehe,
brauche deswegen kein (abschat-
zig zu beurteilender) «Kalter Krie-
ger» zu sein; es wurde dariiber
diskutiert, ob eine pauschale Ab-
lehnung aller «Linksextremen»
nicht durch die mangelnde Trans-
parenz linksextremer Gruppierun-
gen selbst verschuldet sei, indem
die Grosszahl der Biirger sich im
Dschungel der unterschiedlichen
Zielsetzungen zu wenig zurecht-
finde und nicht wisse, welches
Splittergriippchen «Demokratie»
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nicht nur verbal manifestiere,
sondern sich auch an die demo-
kratischen Spielregeln (im Sinne
des urspriinglichen Sprachge-
brauchs) zu halten verpflichte . . .

Einige der Gesprache im Buch
«Wird Freiheit Luxus?» wurden
mit Personlichkeiten «von links»
gefiihrt, mit Angehorigen der
kommunistischen Partei der Ar-
beit und der POCH sowie Sozial-
demokraten unterschiedlicher
Farbung (Helmut Hubacher,
Hansjorg Braunschweig, Hch.
Buchbinder, Jeanne Hersch,
Adolf Muschg, Jean Ziegler). Es
ist nicht uninteressant, was sich
aus ihren Ansichten im engeren
oder weiteren Sinn auf Diskus-
sionen, die im «Nebelspalter»
gefiihrt wurden, bezieht. Die
nachstehend zitierten Aeusserun-
gen beweisen aber auch, wie
sehr die Meinungen von Expo-
nenten «der Linken» auseinan-
dergehen, und wie falsch es ist,
alles, was links ist, in einen Topf
werfen zu wollen. Und eines zeigt
sich mit aller Deutlichkeit — und
dies wieder mit Bezug auf Leser-
Diskussionen im «Nebelspalter»:
Wenn eines linksprofilierten Ar-
tikelschreibers Meinung ange-
fochten wird, braucht das noch
lange nicht ein Angriff von
rechts zu sein. Denn Gegenmei-
nungen gibt’s im (linken) Lager
selbst iibergenug. Man briduchte
die Auseinandersetzungen um
Meinungen in Sachfragen nicht
dauernd zu vergiften und zu ver-
politisieren, indem ein Gegenar-
gument unter den Tisch gewischt
wird oder indem ihm politische
Motive unterschoben werden,
weil es angeblich aus dem poli-
tisch andern Lager kommt.

Wir etikettieren den Meinungs-
gegner zu oft mit einem Vokabu-
lar, das nicht mehr giiltig ist. Die
Philosophie-Professorin und So-
zialdemokratin Jeanne Hersch
sagte: «Unser ganzes Vokabular
ist uns vom Osten und seinen An-
hiingern gestohlen worden. Heu-
te nennt man sozialistisch, was
kommunistisch heissen miisste;
Sozialisten werden als Gemds-

sigte, als Zentrumsleute, ja als
Rechte hingestellt. Wer die Frei-
heit verteidigt, wird fast der ex-
tremen Rechten zugezdhlt. Wer
jedoch auf die formale Freiheit
verzichtet, gilt als progressiv und
links. Wer den Kommunismus
bekimpft, ist ein Feind des So-
zialismus. In Wirklichkeit steht
der Kommunismus rechts; es gibt
auf der ganzen Welt kein konser-
vativeres Regime als das sowje-
tische.»

Bildet die UdSSR eine
Gefahr?

Diese Frage wird von vielen
Biirgern bejaht. Sind sie deswe-
gen «Kalte Krieger»? Auch So-
zialdemokraten bejahten die Fra-
ge, wenn auch z. T. differenziert.
Nur Linksextreme wichen einer
klaren Beantwortung aus:

«Im  militdarischen  Bereich
scheint mir ein Angriff des
Ostens gegen den Westen sehr un-
wahrscheinlich ...», sagte Braun-
schweig (Prasident der SP des
Kantons Ziirich), eine unge-
schickte Ostpolitik konnte aber
einen solchen Angriff provozie-
ren; die jetzige Situation konnte
durch ein Eingreifen der So-
wjetunion in Ruménien oder
Jugoslawien gestort werden.

Hofer (Sekretariat PdA) ist mit
der machtpolitischen Entwick-
lung in Europa «zufrieden. In
immer rascherem Tempo verdn-
dern sich die militdrischen, poli-
tischen und wirtschaftlichen Ver-

hiltnisse zugunsten des Sozialis-

mus...».
Zufrieden dusserte sich auch
Degen (Schweiz. Geschiftsleitung

POCH), «denn die Machtver-
schiebung bedeutet, dass das
antiimperialistische ~Lager an

Einfluss gewonnen hat. Dieser
Prozess geht weiter ...».

Ob die Aussenpolitik der So-
wijetfithrung expansiv operiere,
hinge davon ab, wie sehr sie
sich von innen oder aussen ver-
unsichert, bedroht fiihle, meinte
Hch. Buchbinder (SP-Publizist).
Moskau sei bestimmt nicht be-

reit, sein Aufmarschgebiet auf-
zugeben.

Und Hubacher (Prasident der
SP Schweiz) erklarte: «Natiirlich
ist Russland eine Gefahr . . .»

Die Philosophin und Sozialde-
mokratin Jeanne Hersch ging von
der Feststellung aus, in West-
europa gebe es politische Frei-
heit, in Osteuropa aber nicht.
«Fiir ein System der politischen
Unfreiheit stellt die ausserhalb
seines Machtbereiches vorhande-
ne Freiheit eine Bedrohung
dar...>»

Libertarer,
demokratischer,
antiimperialistischer,
totalitarer Sozialismus
oder Staatssozialismus?

Was eigentlich streben «die
Linken» an?

Jean Ziegler (SP Nationalrat
und bekannt durch sein Buch
«Die Schweiz — iiber jeden Ver-
dacht erhaben?») forderte einen
«libertdaren Sozialismus», der sich
vom bolschewistischen Staats-
sozialismus unterscheide, aber
auf dem Weg tber einen revo-
lutioniren Prozess zu erreichen
sei.

Hubacher trat fiir einen «de-
mokratischen Sozialismus» ein,
der «durchaus eine Alternative
zwischen Staatskapitalismus und
Privatkapitalismus darstellen»
konne.

Degen will die Ueberwindung
der kapitalistischen Ordnung, die
klassenlose Gesellschaft, wobei
die kommunistische Weltbewe-
gung eine massgebende Rolle
spiele. «Fiir uns Marxisten hat,
wie alles, auch die biirgerliche
Demokratie Klassencharakter. Sie
ist eine der Herrschaftsformen der
Bourgeoisie ...» An die Stelle des
Biirgertums trete aber nicht die
Staatsbiirokratie, sondern die
Partei. Auch diese komme nicht
aus ohne Repression, die erst
mit der Ueberwindung der Klas-
sen hinfillig werde. Wie lange es
dauern werde, bis es so weit sei
_ dariiber konne man nicht spe-
kulieren.

Hofer: «Fiir uns ist die So-
wjetunion das entscheidende
Bollwerk und das Riickgrat der
revolutiondren Bewegung im
Weltmassstab ~ geblieben. Wir
werden uns niemals in irgend-
welche abenteuerliche Haltungen
gegen die Sowjetunion treiben
lassen . . .» Die PdA erstrebe den
Sozialismus, aber nur in Ueber-
einstimmung mit der Mehrheit
des Volkes. Der néchste Schritt
sei die Vereinigung der Arbeiter-
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klasse, d.h. Biindnispolitik mit
Sozialdemokraten, Gewerkschaf-
ten und POCH. «Wir streben mit
allen Mitteln einen gewaltlosen
Weg an, doch das hidngt nicht
allein von uns ab ...» Und wenn
die Volksfront «einmal in der
Schweiz den Sieg errungen hat,
kommt eine Abwahl mit dem
Wabhlzettel ... iiberhaupt nicht
mehr in Frage».

Fiir Braunschweig besteht eine
Uebereinstimmung in den Ziel-
vorstellungen von Sozialdemokra-
ten und Kommunisten dann, wenn
sich eine kommunistische Gesell-
schaft auch nach der Mensch-
lichkeit — die auch fiir Minder-
heiten und einzelne gilt — ausrich-
tet. Seit dem Zweiten Weltkrieg
hédtten die Kommunisten zu-
gunsten einer besseren Zukunft
gegen die Menschlichkeit ver-
stossen. «Dieser Preis war und
ist mir zu hoch.»

Jeanne Hersch will die Freiheit
verteidigen. «Auf allen Ebenen
gleichzeitig. Wir brauchen eine
Landesverteidigung. Wir brau-
chen die Einsicht, dass wir in
Europa leben und mit seinem
Schicksal verbunden sind. Wir
miissen die Freiheit auf der Ebe-
ne des Denkens, der Ideologie,
der Philosophie, der ausgewoge-
nen Bewertung unserer Lebens-
weise . . . verteidigen. Wieder mit
Liebe und Achtung dem begeg-
nen, was bei uns gut ist. Darauf
verzichten, unsere Fortschritt-
lichkeit damit beweisen zu wol-
len, dass wir alles fiir scheusslich
halten und mit Fiissen treten.
Gleichzeitig miissen wir alles tun,
um unsere Verhiltnisse maximal
zu verbessern. Einerseits die so-
ziale Gerechtigkeit so weit aus-
bauen, als es unsere wirtschaft-
lichen Verhiltnisse erlauben, da-
mit Freiheit fiir jedermann im
Alltag greifbare Wirklichkeit
wird. Anderseits in der Erzie-
hung aller . . .»

Nach der Meinung Muschgs
miisste die Schweiz sozialistisch
werden im Sinne der Befahigung
zu sozialem Verhalten, zu errei-
chen auf dem Weg einer parla-
mentarischen Demokratie, welche
auf Volksabstimmungen iiber
Sachfragen (obligatorisches und
fakultatives Referendum, Volks-
initiative) verzichtet, «weil diese
Abstimmungen mit miindiger
Willensbildung fast nichts mehr
zu tun haben ...». Die Mittel der
direkten Demokratie sind Hebel
der Ressentiments geworden. «Ich
glaube, dass wir die Rosskur ei-
ner parlamentarischen Demokra-
tie brauchen — mit allen Unko-
sten, die sie mit sich bringt.»

Ist der Kommunismus
totalitéir?

Buchbinder wandte sich dage-
gen, mit dem alten kommunisti-

schen Feindbild zu operieren;
«man muss endlich auch die

Realitdt sehen, dass im Unter-
schied zu Faschismus und Hitle-
rei die massgeblichsten antitota-
litiren Gegenkrifte aus den
Reihen der Kommunisten selber

. erstehen». Der Marxismus sei
in sich nicht totalitir, sondern
baue auf humanistischem Erbe
auf. Und wenn er totalitdr sei in
seiner Anmassung, allein den
richtigen Weg der Menschheit
zu kennen und diese erst noch
auf diesen Weg fiihren zu miis-
sen, dann widerspreche das «ei-
gentlich seinem grundlegenden
Wesen, wobei ich sehr wohl
weiss, dass manche seiner Apo-
logeten diese Art Marxismus,
praktizieren und zelebrieren».
Und wenn Marxismus bisher
immer ein totalitdres Regime er-
zeugt habe, dann «durch seinen
Missbrauch als Ideologie zur
Machtbekdampfung».

Braunschweig erklarte: «Der
Kommunist, dessen Loyalitdt dem
Kommunismus und nicht Mos-
kau gehort und der gleichzeitig
die Gewaltanwendung zur Ver-
anderung der Machtverhaltnisse
— mindestens hier und jetzt —
ablehnt, ist fiir mich grund-
satzlich allianz- und biindnis-
fahig.» Die UdSSR habe Ursa-
chen und Folgen des «Personen-
kults», der «Entartung» im we-
sentlichen iiberwunden.

Degen stellte fest, heute sei in
der Sowjetunion die massive
Verletzung der Gesetzlichkeit,
die in gewissen Zeiten Stalins
geherrscht habe und vielen ein-
zelnen Menschen Leid und Un-
gliick gebracht habe, endgiiltig
iitberwunden. Angesichts der Ent-
wicklung zwischen 1917 und
1976 konne man nicht leichthin
von «Entartung» sprechen, auch
nicht im Zusammenhang mit der
CSSR 1968. «Die damalige Ent-
wicklung in der CSSR bedeutete
eine Schwichung der sozialisti-
schen Krafte im Weltmassstab.
Ob die Intervention Moskaus in
dieser Form notwendig und rich-
tig war — dazu will ich mich
nicht dussern . .. Machtsicherun-
gen miissen stattfinden ... Was
nicht heisst, alles, was im soziali-
stischen Lager passiert, sei un-
ter allen Umstdnden zu recht-
fertigen. Die Rechte des einzel-
nen miissen besser geschiitzt wer-
den’. .

Buchbinder meint, es sei falsch,
anzunehmen, der Kommunismus
miisse zwangsldufig tiberall in to-
talitirer Richtung entarten. «Die
Realitdt der vorbestandenen, ge-
sellschaftspolitischen und pro-
duktionstechnischen Bedingungen
gibt vielmehr (in jedem Land, wo
der Kommunismus an die Macht
kommt) die Grundlage ab, dass
sich unter riickstdndigen Ver-
héltnissen Biirokraten und
Machttechniker obenaufschwin-
gen konnen und ein totalitdres
Regime durchsetzen, um die eige-
nen Privilegien gegen das Volk

zu sichern ... Ein (Sozialismus,
der totalitar ist, ist kein Sozialis-
mus . . .»

Hubacher, auf die Frage nach
der Reformfdhigkeit des Sowjet-
regimes: «Die Grenze der Re-
formféahigkeit liegt dort, wo die
Existenz des Regimes in Frage
gestellt wird.»

Nach Muschg ist der Sozialis-
mus entstanden aus dem Bediirf-
nis, Macht an jene zu verteilen,
die bis dahin nur Objekte der
Macht gewesen waren. Die
Schwelle zum totalitdren System
«wird dort tiberschritten, wo die-
jenigen, die von Entscheidungen
betroffen werden, nicht mehr an
ihnen beteiligt sind, und wo eine
Macht nicht abwahlbar ist .. .».

Jeanne Hersch hilt die «Ent-
artungen» in der Sowjetunion kei-
neswegs fiir zufallige «Abwei-
chungen», sondern «die logische
Folge der kommunistischen Leh-
re. Thr Wesenskern — im Unter-
schied zum demokratischen So-
zialismus — besteht darin, dass
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das Volk von einigen (Erleuchte-
teny zum Gliick gefiihrt werden
muss. Das ist der Kommunismus.
Dieses Kernstiick der Lehre kann
er nicht aufgeben, ohne alles und
damit die eigene Existenzberech-
tigung aufzugeben ...».

Moskauhorig?

Es besteht ganz und gar kein
Anlass, die Schweizer Sozialde-
mokraten der «Moskauhorigkeit»
zu bezichtigen. Verbreitet dage-
gen ist die Unsicherheit mit Be-
zug auf die Linksextremen.

Hofer (PdA): «Die Sowjet-
union strebt nicht nach Weltherr-
schaft, aber sie hat die Aufgabe,
den Kampf der internationalen
Arbeiterklasse ... zu unterstiit-
zen . .. Die kommunistische Par-
tei der Sowjetunion mischt sich
heute in gar keiner Weise in
die Politik der PdA der Schweiz
ein. Wir bestimmen unsere Poli-
tik vollkommen selber. Das war
friither vielleicht anders.»

Degen (POCH): «Diktatur des
Proletariats» heisst bei Marx und
Lenin nichts anderes als Herr-
schaft der Arbeiterklasse. Ver-
steht man (darunter) die ganz be-
stimmte und aus andern histori-
schen Voraussetzungen hervorge-
wachsene  Staatsstruktur  der
UdSSR zum Beispiel, so meinen
wir natiirlich, dass die Herr-
schaftsbedingungen einer soziali-
stischen Gesellschaft in West-
europa andere sein werden. Sie

‘kann sogar «pluralistische» For-

men annehmen. Die fiithrende
Rolle der Arbeiterklasse bleibt
(aber) unbedingt erhalten. Und die
Partei der Arbeiterklasse bleibt
der Kern der Klassenorganisa-

tion.
*

Das Buch «Wird Freiheit Lu-
xus?» ist ein wertvolles, gegen-
wartsnah informierendes und si-
cher #usserst ernsthaftes Buch.
Wenn dennoch obige, gewiss
nicht humorvollen Hinweise im
«Nebelspalter» gemacht werden,
so nicht zuletzt deshalb, weil die
innere Gegensitzlichkeit man-
cher Aussagen von scheinbar im
Wesentlichen iibereinstimmenden
politischen Partnern auch der er-
heiternden, weil ironischen As-
pekte nicht entbehrt, und sei es
nur die Feinheit der Unterschiede
zwischen libertarem, demokrati-
schem und antiimperialistischem
Sozialismus oder die Vorstellung
von jener «Demokratie», die in-
sofern nicht mehr klassenlos sein
werde, als an Stelle des Biirger-
tums die Partei trete; oder von
einer «Demokratie», in der ein
einmal an die Macht gelangter
«Sozialismus» mit dem Wahlzet-
tel iiberhaupt nicht mehr abge-
wahlt werden konne!

Da kann man sich eines (wenn
auch irritierten) Léchelns wohl
nicht vollig erwehren.
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