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Undankbare Gesellen

Schriftsteller sind  mitunter
recht undankbare Gesellen.

So beklagte kiirzlich Divisio-
nar Frank Seethaler bitterlich,
dass Max Frisch seiner wieder-
holten Einladung, die Truppe zu
besuchen, nicht nachgekommen
war. Seethaler hatte sich wahr-
scheinlich ausgemalt, Frisch wer-
de sich von den Soldaten der
Felddivision 6 die Handhabung
der neuesten Waffen erklaren
lassen, mit ihnen gemeinsam den
schmackhaften Spatz aus der Ga-
melle I6ffeln und sich darauf
stracks von seinem «Dienstbiich-
lein» distanzieren. Der Komman-
dant der F Div 6 «will nun diese
Einladung als Testfall verstanden
haben, wie weit der schweizeri-
sche Grundsatz von Treu und
Glauben in der Konfrontation um
die Armee noch gelte», heisst es
dazu, seltsam verklausuliert, in
einem Bericht des «Tages-Anzei-
gers». Mit anderen Worten:
Frisch hat, weil er die Einladung
verschmihte, seine Glaubwiirdig-

keit eingebiisst. Wenigstens fiir
Seethaler.

Frisch steht mit seiner Igno-
rierung einer Einladung indes
nicht allein da. Wenn wir uns
ein bisschen in der Literatur-
geschichte umsehen, stossen wir
auf zahlreiche #hnliche Weige-
rungen. So soll um das Jahr 1320
der italienische Dichter Dante
Alighieri freundlich dankend dar-
auf verzichtet haben, die Holle
zu besuchen, wo man seine «Di-
vina Commedia» als «sehr ein-
seitig, ja geradezu kreditschadi-
gend» empfunden hatte.

Jules Verne wiederum schlug
1865 eine Einladung zum Besuch
des Mondes aus, von dem er in
seinem Werk «Von der Erde
zum Mond» ein wenig einladen-
des Bild gezeichnet hatte. Die
Absage wurde als unfreund-
licher Akt aufgefasst, und der
Verkauf von Vernes Biichern
liess auf dem Mond schlagartig
nach.

Auch aus neuester Zeit sind

einige vergleichbare Fille be-
kannt. So weigerte sich Friedrich
Diirrenmatt standhaft, die «Phy-
siker» umzuschreiben, nachdem
ihn der Chefarzt einer psych-
iatrischen Klinik auf mehrere
Ungenauigkeiten aufmerksam ge-
macht und insbesondere die Fi-
gur der Aerztin beanstandet
hatte.

Der Lyriker Erich Fried, der
1966 mit seinen Protestgedichten
«und Vietnam und» eine eigent-
liche Welle der Politlyrik ausge-
10st hatte, verzichtete darauf, auf
Einladung der Amerikaner Viet-
nam zu besuchen. Seine Gast-
geber hatten beanstandet, dass in
einem von Frieds Gedichten das
Abbrennen von Napalm auf
menschlicher Haut zuwenig &s-
thetisch beschrieben werde.

Dass der Umgang mit Schrift-
stellern so seine Tiicken hat, zeigt
besonders drastisch das Beispiel
Giinter Wallraff. Wallraff pflegt,
bevor er dariiber schreibt, fiir ein
paar Monate an den Fliessban-

dern und in den Werkstatten
deutscher Grossbetriebe zu arbei-
ten. Doch wenn ihn die Unter-
nehmensfithrung dort entdeckt,
fliegt er hochkant hinaus. Er, der
bestimmt jede entsprechende Ein-
ladung noch so gerne anndahme,
wird nie eingeladen. Wie man’s
auch macht, ist es falsch.

Eine bemerkenswerte Ausnah-
me von der Regel bildet schliess-
lich auch Nobelpreistrager Alex-
ander Solschenizyn. Er verdankt
seinen weltweiten Erfolg vor al-
lem der Tatsache, dass er seiner-
zeit die Einladung der sowjeti-
schen Behorden, die Arbeitslager
zu besichtigen, akzeptierte. Die
Milieustudien, die er darauf wah-
rend acht Jahren betrieb, regten
ihn zu seinem schriftstellerischen
Werk an. Doch diesmal erwiesen
sich die Gastgeber als undankbar
und verwiesen den unbestech-
lichen Chronisten des Landes.

Roger Anderegg

Kritik mit und ohne Kompetenz

Max Frisch in China

Kritik ist notig. Kritik darf in
ihrer Formulierung pointiert sein
und kann — zur Veranschau-
lichung von Schwichen — in der
Form auch mit Uebertreibung
arbeiten. Aber Kritik sollte, wenn
sie glaubwiirdig sein will, aus
dem Fundus sachlich begriind-
barer Kompetenz fliessen. Lapi-
dar gesagt: Man sollte kennen,
was man Kkritisiert.

Max Frisch ist ein Schriftstel-
ler, den ich hoch schitze. Daran
andert nichts, dass er sich kri-
tisch auch tiiber unsere Armee
ausserte. Seine Sachkompetenz
dazu griindet darin, dass er ein
Biirger unseres Staates ist und
der Armee schon angehort hat.
Die Armee, die Frisch kritisierte,
verfiigt nun gewiss iiber stabile
grundsitzliche Strukturen, ist aber
dariiber hinaus etwas Lebendiges.
Dass und wie sehr sie lebendig
ist und wieviel sich deshalb in ihr
stets dndert und allein innerhalb
dreier Jahrzehnte verandert hat,
vermag zu ermessen, wer Aktiv-
dienst geleistet hat und noch
heute aktiv in der Armee tétig ist.

Wer etwas Wandelbares und
sich Wandelndes wie die Armee
kritisieren will, ist dazu kompe-
tent, sofern er, wenn auch natiir-
lich nicht dauernd, so doch von
Zeit zu Zeit ihre Realitit stu-
diert.

Nicht kompetent wire er, wenn
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er seine Kritik stiitzte auf eine
einmal frither gefasste Einsicht
oder sogar bloss auf eine vorge-
fasste Ansicht. Divisionar See-
thaler gab von sich aus Max
Frisch die Moglichkeit zu Trup-
penbesuchen, also zur Konfron-
tation mit der Realitdt. Das hitte
Frisch ermoglicht, seine Kritik
sachbezogener, aus besserer Kom-
petenz zu iiben. Frisch verzich-
tete. Dieser Verzicht kann Herrn
Frisch nicht zum Vorwurf ge-
macht werden, aber er bringt
Frischs Kritik in ein unglaub-
wiirdiges Licht.

Sollte sich Max Frisch in nach-
ster Zeit jedoch iiber die Ver-
hiltnisse in China — kritisch oder
unkritisch — #dussern, ware ihm
die Kompetenz dazu gewiss nicht
abzusprechen nach seinem Be-
such, den er, in Begleitung eines
deutschen Offiziers, in China ge-
macht hat.

Frank Wedekind
und «Maggi»

Der Vorgang ist symptoma-
tisch, denn es gibt ja auch
Schriftsteller, welche Wirtschaft
und Industrie Kritisieren, ohne je
konkret Einblick in diese Berei-
che genommen zu haben. Das
ist — nebenbei gesagt — erheiternd
vor allem dann, wenn ein Schrift-
steller die Marktwirtschaft als
Ganzes verdammt, gleichzeitig
aber (wie Bernard Shaw) seinen

eigenen Marktwert an der Hohe
seiner Honorare misst. Oder
wenn ein Schriftsteller die Ver-
dammenswiirdigkeit unserer «ka-
pitalistischen Wirtschaft» anhand
der Spitzengehilter von Spitzen-
managern zu beweisen sucht, sich
selber aber (wie Simmel) rithmt,
sich in der hochsten aller mog-
lichen Steuerklassen zu befin-
den, «... in einer Klasse, in der
sonst nur Grossbetriebe mit
30000 bis 40000 Arbeitern drin
sind», und dazu auch das Notige
tut, indem er (Simmel an der
Frankfurter Buchmesse) 46 In-
terviews gibt und 10000 Biicher
signiert.

Das will nicht heissen, dass
vom Schriftsteller in der Realitat
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seines eigenen Lebens jene Stel-
lung und Haltung zu fordern sei,
die er in einem Buch empor-
jubelt. Und das will nicht heissen,
dass jede seiner Romanfiguren
unbedingt  wirtschafts-realitdts-
konform sein miisste.

Und es kann auch nicht ver-
langt werden, dass jeder wirt-
schaftskritische Schriftsteller aus
eigener personlicher Wirtschafts-
erfahrung schreibt — wie etwa
Frank Wedekind, der als Werbe-
texter fir «Maggi» arbeitete,
oder Eugen Gomringer, der fiir
Rosenthal werbetextet, oder Dig-
gelmann, als er den Harry Wind
schuf.

Aber das «dichterische Vor-
stellungsvermogen» sollte doch
an den Realitdten geschult wer-
den, sachbezogen genahrt wer-
den.

Der Vorgang Frisch steht nicht
allein: In Deutschland war es
dem Bundesverband der deut-
schen Industrie unmoglich, einen
deutschen Schriftsteller von Rang
und Namen, der vor den Ver-
bandsmitgliedern sprache, zu fin-
den.

Vielleicht weil sich die Biicher
und die Kritik desto besser ver-
kaufen lassen, je weniger der
Verfasser von der beschriebenen
Sache versteht. Handelte aber
«die Armee» oder «die Wirt-
schaft» ebenso — mein Gott, die
Kritik mochte ich horen!

Bruno Knobel

El



	Kritik mit und ohne Kompetenz

