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Heinz Weder

Der Prisident der Literatur-
Kommission erdffnete am 13. Ja-
nuar piinktlich um 20 Uhr die Sit-
zung.

«Meine Damen und Herren»,
begann er, unterbrach seine Prali-
minarien, indem er einen Schluck
Wasser trank, und fuhr dann fort:
«Meine Damen und Herren, ich
begriisse Sie zu unserer Literatur-
Preis-Sitzung und mochte vor-
schlagen, dass wir gleich in medias
res gehen, einverstanden?» Keine
Reaktion, also einverstanden. Ein
Wort des Prisidenten war eben
ein Wort des Vorsitzenden, und
Worte von Vorsitzenden sind de-
finitiv. Der Prisident sagte: «Wir
haben, das heisst Sie, meine Da-
men und Herren, haben in den
vergangenen Monaten harte Arbeit
geleistet und die der Literatur-
Kommission vorgelegten Verof-
fentlichungen von beriihmten, be-
kannten, wenig bekannten und un-
bekannten, ja vielleicht sogar un-
bedeutenden Menschen der Feder
gelesen, gepriift und benotet (der
Prasident der Literatur-Kommis-
sion ist Lehrer). Wir haben heute
die Aufgabe, aus der Fiille des
Angebots diejenigen Werke zu be-
stimmen, das heisst die Urheber
derjenigen Werke zu bestimmen,
die preiswiirdig sind. Vor mir liegt
eine Liste der Werke und der Au-
toren. Sie haben bereits eine Vor-
auswahl getroffen, so dass wir uns
auf rund 20 Biicher beschrinken
konnen. Davon muss die Hilfte
eliminiert werden. Wir gehen, wie
immer, alphabetisch vor. Da ist
also dieser Gedichtband des Aloys
M. Achermann Die Meblwiirmer.
Achermann gehért in die Katego-
rie der Unbekannten. Wer stimmt
fiir, wer gegen einen Preis...» Ge-
murmel, Gerede, Gelichter. Dann
wieder der Prisident: «Meine Da-
men und Herren, ich sehe, dass Sie
diesem jungen Dichter eine Chance
geben wollen, ich danke fiir die
Lanze, die Sie fiir die moderne Ly-
rik gebrochen haben (Achermann
ist ein Neffe des Prasidenten).
Weiter haben wir eine Erzdhlung
des bekannten Autors Moritz Ni-
kolaus Cacharias Das Urteil von
Lauterbrunnen —: durchgefallen.
Dann ist wieder ein Gedichtband
zu beurteilen: Ein Ding ist ein
Ding, wenn ein Ding ein Ding ist
von Eberhard Dauwalder. Ich
muss personlich beiftigen, dass der
Autor, der kein Anfinger ist, mit
diesem Gedichtband eine Art Bi-
lanz seines bisherigen Schaffens
vorlegt; eine Durchdringung unse-
rer Alltagsproblematik mit lapida-
rer und alles offenlassender Sprach-
gebirde. Was haben Sie dazu zu
sagen?» Pause. Wiederum geriusch-
volles Reden. «Ich sehe mit Ge-

Poetae laureati

nugtuung», sagte der Prisident,
«mit Genugtuung sehe ich, meine
Damen und Herren, dass Sie sich
mir anschliessen, wir fordern in
Dauwalder ein aussergewohnliches
Talent, ja, ich bin versucht zu sa-
gen, ein Genie...»

Dann wurde weiter iiber Werke
und Autoren debattiert und abge-
stimmt: Der titowierte Himmel
von Wolfram Dierauer; Das Nadel-
6hr von Anton Fiirchtegott Gabler;
Ich liebe dich von Sonja Haller.
Das Plidoyer fiir dieses Madchen
war vehement, etwa so: «Die Hal-
ler», sagte der Lehrer, «diese Ly-
rikerin, meine Damen und Herren,
muss unsere Aufmerksamkeit be-
anspruchen und damit die Auf-
merksamkeit des Publikums. Wir
Mitglieder der Literatur-Kommis-
sion wirken in jedem Fall erziehe-
risch und bildend, indem wir Au-
toren und Werke bepreisen, die
die literarische Szene der Gegen-
wart prigen und die Literatur der
Zukunft beeinflussen; Sonja Hal-
ler ist ein unzweifelhaftes Beispiel
dafiir.» Dann war Xaver Meier-
hans an der Reihe mit seinem Buch
Das Raunen der Blumentépfe.
«Meierhans», begann der Prisi-
dent, «dieser Xaver Meierhans lebt

als freier Schriftsteller in kargen
Verhiltnissen. Er lebt, mochte ich
sagen, fiir sein Werk, fiir die Dich-
tung, fiir die Botschaften, die er
an seine Leser weitergibt. Ich
schlage fiir Meierhans ein Werk-
jahr vor, einverstanden?» Natiir-
lich waren alle einverstanden bis
auf Dr. Franz Indermauer, der
ohne Umschweife von Unterstiit-
zungsaktion sprach, wortlich dann:
«Diese Entscheidung, Herr Prisi-
dent, meine Damen und Herren,
hat mit literarischer Qualitdt nichts
mehr zu tun, das neue Buch von
Meierhans Das Raunen der Blumen-
topfe ist doch ein kleinkariertes
Geschwafel ...» Der Prisident un-
terbrach Dr. Indermauer, der mit
Sicherheit das nichste Mal nicht
mehr Mitglied der Literatur-Kom-
mission sein wird. Zu guter Letzt
musste noch der Grosse Preis ver-
geben werden. Fiir den Prisidenten
war der Preistriger schon lange
bestimmt, es war sein Duzfreund
Viktor Volkmar Voss. Riickschau
haltend, hat er ein 600 Seiten um-
fassendes Memoirenwerk vorgelegt
mit dem Titel Ich bekenne, das
der Prisident als ein Jahrhundert-
werk riihmte. «Ich sehe», sagte der
Prisident, «ich stelle fest, meine

Damen und Herren, Sie alle sind
der Meinung, Herr Voss sei der
wiirdige Empfianger unseres Gros-
sen Preises, die Geschichte wird
unserem Entscheid recht geben, ich
danke Thnen.» Dr. Indermauer
hatte sich der Stimme enthalten,
er beschloss, nach seinem Austritt
aus der Literatur-Kommission die
dilettantischen Praktiken dieses
Vereins, die unglaublichen Machen-
schaften und Manipulationen &f-
fentlich anzuprangern.

Der Prasident teilte noch mit,
dass die feierliche Uebergabe der
Preise am kommenden Samstag
stattfinden werde. Am darauffol-
genden Montag ging eine Bild-
reportage durch die Zeitungen.
«Die Poetenkiir», spottete Dr. In-
dermavuer, und wenig spiter er-
schien dann sein Bericht in einer
tiberregionalen Zeitung: Literatur-
Terror oder wie man zu einem
Literatur-Preis kommt.

Ich schiitze

mich vor Erkiltungen, indem
ich jetzt jeden Tag mit Trybol
Krauter-Mundwasser gurgle.
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