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Nichts (oder alles) gegen Fragebogen!

Offener Brief an einen Vertreter der Sozialwissenschaften

Sehr geehrter Herr X,

zum x-tenmal flattert mir ein
sozialwissenschaftstriachtiger, da-
tenverarbeitungstoller oder iiber-
haupt ein toller Fragebogen auf
den Tisch. In Threm Begleitschrei-
ben bitten, nein, fordern Sie mich
auf, die darin enthaltenen 42 Fra-
gen zu beantworten, da Sie auf
meine Mitarbeit angewiesen seien.
Punktum. — Punktum sagten nicht
Sie, sondern ich, und dabei er-
wachte ich, um es — in aller Ehr-
furcht und Bescheidenheit — mit
Kant zu sagen, «aus dem dogmati-
schen Schlummer».

Die oder besser eine gewisse So-
ziologie hat uns nicht nur eine
tiberaus interessant tonende, wenn
auch unverstindliche, in Gramma-
tik und Syntax oft barbarisch
misshandelte Sprache beschert, son-
dern auch den Fragebogen. Nichts
gegen Fragebogen, wenn damit die
Konsumgewohnheiten auf dem
Késemarkt oder die Meinungen
der Eltern iiber die gewiinschte
Linge der Sommerferien erforscht
werden sollen! Nichts gegen Fra-
gebogen, solange ich nicht alle paar
Wochen einen neuen auszufiillen
habe! Alles gegen Fragebogen,
wenn damit Menschliches, Seeli-
sches oder gar Geistiges, angeblich
objektiv, erfasst werden soll! Alles
gegen Fragebogen, sofern die be-
treffenden Fragen {iberhaupt nicht
sinnvoll und verniinftig beant-
wortbar sind! — Das wissenschaft-
liche Thema Ihres eigenen, mit un-
gefdhr 250 Ankreuzungen zu ver-
sehenden Bogens lautet wortlich
und in klassischem Soziologisch:
«Eine empirische Erhebung tra-
dierter Stereotype iiber die Diako-
nissin.»

Ich wage den Versuch einer zu-
erst wortlichen und anschliessend
ungefihr sinngemissen Ueberset-
zung in klassisches Deutsch: «Ste-
reotype» ist meines Wissens ein

Fachausdruck aus der Buchdruk-
kerkunst und bezeichnet eine feste,
gegossene, nicht gesetzte Druck-
platte. «Tradiert» ist ein sprach-
lich veraltetes, aber bei den So-
ziologen offenbar heftig in Mode
gekommenes  Fremdwort  fiir
«iiberliefert», und «empirisch» hat
einiges mit «Erfahrung» zu tun,
verliert jedoch immer mehr an
Aussagekraft, weil zu hiufig und
ungenau verwendet. Wértlich iiber-
setzt lautet Thr Thema also: «Eine
erfahrungsgemisse Erhebung iiber-
lieferter, festgegossener Druckplat-
ten iiber die Diakonissin.» Sinnge-
mdss ins Deutsche iibertragen diirfte
der Titel etwa heissen: «Eine Un-
tersuchung der iiberlieferten Vor-
stellungen von der Diakonissin,
wie sie in der Bevélkerung (viel-
leicht, moglicherweise auch nicht)
immer noch vorherrschen.»

Soviel zu Threm Thema, damit
die Leser des Nebelspalters doch
auch einmal erfahren und verste-
hen, dass die Soziologie ernsthafte
und notwendige Forschung be-
treibt und sich nicht einfach in un-
verstindlichen Wortspielereien er-
schopft.

Und nun zu Thren 42 Fragen,
die ich beantworten sollte, und die
ich einfach in keiner verniinftigen
Weise zu beantworten vermag.
«Da steh’ ich nun ich armer Tor ...
und kann nicht anders...» (Goethe
und Luther mdgen mir den ge-
meinsamen Missbrauch ihrer tra-
dierten Stereotype verzeihen):

Was soll ich — doch sicher im
Ernst gemeint und nicht zum
Spass — mit einer Frage anfangen,
die sich bei mir erkundigt, ob die
ideale Diakonissin stur und alt-
modisch oder gottesfiirchtig oder
vielleicht kinderliebend oder mar-
xistisch oder humorlos oder in-
tolerant oder oder oder... (bitte
ankreuzen) sein soll? Ist diese ab-
surde Fragestellung einfach ein

bisschen dumm, oder bezweckt sie
im Gegenteil ganz heimlich und
leise eine in meinen Augen recht

typische «Vorausmanipulation»
der vom Untersucher sehnlichst
gewiinschten Antworten? FEtwa

nach dem Motto: 75,29 Prozent
der Befragten sechen also in der
idealen Diakonissin (leider Gottes,
aber es ist hiermit nun einmal
wissenschaftlich erhoben und em-
pirisch bewiesen) eine sture, alt-
modische, wenn auch gottesfiirch-
tige und eindeutig nicht marxisti-
sche Einrichtung der etablierten
Gesellschaft? Doch  hoffentlich
nicht! Man miisste ja sonst gera-
dezu die Bevodlkerung vor dem
Ausfiillen solcher Bogen warnen.

Was soll ich weiterhin antwor-
ten, wenn man mich vermittelst
eines andern Fragebogens compu-
tergerecht befragt, welche Eigen-
schaften meiner personlichen Er-
fahrung und Meinung nach der So-
zialarbeiter besitze (stur, altmo-
disch, humorlos oder -voll usw.,
im ganzen 33 mehr oder weniger
schone Eigenschaften)? Was um
Himmels willen, was in drei Teu-
fels, bzw. IBMs Namen soll ich da
antworten? Den  Sozialarbeiter
gibt es einfach nicht; der Sozial-
arbeiter ist nichts anderes als eine
statistische Fiktion und wie alle
Fiktionen gefdhrlich, weil gesell-
schaftlich und politisch missbrauch-
bar. Und daher ist fiir mein Emp-
finden die Frage nach den Eigen-
schaften des Sozialarbeiters, nach
der Stellung der Frau in der
Schweiz, nach der idealen Diako-
nissin eine pseudowissenschaftliche
Spielerei und ohne geistig relevan-
ten Sinn. — Das soll nun um Got-
tes willen nicht etwa heissen, dass
ich die Sozialwissenschaftler nicht
ernst nehme, ganz im Gegenteil!
Ich bin als Kinderpsychiater sehr
auf sie und ihre echten Erkennt-
nisse angewiesen, und ich liebe sie

etwa so wie eine Mutter ihre Pro-
blemkinder, seufzend, geduldig
und in der Hoffnung auf Besse-
rung. — Das musste einmal in aller
«interdiszipliniren» Freundschaft
und mit allem Wohlwollen gesagt
sein.

Da steh’ ich armer Tor immer
noch mit dem leeren Fragebogen
in der Hand und kann nicht an-
ders, weil ich offensichtlich keine
«tradierte Stereotype» iiber die
Diakonissin habe, sondern letzte
(Herr Scarpi!!) in ihren mannig-
fachen Erscheinungsformen und
Wirkungen ganz einfach schitze
und verehre, und weil Ihre 42 Fra-
gen, geehrter Herr X, bei mir
schlicht ins Leere zielen. — Trotz-
dem wiinsche ich IThnen natiirlich
viel Erfolg. Auch ein negatives
wissenschaftliches Ergebnis kann
ja ungeahnte positive Wirkungen
zeitigen, zum Beispiel die Wir-
kung, dass allmihlich sogar eine
gewisse Soziologie im Nebelspalter
heimisch wird.

Mit freundlichem Gruss

Thr ein wenig verirgerter, aber

noch mehr belustigter
Walter Jahn

Usem
Innerrhoder
Witz-
trockli

De Milliszischge ischt scho de
zweit Maa gstoobe (gestorben). E
Noochbiiiiri het zonere Bisi gsiit:
«Ischt doch etzt truurig, etzt het
d Zischge scho de zweit Maa ver-
loore.» Di ee meent: «Jo, truurig
isches, bsonderbar fér de drett
Maa.» Hannjok

f

off

Rhabarber, Rhabarber,

sagen die Schauspieler, wenn sie
auf der Biihne Volksgemurmel
darstellen miissen. Und was ist
heute das Volksgemurmel? Vidal,
sagen die Leute, Vidal an der
Bahnhofstrasse 31 in Ziirich gibt
im Sonderverkauf auf allen sei-
nen Orientteppichen 20°/o Sonder-
rabatt!
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