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Die Wunderbrille

(Betrifft Leserzuschrift «Starke Brille»
von J. Eberli, Ruswil, in Nr. 9)

Sehr geehrter Herr Eberli!

Die Art, wie Sie es den antimilitari-
stischen Pfarrern gegeben haben, hat
mich so beeindruckt, dafl ich glaube,
selbst nicht mehr ohne die starke Brille
auskommen zu konnen, die Sie den
Pfarrern empfehlen. Daher bitte ich
Sie instindig, mir die Bezugsquelle
fiir Thre Brille zu verraten, denn of-
fensichtlich haben Sie eine reineWun-
derbrille, mit der auch ich folgende
Dinge sechen kénnte, die mir jetzt
noch verschlossen sind:

1. Mit meiner «schwachen» Brille
kann ich in keiner Geschichtsquelle
einen Freundschafts- und Nichtan-
griffspakt Hitlers mit Dinemark und
Norwegen sehen.

2. Meine Brille 1afft mich auch nicht
erkennen, warum Sie bei Ihren pro-
funden Kenntnissen die Tatsache fiir
nicht erwihnenswert hielten, daf die
deutschen Truppen am 9. April 1940
den englischen um weniger als vier
Stunden bei der von England vorher
geplanten Besetzung Norwegens zu-
vorkamen.

3. Dringend wiirde ich eine starke
Brille Threr Machart bendtigen, um
die Logik einer Argumentation zu er-
grinden, die von Ihnen zwar nicht
ausdriicklich dargeboten wird, aber
doch hinter Threm Zuriickgreifen auf
den Maler Adolf zu stehen scheint:
Die Leute mit einem so klaren Ge-
schichtsbild, wie Sie es haben, haben
immer zwei «Adolfe» in der Schub-
lade: Bei allgemeinen Ausfliigen in die
jingere Geschichte ziehen sie den
«wahnsinnigen Maler oder Gefreiten»
heraus. Geht es darum, die Wichtig-
keit der Armee zu begriinden (es gibt
geniigend triftige Griinde), wird aus
dem Wahnsinnigen plétzlich der «Grs-
faz», der grofite Feldherr aller Zei-
ten. Der Wahnsinnige, der die tiich-
tigsten Generile feuerte, wenn sie eine
eigene Meinung zu vertreten wagten,
der — ohne Not — sich Kriegsschau-
plitze in Afrika, Ruflland usw. schuf
und sich Mehrfrontenkimpfe gegen
iibermichtige Gegner auf den Hals
lud, wider jede Vernunft, der beden-
kenlos Armeen und an einem Tag
mehr Flugzeuge und Panzer verheizte,
als die Schweizer Armee je besafl, die-
ser Rasende wird dann vor dem Fall
Schweiz plotzlich zum durch und
durch rational Denkenden und Han-
delnden, der genau das Risiko abwigt
und vorsichtig nachrechnet, ob ihn
ein Angriff ein paar Regimenter mehr
oder weniger kosten kdnnte.

Wird mich Thre Brille in diesem
Punkte klarsehen lassen? Fast fiirchte
ich, sie hat auch zwei verschiedene
Glaser; durch das eine wire der
Wahnsinnige, durch das andere der
grofle Stratege zu sehen.

4. Darf ich Thre Wunderbrille noch
ein letztes Mal in Anspruch nehmen?
Aber nun erwarte ich wohl eine wirk-
liche Wunderleistung von ihr. Ich
mochte gerne durch sie sehen, wieso
bei der Bewiltigung heutiger politi-
scher Aufgaben die gréflere Weitsicht
im Blick zuriick liegen soll als in dem
nach vorn in die Zukunft, und schlie3-
lich sollte mir die Brille zeigen, wel-
chen Wert IThre Ausfithrungen iiber-
haupt als ernstzunehmende Argumen-
tation in der Auseinandersetzung mit
den Antimilitaristen haben soll. Haben
Sie nicht vielleicht etwas zu schlichte
Vorstellungen davon, wie man poli-
tisch  Andersdenkende iiberzeugen
kann? Mit meiner bisherigen Brille
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sehe ich jedenfalls Ihre Argumente
ganz in der Nihe der Passage, in der
Herr Gnigi den Pfarrern das glaub-
wiirdige Christentum abspricht. Zu
Threr Beruhigung: Die Brille, mit der
man in dieser letztgenannten Aeufle-
rung noch eine Spur von Sinn erken-
nen konnte, erwarte ich auch nicht
von Ihnen; ich weifl, daf} es sie nicht
gibt.
Freundlichst

H. Otterstetter, Steckborn

Hexenjagd

lieber nebi!

in nr. 9 hast du zum fall pfiirtner, der
eigentlich ein fall mamie ist (ein nach
solchem aufstieg fast notwendiger),
ein schmales nebildcheln aufgebracht.
so klein und versteckt allerdings, als
ob du dich dessen schimtest. hittest
du nicht in derartigen hexenjagden
eine unersetzliche funktion? nachdem
sich der «timor domini» zum «tumor
domini» ausgewachsen hat, hitte dein
«humor domini» sicher entklemmend
gewirkt. fritz p. schaller, fribourg

Eine politische Fabel

Der hohe und héchste Rat will
allerorten

viel Gutes tun mit versprechenden
Worten,

und wo er sich selber beschenkt,

zeigt er, dafl er grofiziigig denkt,

um von unten her den Geist des
Rates mit getreuen

national gekrdnten Hiuptern zu
erneuen.

Das Volk glaubt alles, was der Rat
ihm sagt,

wenn er im hohen Haus des Landes
tagt. Dr. Lebhmann, Wabern

Leser-Urteil

. Bei dieser Gelegenheit begliick-
wiinsche ich Sie zu Ihrer ausgezeich-
neten Zeitschrift und danke Ihnen,
wie Thren Mitarbeitern, fiir alles, was
Sie meiner Familie und mir seit vie-
len Jahren an Gediegenem und Hu-
morvollem ins Haus bringen.

C. Burkhardt, Vechigen BE

Nicht Schranz ist der Bose

Wer hat den Rummel, das Theater,
den Zirkus etc. ausgelost, Schranz
oder Brundage? Warum hat bis heute
niemand ernstlich den wahren Grund
des Ausschlusses, nimlich den Mut von
Schranz, gegen die «Géotter aus eige-
nen Gnaden des IOC» eine Meinung
zu duflern, als wahren Grund des
Ausschlusses auch deklariert!? Ich bin
selbst nur bis zu bayerischen Jugend-
meisterschaften in meiner Skildufer-
karriere gekommen, kann aber ein
Lied davon singen, welche Angst und
welchen Respekt wir vor den Funk-
tiondren hatten! Sollte man nicht lie-
ber vom Kaiser Brundage als vom
Kaiser Karl sprechen?

Warum sagt niemand, daff es hier zu
keiner Sekunde um das Recht und die
olympische Idee ging, sondern um die
Rache fiir rein personlich verletzte
Eitelkeit eines Gremiums aus eitlen
Kalkkdpfen?! Weitere Frage: Hat
Schranz die Massen in Wien zum Er-
scheinen aufgerufen und durch sein
Verhalten (wer ihm genau zugeschaut
hat, wird ehrlicherweise zugeben
miissen, daf} sein Winken vom Balkon
am Ballhausplatz ihm offensichtlich
peinlich und unangenehm war) sol-
che zugegeben nachdenklich stim-
mende Hysterie ausgelost? Wie hitte
er sich verhalten sollen? Wann hat er
je Aeuflerungen getan, die ihn selbst
zum Mirtyrer aus eigenen Gnaden
erheben sollten? Nicht Schranz ist der
Bose, sondern jene, die diesen Mann
miflbrauchen. Angefangen von Herrn
Brundage bis zu Herrn Kreisky (wahl-
politische Motive) und Herrn Kneifil.
Wobei man Herrn Kneif}l zugute hal-
ten mufl, dafl er wenigstens Schranz
fiir das 15jihrige Riskieren von Kopf
und Kragen materiell entschidigt.
Recht hat Herr Schranz und all die
andern, wenn sie Geld nehmen. Fern-
sehen, Presse, Industrie etc. verdienen
ihr Geld damit, daf} sie den Nerven-
kitzel frei Haus liefern und dabei
alles aufs Spiel setzen.

Wissen Sie, wie die Schweizer Bevol-
kerung reagiert hitte, wire ein Bern-
hard Russi ausgeschlossen worden?
Man konnte in Oesterreich genauso
gut sagen, ein Marc Hodler hitte ty-
pisch schweizerisch «I bi neutral, i
weifl vo niit» reagiert. Hat man es?
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Kann man von Einzelnen aufs Ganze
schliefen in solchen Momenten, wo
seit Monaten durch Massenmedien das
Volk angeheizt wurde? Schranz ist
kein Mirtyrer und kein Andreas Ho-
fer, aber er ist der grofite Skifahrer,
den es bis jetzt gab, und was dabej
am wichtigsten mir erscheint, der
grofite Sportler, weil er einsam gegen
gemeinste und moralisch fast nicht
verkraftbare Ereignisse immer wieder
den Mut fand, weiterzumachen.

Hannes Seufferth, Grainau (Bayern)

«Apparatschiks unter uns?»

Diese Frage stellt Roger Anderegg in
Nr. 4 dem Nebelspalterleser. Und
warum? Weil sich immer wieder
Schweizer Biirger erlauben, an eine
gewisse Sorte von Kiinstlern die Fra-
ge zu richten: «Weshalb singen Sie
keine Lieder gegen die Unterdriik-
kung der Freiheit im Osten?» Die
Ueberlegungen von Herrn Anderegg
ergeben, dafl diese Schweizer «im
Geiste» dem Apparatschiks der Ost-
staaten «erschreckend nahe stehens,
und er findet es «grotesk», dafl «die
guten Leute das nicht selber merken».

Wieder einmal, wie so oft, werden
Vergleiche an den Haaren herbeige-
zogen, um den «guten Leuten» klar
zu machen, wie verwerflich und wie
dumm sie im Grunde genommen sind,
und wieder einmal, wie so oft, wer-
den Kapitalverbrechen kommunisti-
scher Staaten verniedlicht, damit
auch die gewiinschte «Parallelitit»
konstruiert werden kann, denn Herr
Anderegg schreibt weiter, die Intel-
lektuellen in Ruflland seien «mit
Freiheitsentzug bedroht».

Die «guten Leute» fragen: Gibt es in
Ruflland fiir Intellektuelle irgendeine
Form von Freiheit? Kimpfen diese
Leute nicht verzweifelt um die pri-
mitivsten Menschenrechte? Gibt es
nicht erschiitternde Briefe an west-
liche Schriftsteller mit der erstaun-
lich mutigen Bitte, ihnen weltweit
Gehor zu verschaffen?

Die «guten Leute» fragen ferner:
Was heifit hier «bedroht?» Hat man
nie etwas von Intellektuellen in Ar-
beitslagern gehdrt? Was macht man
mit gesunden Menschen in psychia-
trischen Kliniken? Warum findet
man hier keine «Parallelitit» zur be-
reits erlebten braunen Variante dieser
Art von Verbrechen?

Die «guten Leute» mdochten gerne
wissen: Was ist mit dieser Sorte hel-
vetischer  Kiinstler,  Schriftsteller
u.a. m. eigentlich los? Wird es ihnen
kein bifichen iibel, wenn sie vom
Schicksal ihrer ostlichen Kollegen le-
sen? Warum helfen sie ihnen nicht?
Warum — «mit Ausschlieflichkeits-
anspruch» — diese apparatschikskon-
formen Liedchen? Kann ein gebilde-
ter Mensch so miserabel informiert
und so «erschreckend» naiv sein?
Oder ist das etwa «Apparatschiks un-
ter uns?»

Auf all diese Fragen haben die «gu-
ten Leute» keine Antwort und da ih-
nen die briiderliche Hilfe aus dem
Osten noch nicht zuteil geworden ist,
haben sie noch die Mbglichkeit, ver-
niinftig und logisch zu fragen: «Wes-
halb singen Sie keine Lieder gegen
die Unterdriickung der Freiheit im
Osten?» Und man kann diese Frage
nicht einfach damit abtun, man habe
in der DDR auch schon ein «pazifi-
stisches Chanson vom General» ge-
sungen. Mit solchen Scherzchen ist
Solschenizyn nicht geholfen.

A. Bettschart, Einsiedeln
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