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An der Geschichte
vorbeigelebt

Zum Thema «Krieg: Staatlich orga-
nisierte Gewaltanwendung»  schrieb
E.P. Gerber im Nebelspalter Nr.3
eine «Lesebuchgeschichte» und fithrte
«Beweise» an, dafl nicht die Armee,
sondern die Anpassungspolitik insbe-
sondere der Wirtschaft die Schweiz
gerettet habe, da fiir Hitler nur eine
unversehrte Schweiz von Interesse
gewesen sei. Letztere Behauptung er-
scheint zumindest als sehr einleuch-
tend. Es wire aber interessant, von
Herrn Gerber zu erfahren, was im
Falle einer unbewaffneten Schweiz
Hitler daran gehindert haben kénnte,
seinen Botschafter eines Tages im
Bundeshaus ausrichten zu lassen, man
gedenke von jetzt an gerechnet, in-
nert 24 Stunden mit der «friedli-
chen» Einverleibung der Schweiz ins
Dritte Reich zu beginnen, weil sie
ethnisch dorthin gehdre, und es wiir-
de als sehr peinlich empfunden, wenn
die Schweizer gegeniiber diesem An-
sinnen Einwinde erheben mochten.
Das Industriepotential und die Al-
peniiberginge wiren bei diesem, an-
dernorts mit Erfolg praktiziertem
Vorgehen total unversehrt und un-
eingeschrinkt in Nazi-Hinde ge-
langt. Widerspenstige Gemiiter wiren

rasch in deutschen KZ verfrachtet
gewesen, und die wehrtiichtigen
Schweizer Burschen hitten wohl

gleich wie die Oesterreicher und an-
dere den in der Schweiz verpafiten
«Heldentod» irgendwo in der Ge-
gend von Stalingrad erleben diirfen.

Die Schweiz, von den Achsenmich-
ten restlos umzingelt, lag damals
vollstindig in der Hand eines Erpres-
sers, und es blieb ihr in dieser «unge-
wohnten» und nicht freiwillig ge-
wihlten Situation woh! nicht viel an-
deres iibrig, als sich gern oder un-
gern, wirtschaftlich und auch in an-
deren Dingen anzupassen. Nachtrig-
lich festzustellen, daff die Behorden
manchmal vielleicht des Guten zuviel
getan haben, erscheint nicht einmal
als besonders mutige Tat. Offenbar
hat aber Hitler die Drohung der
Schweiz ernst genommen, im Falle
eines Angriffes die Industrie zu zer-
storen und die Alpeniiberginge zu
verteidigen,  beziehungsweise nur
noch in unbrauchbarem Zustand in
seine Hinde geraten zu lassen. Viel-
leicht hat er sich daher entgegen sei-
nen Gewohnheiten zwar zu erpresse-
rischen, aber immerhin zu Verhand-
lungen herbeigelassen.

Herr Gerber wirft dann die Frage
auf, ob fiir ein neutrales Land die
Friedensforschung nicht sinnvoller
wire als das «Bewaffnetsein». Diese
kann doch wohl vorliufig nicht als
Alternative, sondern nur als Ergin-
zung zur Wehrbereitschaft angeprie-
sen werden, denn sie hat ja noch kei-
ne greifbaren Resultate geliefert. Ein
realer Ersatz kann die Friedensfor-
schung erst werden, wenn sie iiber ein
in der Praxis erprobtes Rezept ver-
fiigr, wie man ~machthungrige Psy-
chopathen frithzeitig und wirksam
daran hindern kann, Politik zu be-
treiben.

lhre Nerven

beruhigen und starken Sie bestens, wenn
Sie eine Kur mit dem Spezial-Nerventee
«VALVISKA» durchfiihren. Sie schlafen
wieder besser, filhlen sich anderntags
ausgeruht, gekraftigt und guter Laune.
Vorteilhafte Doppel-Kurpackung

VALVISK
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Abschliefend schreibt der Autor:
«Doch das Konzept der militdrischen
Verteidigung, umrankt von Pathos,
Sentimentalitit und Mythos, gilt als
unumstofilich. Wer es ernstlich an-
zweifelt oder gar verwirft, wird
nicht als Biirger mit anderer Mei-
nung, sondern bereits als Verriter
eingestuft.» Schon mit dem ersten
Satz hat es seine Tiicken. Herr Gerber
verquickt zunichst (absichtlich?) ein
Verteidigungskonzept an sich mit dem
anriichigen und angeblich noch vor-
herrschenden Pathos und mit der von
jedermann als iiberholt empfundenen
Sentimentalitit, um dann um so legi-
timierter gegen das solchermaflen ver-
unzierte Konzept als Ganzes Sturm
laufen zu diirfen. Weshalb schligt er
uns nicht ein militdrisches Verteidi-
gungskonzept ohne Pathos und Senti-
mentalitit vor, wie dies in Israel der
Fall ist?> Aber selbst wenn der Autor
dem neutralen Kleinstaat ein milita-
risches Konzept und die Pflicht sowie
das Recht zur Selbstverteidigung
grundsitzlich absprechen mdchte, so
erschiene er mir noch nicht einmal
als Verriter — so rasch wird man in
Friedenszeiten nicht ein Glaubens-
mirtyrer —, sondern ganz unpathe-
tisch als Mensch, der scheint’s bis
jetzt an der Geschichte der Mensch-

heit vorbeigelebt hat und alles bisher

historischen Irrtum
H. Keller, Erlenbach

Geschehene als
betrachtet.

Der einzige Weg ...

Lieber Nebi!

Eigentlich wire dieser Brief iiberfliis-
sig, denn Herr E.P. Gerber hat in
seinem glinzenden Diskussionsbeitrag
in Nr. 3 die wesentlichsten Argumen-
te fir den Gewaltverzicht vorge-
bracht. Weil mir aber scheint, dafl
mein Beitrag in der gleichen Num-
mer die Ueberlegungen, welche meine
Haltung begriinden sollten, zu wenig
deutlich zum Ausdruck gebracht hat,
mdochte ich die bestimmenden Gedan-
ken nochmals kurz wiedergeben.

Ein  machtpolitisch  interessierter
Staat riistet auf. Ein anderer, der
vielleicht eine  Verteidigungsarmee
unterhilt, gleicht diese den neuen
Voraussetzungen an. Logischerweise
riistet der machtpolitisch interessierte
Staat wieder auf. Und so geht es wei-
ter. Das Verhingnis an der ganzen
Sache ist, dafl durch diesen Vorgang
immer neue, «bessere», gefihrlichere
und schrecklichere Waffen erzeugt
werden. Wir haben es soweit ge-
bracht, daf die Mbdglichkeit der
Selbstvernichtung durch den Krieg
geschaffen worden ist. In dem Au-
genblick, als uns das bewuflt gewor-
den ist, ergab sich fiir uns die Not-
wendigkeit, die Verhinderung des
Krieges zu anerkennen, d. h. den teu-
felskreisartigen Prozef zu unterbin-
den. Von hier aus gesehen, gibt es
nichts Niherliegendes als abzuriisten
und die bewaffneten Armeen aufzu-

heben.

Das christliche Gewissensargument,
man solle seine Feinde lieben und
niemanden toten, widerstrebt in kei-
ner Weise dem Gebot, den Nichsten

auch zu lieben und ihn somit vor
Feinden zu schiitzen. Die grofie Weis-
heit dieser Worte scheint noch nicht
verstanden worden zu sein. Das erste
der beiden Gebote ist ja geradezu die
Bedingung des zweiten. Wenn ich
den Nichsten vor Feinden schiitzen
will, ist es da nicht notwendig, daf}
ich diese liebe? Der einzige Weg, das
Bose gutzumachen und dadurch die
Bedrohten zu schiitzen, ist die Liebe.
Wird der Feind vielleicht zum
Freund, wenn er gehafit oder getStet
wird? Wir miissen den Feind mit
Liebe umgeben, den Bésen mit Liebe
durchdringen, damit er gut wird.
Durch nichts anderes aber konnen
wir den Nichsten vor ihm bewahren.
Scheint dieser Gedanke darum so un-
realistisch, weil er noch nie realisiert
wurde? Haben wir jemals versucht,
die Feinde zu lieben?

Peter Albertin jun,. Marbach

Mangelnde Sachkenntnis

Der Kommentar zum Bild von Gilsi
in Nr. 2 ist beleidigend. Er wire
nicht gedruckt worden, wenn Bo
noch unter uns weilen wiirde. Ich
kenne weder den Sachverhalt noch
die Akten, erlaube mir aber die Be-
merkung, dafl eine Verurteilung zu
vier Wochen Gefingnis und 300
Franken Bufle nicht als  besonders
mild zu betrachten ist, selbst wenn
im fraglichen Fall Art. 11 des Straf-
gesetzbuches  (verminderte Zurech-
nungsfihigkeit) nicht angewendet
worden sein sollte. Art. 117 StGB
droht fiir fahrlissige Totung Gefing-
nis (drei Tage bis drei Jahre) oder
(blof) Bufle an; die Strafe bemifit sich
nach dem Verschulden des Taters.
Oder meinte der Kommentator etwa:
nach der Personlichkeit des Opfers?
Leider erfafit die Statistik die «Un-
reifen» und «Infantilen» im Straflen-
verkehr nicht — herrliche Zeiten
wiirden anbrechen, wollte man nur
noch die «Gereiften» ans Steuer las-
sen. Und wer sollte dieses Maturi-
tdtszeugnis erteilen? Doch wohl nicht
Journalisten mit mangelnder Sach-
kenntnis! Die Verunglimpfung des
Kriminalgerichts von Appenzell-Au-
Rerrhoden ist nicht satirisch . . .

B. Moser, Frutigen

Nachhilfstunde

Sehr geehrter Herr Redaktor!

Im Nebelspalter Nr. 49 entdeckte ich
einen Briefwechsel. Sie erhielten eine
Reklamation aus Chur. Der liebe
Bruno Haueter scheint allerdings
reichlich naiv zu sein, wie konnte er
sonst den Nebelspalter als beste Zeit-
schrift bezeichnen, die er kenne und
gleichzeitig erwarten, diese «Beste»
wende sich gegen unsere Militdrkop-

fe...

Thre Antwort ist im Stile eines
mittelmifligen Juristen und dement-
sprechend glaubwiirdig. Falls Sie
wieder einmal in eine so dumme Sa-
che geraten und dann besser ab-
schneiden wollen, unterbreite ich Ih-
nen hier den Vorschlag einer akzep-
tablen Antwort:

«Der Nebelspalter, der sich auch
Schweizerische humoristisch-satiri-
sche Wochenschrift nennt (was mit
Recht als das einzig Komische im
ganzen Inhalt zu bezeichnen ist),
steht fest auf treu vaterlindischem
Boden und hat kein Interesse an sub-
versiven Kritiken an der vaterlindi-
schen Regierung und der heiligen Ar-
mee. Eine andere Kritik gibt es nicht,
aufler sie wird von Fall zu Fall be-
willigt. Unsere ungemein originellen
Karikaturen iiber die Armee sind das
duflerste, das wir uns erlauben, und
wir warten jedesmal auf den mdgli-
chen Zorn der belaubten Gotter. Un-
sere Militdrgerichte zu glossieren, die
Waffenschieber ~und  Fabrikanten,
miissen wir aus rein ethischen Griin-
den ablehnen, da es sich hier um In-
stitutionen handelt, die das Ansehen
der Eidgenossenschaft besonders for-
dern. Wegen ein paar lumpigen
Dienstverweigerern machen wir uns
keine Gedanken, das billige Pack soll
merken, wo Bartli den Most holt, die
Hauptsache ist, dafl wir auf der rich-
tigen, d. h. starken Seite sind.»
Ludwig Bernauer, Bottmingen

Plumpe Angriffe

Boser Nebi!

Du gefillst mir gar nicht. Ich bitte
Dich, nicht mehr in meinem Briefka-
sten zu erscheinen. In jedem Deiner
Hefte hat es irgendeinen unberechtig-
ten und plumpen Angriff auf die So-
wijetunion (vergleiche Nr. 2, Seite
37). Du forderst mit Deinen Karika-
turen Vorwinde wie: Man muf8 das
Militir iiberall stationiert haben,
sonst kommt dort die «Rote Flut»
hin und verbreitet Terror und
Schrecken.

Du vernebelst, daf es in den von so-
zialistischen Landern unterstiitzten
Entwicklungslindern keine Hungers-
note gibt, dafl es den Menschen besser
geht als in den kapitalistisch unter-
stiitzten ~ Entwicklungslindern, da
dort dann auch das kapitalistische
Ausbeutungssystem eingefiihrt wird.
Du forderst einen Kommunistenhaf,
der bei McCartney seinesgleichen fin-
det. Zu was das fiihrt, siehst Du in
Siidvietnam und Kambodscha. Als
Wall gegen die «Rote Flut» oder das
«Rote Gespenst». Natiirlich kommst
Du immer auf die gleichen, die Kapi-
talisten unterstiitzenden Resultate, da
Du schon allein von der Information
her keine Chance hast, zu andern
Urteilen zu kommen. Siehe Nigeria,
hier war das Oel im Spiel, wie nun
jeder weifl!
Einen halben Gruf§

Uwe Michtlinger, Zollikerberg

Warum halten einige TV-Re-
klamespot-Menschen uns Zu-
schauer fiir so viel diimmer als

wir sind? H. L., Tauffelen
Warum werden Militarbiskuits
nicht direkt an die Kinder der

WK-Orte abgegeben?
Mot Inf Bat 31

Warum gibt es keine Autos mit
der Hupe hinten? (Gegen ZzU

nahes Aufschlieflen.)
E. E., Buchs
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