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ANPASSUNG
ODER
WIDEI%STAN D

Zum endlich erschienenen «Bonjour-Bericht »

Verdachtigungen

Dem Basler Historiker Prof. Bon-
jour wurde 1962 vom Bundesrat
der Auftrag erteilt, einen umfas-
senden Bericht iiber die Auflenpoli-
tik der Schweiz wihrend des letz-
ten Weltkrieges auszuarbeiten. Die-
ser Bericht, so wiinschte die Lan-
desregierung, hitte auch Mafinah-
men des Armeekommandos und in-
nenpolitische Vorginge mit auflen-
politischen Riickwirkungen darzu-
stellen. Ferner war Prof. Bonjour
gehalten, auch die Rolle der mafi-
gebenden Personlichkeiten sowie
‘thre Auffassungen vollumfinglich
zum Ausdruck zu bringen und mit
besonderer Sorgfalt Ereignisse zu
untersuchen, die nicht geniigend
abgeklidrt sind.

Die Vollendung dieses Werkes lieft
— verstindlicherweise — auf sich
warten. Aber fiir manche Kreise
der Oeffentlichkeit war es gar nicht
verstandlich; sie dufierten nicht nur
immer wieder Zeichen der Unge-
duld, sondern verdichtigten — was
heute grofle Mode ist — den Bun-
desrat, hemmend zu wirken auf
die Verdffentlichung der Arbeit.
Zeitungen verschiedenster Farbung
liefen durchblicken, die Landes-
regierung habe offenbar keine grofle
Lust, allenfalls selber ins Schufifeld
einer kritischen Wiirdigung zu ge-
raten, die u.a. auch frithere Bun-
desrite und ihr Verhalten unter
die Lupe nimmt. Durch solche Dis-
kussionen geisterte immer wieder
auch die Vermutung oder Behaup-
tung, wichtige Dokumente stiinden
Prof. Bonjour nur soweit zur Ver-
fiigung, als sie dltex als 50 Jahre
seien ...

Heute ist es nun an der Zeit, fest-
zustellen, dafl unsere oberste Lan-
desbehdrde von vielen zu Unrecht
verdichtigt wurde. Zuviele von
jenen, die es getan haben, werden

44 NEBELSPALTER

sich zwar erfahrungsgemif} zu ei-
ner Berichtigung nicht bequemen.

Prof. Bonjour stellt heute fest:

— er habe Zutritt gehabt zu simt-
lichen Dokumenten der zivilen
und militidrischen Behorden.

— er habe das Manuskript der Lan-
desbehdrde zwar zur Priifung
eingereicht, aber es sei daran
nicht das geringste retouchiert
worden.

Und Prof. Bonjour schreibt iiber-
dies: «Es ist wohl einzigartig, daf}
ein Staat es sich leistet und leisten
kann, offen darzulegen, was er ge-
tan hat. Ausschlaggebend war bei
den Behdrden nicht der Wunsch
nach Rechtfertigung, sondern nach
Wahrheit; denn schlieflich kann
ein Staat nur mit der Wahrheit
seine Wiirde bewahren ...»

Bedrohung
und Anfalligkeit

Dieser <Bonjour-Bericht> besteht aus
drei Binden, von denen der erste,
rund 500 Seiten umfassend, eben er-
schienen ist (Verlag Helbing & Lich-
tenhahn, Basel). Darin wird, nach
den Worten des Verfassers, zu be-
schreiben und zu begriinden ver-
sucht, wie und warum die Schweiz
wihrend Jahren schwerster Zuflerer
Bedrohung und Anfilligkeit fiir die
nationalsozialistische Ideologie sich
den dauernden Willen zur Behaup-
tung bewahrte, wie und warum sie
durchhielt und die Kriegszeit heil
tiberstand. Es wird wohl noch lange
dauern, bis sich unsere Generation
von der kurzen, jedoch ereignis-
dichten und stark nachwirkenden
Epoche ein einheitliches Bild er-
schaffen hat. Die hier besprochenen
Fragen werden so bald nicht zur
Ruhe kommen. Noch ist iiber man-
che Begebenheit kein Gras gewach-

-sen. Man darf nicht vergessen, dafl

es sich bei diesen Jahren um un-
sere eigene Zeit und um diejenige
unserer Viter handelt. Die Be-
trachtung fithrt an unseren unmit-
telbaren Lebenskreis heran, wohl
auch in ihn hinein. Gestriges ist im
Heutigen wirksam, ob wir es nun
fortsetzen oder bekimpfen. Dem
reinen geschichtlichen Interesse ge-
sellt sich ein unmittelbares Gegen-
wartsgefiihl bei. Das erschwert eine

vollig sachliche Einstellung und da-
mit die so leidenschaftliche Abkli-
rung und Bewiltigung der jiingsten
Vergangenheit ..

Fir die Generation iiber fiinfzig
schuf die Zeit des letzten Krieges
ein Trauma, das noch in unseren
Tagen nachwirkt. Alles iiber jene
Zeit zu wissen, kann dieser Ge-
neration Katharsis sein.

Der jungen Generation aber ist das
Denken und Handeln der ilteren
oft unverstiandlich, weil die Jungen
nicht wissen, wie groff dasTrauma
ithrer Viter war. Das Trauma und
seine Begleitumstinde zu kennen,
kann das Verstindnis fordern.

Der <Bonjour-Berichts sollte des-
halb Pflichtlektiire fiir Schweizer
jeden Alters sein.

Im angeblichen Bestreben, unsere
jiingste Vergangenheit zu bewilti-
gen, wird in unserer Zeit immer
wieder auf Personlichkeiten ge-
schossen. Recht hiufig sind es junge
Leute, die leichtfertig zur Waffe
des ‘Rufmordes greifen, Leute, de-
nen nicht nur der Willen, sondern
das eigene Erleben fehlt, um sich
klar dariiber zu werden, wie sie
selber unter Zhnlichen Umstinden
gehandelt hitten. Es ist immer
leicht, nach dem Ausgang eines
Konfliktes, nachdem eine kritische
Situation sich geldst hat, zu sagen,
wer was wie hitte machen miissen.

Der schwache Pilet-Golaz

So ist es uns bereits zur Gewohn-
heit geworden, die seinerzeitigen
«Anpasser>, etwa «die Zweihun-
derty, zu verurteilen und damit im
gleichen Atemzug auch Bundesrat
Pilet-Golaz, der solchen Anpassern
sein Ohr lieh und in einer Radio-
Ansprache vom 25. Juni 1940, ange-
sichts des Zusammenbruchs Frank-
reichs, den Eindruck erweckte, die

Landesbehdrde habe sich von Nazi-
deutschland einschiichtern lassen
und zeige milde aber deutliche Nei-
gungen zur Anpassung, was die Be-
vo6lkerung, aber auch die Alliierten
beunruhigte.

Bonjour beleuchtet die Hintergriin-
de, die zu dieser Rede fiihrten. Er
entschuldigt nicht die Verschwom-
menheit und Zwielichtigkeit von
Pilets Worten, hilt diesem aber zu-
gute, dafl er unter starkem aufien-
politischem Druck und in grofler
Uebereilung seine Rede konzipie-
ren muf3te.

Dafl Pilet-Golaz, wie er nun im
Bonjour-Bericht gewissermafien ak-
tenkundig wird, nicht ganz in das
Bild paflt, das man sich bis heute
von ihm machte — auch das erkennt
man bei der Lektiire mit wachsen-
dem Erstaunen.

Falls man Geneigtheit, Wunsch oder
Bestreben, sich im Jahre 1940 mit
Nazideutschlahd zu arrangieren,
zu verstindigen oder zu bespre-
chen, bereits als Symptom des De-
fatismus glaubt deuten zu miissen,
dann muff anderseits doch auch an-
erkannt werden, dafl es gerade
Pilet-Golaz war, der alle von ver-
schiedensten Seiten gemachten An-
regungen zu solchen Gesprachen
immer wieder aufs schirfste ab-
lehnte.

Bonjour schreibt: «Der Vorsteher
des Politischen Departementes (Pi-
let) war auf der Hut. Er wufite,
wie alle Eroberungen des Dritten
Reiches mit solchen Besprechungen
und daraus resultierenden kultu-
rellen Abkommen begonnen hat-
ten ...»

Der starke General

Mit etwelcher Verbliiffung nimmt
der Leser zur Kenntnis, daf} es auch
General Guisan war, der zweimal

«Natiirlich bin ich auch fiir das Recht der freien Meinungs-
duflerung — nur nicht fiir das Recht der Meinungsiuflerung
im Freien!»
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