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Notizen von Oskar Reck

zum hiesigen Lauf der Welt
R s R P D S R e T ST

Flinfminutenparlament

War denn im Blick auf die Flugzeugentfithrungen vom
6. September und ihre peniblen Folgen fiir den Rechts-
staat nicht von unserer «grofiten auflenpolitischen Krise
seit 1945» die Rede gegangen? Und diese Ansicht
stammte, wohlvermerkt, nicht von einem zu Schaum-
schldgerei neigenden Journalisten, sondern von einem
Professor und Nationalrat mit ausgewiesenem Urteil.
Hatte im Volk sich wihrend dieser Septemberkrise nicht
ein auf Bern gerichtetes Unbehagen und Mif3trauen ge-
regt, das dringend nach Klirung und Rechenschaft ver-
langte? Und wird nicht bei jeder Gelegenheit unser «viel
zu geringes auflenpolitisches Verstindnis» bemingelt,
das im bedenklichsten Verhiltnis zu klar erkennbaren
Zukunftsperspektiven stehe? Die Sache selbst also und
ihr allgemeiner Hintergrund schienen eine ausgedehnte
parlamentarische Debatte zum Thema «Der 6. Sep-
tember — vorher und nachher» mit der gréften Selbst-
verstandlichkeit herauszufordern. Was aber geschah?
Als der Tag der bundesritlichen Rechenschaft ange-
riickt war, die Interpellanten ihre Vorstofle begriindet
hatten und Auflenminister Pierre Graber nach andert-
halb Stunden rhetorischer Bemithungen wieder auf sei-
nem Platze saff, brachte der Nationalrat es mit 62 gegen
56 Stimmen (bei, wie man sieht, zahlreichen Abwesen-
den und Abstinenten) zustande, die Redezeit auf fiinf
Minuten zu begrenzen. Dieses Schauspiel, vom Fern-
sehen iibertragen, machte vorerst einmal deutlich, daf}
das Parlament offenkundig wenig Anlaf hatte, der
Regierung schlechte Figur vorzuwerfen — es machte sie
selber. Erst als der Basler Andreas Gerwig die herzbe-
wegende Komik dieses Vorganges ins Licht riickte, kam
es zur hastigen Umkehr: Mit 93 gegen 13 Stimmen zog
man sich aus dem soeben gefafiten Beschluf} zuriick und
hob die Schleusen zu einem zehnminiitigen Redefluf3.
Das half der Debatte zweifellos, ja sie wurde solcherart
erst eigentlich moglich, weil fiinf Minuten selbst Mei-
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stern der Raffung nicht hinreichen. Aber die Panne war
damit nicht verwischt; sie blieb vielmehr als Kenn-
zeichen fiir die wahren politischen Rangfolgen in Seld-
wyla.

Fundamental, fundamentaler, am...

Die Rechenschaft, die der Bundesrat am 8. Oktober,
einen Monat also nach den Flugzeugentfithrungen, den
beiden eidgendssischen Kammern erstattete, ist ein Do-
kument von 33 Maschinenseiten, vollgestopft mit Dé-
tails, die man grofitenteils kennen konnte. Die Debatte,
die diesem Rapport folgte, hatte kaum je auf ihn Bezug
— man hitte schon die Gelegenheit haben miissen, ihn
griindlich zu lesen und zu analysieren, wenn er zum
Gegenstand einer wirklichen Auseinandersetzung wer-
den sollte. Wer nach dem Anhdren der Bundesratsrede
noch das Manuskript studierte, fand reichlichen An-
laff, in Nachdenken zu versinken — bei der folgenden
Stelle zum Beispiel:




«Kann man sagen, es sei (mit dem Nachgeben Berns am
6./7. September) ein Prizedenzfall geschaffen worden
und von nun ab geniige es fiir Terroristen oder, noch
schlimmer fiir Banditen, einige Geiseln zu behindigen
um uns zu jeglichem Nachgeben zu zwingen? Auf diese
Frage, die gestellt wurde, und die sehr berechtigt ist,
antwortet der Bundesrat mit einem kategorischen Nein.
Die Erpressung in Zerka schafft keinen Prizedenzfall.
Wir werden nie zulassen, dafy man sich darauf beruft,
um uns mit Zwang zu belegen. Wir haben nachgegeben,
weil eine ganze Verkettung von Umstinden eine andere
Haltung unmoglich machte, weil die Verletzung der
Rechtsordnung, die man von uns verlangte, auf die vor-
zeitige Freilassung von drei Auslandern begrenzt war
und weil sie nicht wirklich das Wesen selbst unserer
rechtlichen, politischen und wirtschaftlichen Ordnung
verletzte. Wenn aber fundamentalere Werte getroffen
worden wiren, hitten wir auf die Erpressung nicht
eingehen konnen, und die Verantwortung fiir vergosse-
nes Blut hdtte nicht auf unserem Gewissen gelastet,
sondern auf demjenigen, und ausschliefllich auf dem-
jenigen, der Urheber der Untat war.» Da stellen sich
nun ganz gewif} auch dem arglosen Leser ein paar Fra-
gen: Glaubt man denn wirklich, in einem nahezu
beliebig vorstellbaren nichsten Fall liefle sich nicht
wieder «eine ganze Verkettung von Umstinden» nam-
haft machen? In die Zwangslage filhrt immer eine
«Verkettung von Umstanden». Dies aber vor allem:
Kann man ernsthaft sagen, daf} die Freilassung von
drei Auslindern «nicht wirklich das Wesen selbst unse-

rer rechtlichen, politischen und wirtschaftlichen Ord-
nung verletzte»? Ist, mit andern Worten, das Wesen
unserer rechtlichen Ordnung nicht verletzt, wenn man
—und sei es mit den besten Griinden — im Zustand einer
Erpressung den Rechtsstaat aufhebt und verurteilte
Attentater laufen 1af8t? Was heifit da noch «Wesen»,
was heifit «rechtliche Ordnung», wenn dergleichen
moglich ist? Die Sprache entlarvt aber die Schwich-
lichkeit dieser Argumentation noch an anderer Stelle —
dort namlich, wo die Regierung dartut, sie hitte sich
natiirlich ganz anders verhalten, wenn «fundamenta-
lere Werte betroffen worden wiaren». Gibt es funda-
mentale Werte und gibt es noch fundamentalere Werte?
Oder — noch krasser — auf deutsch: Gibt es grundle-
gende Werte und gibt es noch grundlegendere Werte?
Wenn man im Bundeshaus diese Steigerung fiir moglich
hilt, dann sind wir auch dort in der Phase der sonst
doch so bitterlich beklagten Relativierungen: Was
braucht man sich schon groff um Fundamentales zu
kiimmern, wenn es Fundamentaleres gibt? Das sind,
weifl der Himmel, keine riiden Wortklaubereien. Hier
geht es vielmehr, und zwar mit simtlichen Konsequen-
zen, nicht nur um den letzten, sondern bereits um den
nachsten Ernstfall.

Es klappert die Miihle

In die parlamentarische Debatte iiber die Flugzeugent-
fiithrungen war die Begriindung einer Motion des Sankt
Gallers Remigius Barlocher verflochten, die dieser am
7. Mirz dieses Jahres unter dem Eindruck der Wiiren-
linger Katastrophe eingebracht hatte. Sie verlangte
— wahrhaftig aktuell genug — eine Erginzung unseres
Strafgesetzbuches, das fiirder auch Anschliage gegen
den Luftverkehr in abschreckenden Dimensionen ahn-
den soll. Natiirlich passierte diese Motion den National-
rat unangefochten, und ein namliches steht fir den
Stinderatim Dezember zu erwarten. Aber dann beginnt
die demokratische Miihle — mit Expertenberichten, Ent-
wiirfen, Kommissionen, und wenn kein Wunder ge-
schieht, gehen drei oder vier oder noch mehr Jahre tiber
die Lande, bis wir haben, was wir schon jetzt brauchten.
Wann wird — samt jenen Stellvertretungen, die Schlaf-
sicke in Bundesratszimmern iiberfliissig machen — der
Fithrungsstab fiir Krisenfille formiert und eingespielt
sein? Und wie steht es mit der Katastrophenhilfe zu
einer Zeit, die ihren Einsatz schon sehr bald n6tig ma-
chen kann?

Die Realititen vertragen sich nicht nur immer schlech-
ter mit unserem Instrumentarium, sondern auch mit der
hiesigen Gemichlichkeit. Wir brauchen fortgesetzt zu
lange, um zu wenig zustande zu bringen. Wollen wir
auch die Folgerungen aus dieser Einsicht wieder ver-
tagen?
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