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Linksintellektuelle
Goldhamster

Wenn der Nebelspalter im Laufe
mehrerer Monate neben Tausenden
von Witzen iiber alles mogliche
einen einzigen Witz oder eine ein-
zige Karikatur verdffentlicht, in
der ein Geistlicher herumgeistert —
dann gilt das Blatt bei vielen als
«grundsitzlich antiklerikaly, nim-
lich als linkstendenziGs; nimmt der
Nebelspalter die Wirtschaft gegen
schlagwortbefrachtete Angriffe in
Schutz, dann steht er selbstverstind-
lich «<im Solde der Hochfinanz,
also ganz rechts auflen. Nimmt
er iiberbordende Jugendliche in
Schutz, dann gilt er als einer je-
ner, die nun auch vor «den jungen
Asozialen; liebedienerisch den Ko-
tau machen und also einen Links-
drall aufweisen. Schieflt der Nebel-
spalter aber einen Pfeil auch gegen
eben jene Jugendlichen, dann heifit
es, das Blatt sei erzreaktionir, was
ziemlich rechtsstehend bedeutet.
Nimmt der Nebelspalter Stellung
fiir die Landesverteidigung, steht er
natiirlich ebenfalls rechts. Ist er da-
gegen nur gelegentlich und héch-
stens einmal eine Spur so kritisch
gegeniiber der Kirche, wie viele
hdchste kirchliche Wiirdentriger es
stindig sind, dann ist er antikirch-
lich, ergo linksgesteuert. Kritisiert
er die gleichen Dinge, die von
rechts kritisiert werden, hat er den-
noch einen Linkstrend, weil er iro-
nisch kritisiert, denn Ironie oder
Witz sind fiir den, der betroffen
wird, destruktiv, also linksintellek-
tualistisch. Unterldf8t das Blatt Kri-
tik an etwas, das von links bean-
standet wird, dann deutet das auf
eine Rechtstendenz hin . ..

So einfach machen’s sich viele,
wenn sie andere — nicht nur den
Nebelspalter — beziiglich des poli-
tischen Standortes geografisch klas-

sifizieren. Denn ohne Klassifika-
tion geht’s heute nicht mehr.

Wenn der Nebelspalter also eine
Glosse bringt iiber einen Goldham-
sterziichter, dann lachen die Gold-
hamsterziichter mitnichten. Sondern
der Sekretir des Eidg. Goldham-
sterziichterverbandes erlifit im Ver-
bandsblatt ein Dekret: «Goldham-
sterziichter, verteidigt eure heilig-
sten Giiter ... und achtet nicht der
perfiden Anwiirfe des Nebelspal-
ters, der in letzter Zeit leider, wie
unser Beispiel beweist, eine immer
deutlichere Linkstendenz aufweist!»

Ich beneide die Menschen um ihren

~ so untriiglichen Klassifizierinstinke,

und ich bewundere ihr Etikettier-
system. Ich beneide sie, weil sie in
ihrer Wertskala nur schwarz und

weif}, d. h. links und rechts zu fiih-

ren haben.

Aber wenn einer noch so weit links
steht — er wird sicher von andern
noch mehbr links iiberholt. Steht er
also vom andern her gesehen rechts?

Keine Rechte auch, die nicht iiber
einen linken Fliigel verfiigte, der
seinerseits mehr links steht als der
rechte Fliigel der Linken.

Und irgendwo — ist es rechts oder
links? — treffen sich die Ultralinken
und die Rechtsextremen auf ge-
meinsamem Boden.

Und wo steht jener, der sowohl der
APO als auch dem Buch Zivil-
schutzy Existenzberechtigung ein-
rdumt, oder jener, der unsere Ar-
mee befiirwortet, gleichzeitig und
dennoch aber auch das Recht des
Wehrdienstverweigerers aus (ech-
ten) Gewissensgriinden. Steht er
links oder rechts? Die Frage mit
Sicherheit zu beantworten, diirfte
nachgerade schwer geworden sein.

Friiher war es einfacher, man konn-
te guten Mutes und Gewissens radi-
kal links oder rechts sein. In neue-
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rer Zeit aber wurde antiradikal zu
einer legitimen Standortbestimmung
in der uniibersichtlichen politischen
Geografie. So ist es nicht unver-
stindlich, wenn der Kabarettist
Werner Finck feststellt, sein Stand-
ort sei «die radikale Mittes. Das ist
keine billige, unverbindliche Kom-
promifihaltung mehr, sondern viel-
leicht der verniinftigste Standort,
wenn gegenwirtig auch der unbe-
quemste. Denn wer links steht, wird
von rechts beschossen; wer seinen
Standort rechts hat, mufd sich nach
links wehren. Wer aber radikal in
der Mitte steht, fiihrt einen Zwei-
frontenkampf. Er wird von der
Meute der einen Seite verbellt und
von den Jdgern der andern Seite
aufs Korn genommen. Er hat also
eigentlich nichts zu lachen. Wenn
er dennoch lacht oder auch nur
lichelt — dann steht er dem Nebel-
spalter nahe.

Nie vor Gefahren bleich —
das groBe Verdienst

Der Nebelspalter versucht seinen
Weg zu gehen, ohne dngstlich si-
chernd nach links und rechts zu
schielen. Er tat das schon friiher,
und das wird ihm als Verdienst an-
gerechnet. Aber manche, die ihm
dieses Verdienst zubilligen, schrei-
ben ihm bittere Briefe. Etwa so:
«Es tut mir weh, zu sehen, wie der
Nebelspalter, der in schwerer Zeit
tapfer und ohne sich von Mode-
stromungen beeinflussen zu lassen,
gegen braune und rote Fiuste
kimpfte, mehr und mehr in ein
Fahrwasser gerit, das ich fiir be-
denklich halte ...»

Vielleicht mufl einmal festgestellt
werden — und ich bin befugt, es
auch im Namen der Redaktion zu
tun —, dafl das grofle Verdienst, das

-

o

™

der Nebi sich damals erwarb, nicht
allein dem Nebelspalter und seinen
damaligen Mitarbeitern gebiihrt,
sondern ebensosehr den Schweizern
schlechthin. Denn die grofie Reso-
nanz, welche die feste Haltung des
Nebelspalters gegen rote und braune
Fiauste im Volke fand, war nur
moglich, weil die iiberwiegende
Mehrheit dieses Volkes jene Hal-
tung teilte. Und dies wiederum war
nur der Fall, weil in jener Zeit eine
andere Haltung rechtens gar nicht
eingenommen werden konnte. Das
Schlechte, das Falsche, das Kritik-
wiirdige zeigte sich (fiir die mei-
sten Schweizer) so klar und deut-
lich, daf} es kein oder nur ein ge-
ringes Verdienst war, es als schlecht
und falsch auch offen zu bezeich-
nen. — Heute ist alles nicht mehr
so einfach.

Damals, als rund um uns herum die
Nazi wiiteten, durfte man z. B. mit
gutem Recht sagen, alles Fremde,
nimlich alles, was von auflen zu
uns gelangte, sei schlecht, ableh-
nenswert. Konnten — diirften wir
noch heute auf so apodiktische
Weise «Fremdes) ablehnen? Zu je-
ner Zeit, als unsere Existenz aufs
duflerste gefahrdet war, mufiten wir
uns auf uns selbst besinnen, nur auf
uns; auf unsere Werte, die es zu er-
halten galt. Wire diese Haltung,
heute praktiziert, nicht lebensfremd,
voll Eigendiinkel, selbstiiberheblich,
arrogant?

Wer heute glaubt, wehklagend an
der Bahre jenes alten Nebelspalters
stehen zu miissen, der versuche ein-
mal anhand von Einzelfillen die
«damalige klare Haltung> des Blat-
tes in unsere Zeit zu transponie-
ren! Nicht jener Nebelspalter ist
vorbei, sondern jene Zeit, als es
eine feste Haltung gab einer ganz
eindeutigen Gefahr, einem, unse-
rem, Hauptproblem gegeniiber.




Heute gibt es andere Probleme,
leider sehr viel mehr und — noch-
mals leider — ebenfalls sehr wich-
tige. Aber sie sind komplexer ge-
worden. Sehr viele Fragen, die uns
heute bewegen, sind nicht mehr mit
<Ja ja — nein, nein» zu beantwor-
ten, sondern differenzierter. In vie-
lem, was als Ganzes schlecht ist
oder scheint, steckt ein guter Kern.
In manchem, was gut ist oder gut
scheint, nagt ein Wurm. Wer aber
im scheinbar Guten nur das Gute
sieht und das Schlechte verschweigt
oder iibersieht, ist unglaubwiirdig,
ist ein Heuchler — oder blind. Wer
als Zeitschrift oder Schreiber im
scheinbar oder wirklich Schlechten
das Gute konsequent iibersieht, ist
einseitig und ebenfalls verblendet.
Und wer etwas, das einmal gut war,
auch dann noch durch dick und
diinn fiir gut hilt und verteidigt,
wenn es lingst nicht mehr gur ist,
der mag sich zwar fiihlen als senk-
rechter Mann, der eine Meinung
hat und dabei bleibt, ist aber ein-
filtig. Denn der ist noch lange kein
Opportunist, der seine Meinung
neuen Erkenntnissen anpafit.

Standpunkt oder
Schauplatz?

Heut ist es gegeniiber manchen Pro-
blemen nicht mehr mdglich, zu sa-
gen, diese oder jene Haltung sei
objektiv richtig. Denn zahlreich ge-
worden sind die Dinge und Erschei-
nungen, die nicht mehr nur eine
gute und eine schlecht Seite haben,
sondern die eine Vielzahl unter-
schiedlichster Aspekte erlauben,
Aspekte, von denen jeder im guten
Treuen als richtig und als falsch
bezeichnet werden kann. Es wird
auch immer schwieriger, von einer

‘Sache alle Aspekte zu gewinnen.
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oder rechts?

Und weil uns heute so viele Dinge
bewegen, die im guten Treuen ver-
schiedene Betrachtungsweisen erlau-
ben — deshalb vertritt der Nebel-
spalter nicht eine Haltung. Weil
des einen Uhl des andern Nachti-
gall ist, vertritt der Nebelspalter
nicht nur die Meinung der Nach-
tigallen, sondern er 188t auch die
Uhl zu Worte kommen. Der Nebel-
spalter hat zwar dennoch einen
Standpunkt. Nimlich er steht auf
dem Standpunkt, dafl die Schweiz
eine Demokratie bleiben miisse, dafl
sie als Kleinstaat dazu da sei, grof§
zu denken, und dafl es gerechtfer-
tigt sei, dafiir zu kimpfen. Damit
aber hat es sich mit seinem Stand-
punkt. Die Auseinandersetzung dar-
tiber, was, wo, wann (noch) demo-
kratisch sei; dafl, wo und wann
immer das Denken sehr angezeigt
sel; wer, wann, wo, wie, worum
kimpfen oder den Kampf vorbe-
reiten miisse — diese Auseinander-
setzung hat nicht mehr Platz auf
einem Standpunkt. Diese Ausein-
andersetzung heiflt Meinungsbil-
dung, also Diskussion; und sie er-
fordert Platz. Der Nebelspalter will
deshalb keinen Standpunkt bilden,
sondern Podium sein oder Schau-
platz solcher Diskussion.  Dieser
Platz liegt weder links, noch rechts,
sondern in der Mitte. Und da der
Platz kein Punkt ist, reichen Sek-
toren dieses Mittelkreises nach links
und nach rechts, nach vorn und
nach hinten.

Mancher Leser, der selber im einen
dieser Sektoren steht und erbost im
Nebelspalter auf die Meinungen aus
anderen Sektoren stof8t, nimmt diese
anderen Meinungen nicht als das,
was sie sind, nimlich als Anstofle
dazu, die eigene Meinung in Frage
gestellt zu sehen, damit sie sich
klire, erhirte oder damit sie iiber-

priifc werde. Sondern er geht hin,

etikettiert den Nebelspalter als
links oder rechts und stellt ihn vor
allem einmal ab. Wem der Nebel-
spalter nicht nach dem Munde re-
det, dem ist vor allem das Blatt
suspekt. Wer nicht denken will oder
Diskussion nicht ertrigt, kann noch
immer <abbestellen>: «Es geschieht
dem Nebelspalter recht!»

«Es geschieht meinem Vater schon
recht, wenn ich mir die Hinde ver-
friere, warum kauft er mir keine
Handschuhe», schrieb Gottfried
Keller als typisches Beispiel fiir die
Haltung gewisser Leute von Seld-
wylas.

Wem der Nebelspalter nicht aus
dem Herzen spricht, nicht nach
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dem Munde redet, nicht die Mei-
nung bestitigt, dem sollte das Blatt
nicht deswegen unbequem, sondern
gerade deswegen erwiinscht sein.
Denn Leute, die einem nach dem
Munde reden, gibt’s genug. Auch
Blatter. Die eigene (angeblich ja
immer richtige) Meinung aber er-
probt man ernsthaft immer nur am
Gegenargument. Ob dieses mehr
von links oder eher von rechts
stamme, sollte weniger wichtig sein.
Steht also der Nebelspalter links
oder rechts?

Er stebt gar nicht; er kann nicht
stehenbleiben, und sicher nicht dort,
wo er vor dreiflig Jahren richtiger-
weise gestanden ist.

Bruno Knobel
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