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Bruno Knobel:

es Sehweizers
Rote Fibel

Eine Lanze dafiir

Der Herbst brachte wieder ungezihlte neue
Biicher, aber keines erfuhr bisher eine derar-
tige Publizitit und keines ist so umstritten
wie das Buch Zivilverteidigung>, herausge-
geben (an alle Haushalte) vom «Eidgenos-
sischen Justiz- und Polizeidepartement im
Auftrage des Bundesrates».

Es gibt eine gewisse, betont den Nonkon-
formismus zelebrierende Presse, die lief} an
diesem Buche keinen guten Faden, und die
Kritiken zielen auf ein breites Feld: Das
Buch ist nicht nur — als Ganzes — vollig re-
aktiondr, im Landi-Denken verhaftet ge-
blieben, sondern selbst dasRot des Umschla-
ges wird als «schmutziges» Rot bezeichnet.
Wie dem auch immer sei — eines ist sicher:
Es war ein halsbrecherisches Unterfangen,
ein Buch herauszugeben, das alt und jung,
Mann und Frau, mehr Gebildete und weni-
ger Gebildete, Fortschrittliche und eher
Konservative, Leute vom Land und solche
aus der Stadt, Urner und Basler, Appenzel-
ler und Ziircher ansprechen soll. Jeder wird
aus seiner Warte etwas an dem Buche aus-
zusetzen haben, und es wird jedesmal etwas
anderes sein. Sammelte man die solcherart
zustandegekommenen negativen Stimmen,
bliebe nichts an diesem Buche ungeschoren.
Da es somit eher unpopulir ist, fiir dasBuch
eine Lanze zu brechen, mdchte ich es tun
und — vorerst ohne jede Ironie — den Her-
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ausgebern meine Anerkennung dafiir zollen,
dafl sie eines so halsbrecherischen Aktes
tiberhaupt fahig waren.

Lehren aus der Vergangenheit

Es sind vor allem unter kritischen Beschuf§
geraten die Kapitel Kriegsgefahr>, Krieg,
<«Zweite Form des Krieges> und <Widerstand>.
Mogen sich die Verfasser in der Tat da und
dort eines etwas bombastischen Tones be-
fleifligt haben, war ich doch auf eine posi-
tive Art bestiirzt iber den Inhalt. Was da,
wenn auch verkappt, zutage tritt, ist indi-
rekt nichts anderes als eine Art literarischen
Canossaganges ebenderselben Behorde, wel-
che dieser Schrift zu Gevatter stand. Und
spitestens ab hier mag man mir eine winzige
Spur von Ironie verzeihen. Wir haben in
den vergangenen paar Jahren Gelegenheit
gehabt, dieses oder jenes neue Buch zur
Kenntnis zu nehmen, das sich mit der jiin-
geren Vergangenheit unseres Landes (z.B.
von 1933 bis 1945) befafite, vor allem mit
jenen Zeiten der jiingsten Vergangenheit,
die sich zusammenfassen lassen mit den
Stichworten Kriegsgefahr, Krieg, Zweite
Form des Krieges, Widerstand> und so. Ich
meine Schriften wie: Bericht des Bundes-
rates an die Bundesversammlung iiber die
schweizerische Pressepolitik im Zusammen-
hang mit dem Kriegsgeschehen 1939-1945,

Herr Winkelried 1939

«Wann ich sage wiird, ich hebs ungern,
hetted sis halt vilicht ungern!»
Aus dem Nebelspalter vom Februar 1939

Mit dieser Karikatur zielte im Februar1939 der
Nebelspalter auf jene Schweizer (und Schwei-
zer Behorden), die ihr Tun und Denken @ngst-
lich darauf abstimmten, wie es auf den natio-
nalsozialistischen Nachbarn wirke.
«Zivilverteidigung> korrigiert diese Neigung und
stellt — fiir kiinftige Fdlle — lakonisch fest:
«Wenn eine Macht unser Land angreifen will,
so tut sie es, gleichgiiltig, welche Haltung (zum
Beispiel) unsere Presse einnimmt ...»

«Es regnet niid!»

Anmerkung der Redaktion:
Eigentlich regnets, aber d Zensur hats lieber,
wanns de Herr nid sait.

Auf diese Art muBte im Juli 1940 der
Nebelspalter die Pressezensur kommentieren.
Heute dagegen steht im Auftrag des Bundes-
rates in <«Zivilverteidigung>: «Eine staatliche
Lenkung der Meinungsbildung durch die Presse

. ist kein taugliches Mittel, unsere Freiheit
zu erhaiten ...»

Bericht des Generals an die Bundesver-
sammlung iiber den Aktivdienst>,” <Advo-
katen des Feindes>, <Zwischen Verrat und
Menschlichkeit>, <Anpassung oder Wider-
stand?, Das Schiff ist voll>, <Zwischen al-
len Frontens, Der Anschluff fand nicht
statt, <Faschismus in der Schweiz>, «Gegen
rote und braune Fiustes, <Die langen Tage
und der kurze Morgen>, <Schauplitze — eine
Chronik> . ..

In diesen Biichern wird allerhand eidgends-
sische Vergangenheit zu bewiltigen ver-
sucht. Und dabei kommen der Bundesrat
und auch das Justiz- und Polizeideparte-
ment so vollig ungeschoren nicht weg.
Wenn aber unsere hochsten Behorden in
einem kiinftigen Krisenfall — der uns er-
spart bleiben moge! — mit dem, was im
neuen roten Biichlein geschrieben steht,
ernstzumachen gewillt sind, dann, potztau-
send, diirfen wir zuversichtlich sein.

Kein hoher Beamter wird mehr behaupten,
das Schiff sei voll; niemandem wird es ein-
fallen, in Pisse von Juden ein grofles J zu
setzen, denn (so geschrieben in <Zivilvertei-
digung>):

«Auch bei Zivilfliichtlingen hat die Schweiz
keine rechtliche Verpflichtung, Asyl zu gewih-
ren. Aus humanitiren Griinden ist sie indessen
gewillt, ihre Grenzen mdglichst weitherzig den
Verfolgten zu 6ffnen. Das schweizerische <Asyl-

recht> ist nicht blof Tradition, sondern staats-
politische Maxime; es ist ein Ausdruck der




schweizerischen Auffassung von Freibeit und
Unabhingigkeit. Menschen, die wegen ernsthaf-
ter Gefahr fiir Leib und Leben in unserem Land
Zuflucht suchen, werden von der Schweiz des-
halb so lange aufgenommen, als ihr dies unter
Beriicksichtigung der Sicherheit des Landes ir-
gendwie moglich ist, auch wenn dabei von uns
Opfer gebracht werden miissen . . .»

Beim Wort genommen

Man wird unsere Landesbehorde beim Wort
nehmen konnen. Wer sich ohne Genugtuung
der Pressezensur wahrend des Zweiten Welt-
krieges erinnert, wird nun mit uneinge-
schrinkter Genugtuung (in <Zivilverteidi-
gung>) lesen:

«Die Demokratie achtet die personlichen Auf-
fassungen ihrer Biirger. Eine staatliche Lenkung
der Meinungsbildung durch die Presse, durch
Radio, Fernsehen oder staatliche Verbote der
kulturellen Kontaktnahme zwischen Schweizern
und dem Auslande ist kein taugliches Mittel,
unsere Freiheit zu erhalten. Ein Eingreifen der

Behdrden kommt nur in Frage, wo unter dem .

Vorwand kultureller oder wirtschaftlicher Be-
ziehungen Handlungen begangen werden, die,
wie Spionage und dergleichen, nachweisbare
strafbare Tatbestinde darstellen .. .»

(und nicht etwa in Fillen, wo der russische
Geiger Oistrach auftreten will!).
Oder an anderer Stelle:

«... Die Presse steht im Kampfe um unsere
Unabhingigkeit in vorderster Front. Eine kom-
promifilose Haltung der Presse ist die uner-
laBliche Voraussetzung zur Aufrechterhaltung
unseres Widerstandswillens, Wenn eine Macht
unser Land angreifen will, so tut sie es, gleich-
giiltig, welche Haltung unsere Presse ein-
nimmt ...»

Kein Zweifel
Nimlich kein Zweifel an der Standhaftig-
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Diese bissige Karikatur brachte der
Nebelspalter im Oktober 1936.
Solches wird nie mehr noétig sein, denn gemas
«Zivilverteidigung> werden unsere Behdrden
nur noch «zielbewuBt handeln» und den «An-
schein von Zugestidndnissen vermeiden».

keit unserer Landesregierung wird mehr am
Biirger nagen, denn (so in <Zivilverteidi-
gung):

«Schon die Kriegsgefahr bringt uns schwere
Belastungen und verlangt klare Ueberlegungen,
starken Willen und Opferbereitschaft nicht nur
in der Armee, sondern auch im biirgerlichen
Leben, in der Wirtschaft ... In solcher Zeit
blickt das Ausland auf uns. Was wir tun und
lassen, wird dort genau verfolgt. Wie wir uns
in der Zeit der Kriegsgefabr iewa’ibren, kann
weitgehend entscheiden, ob wir angegriffen
werden oder nicht.»

Und an anderer Stelle:

«Der nationale Widerstandswille ist stark. Die
Behéorden haben zielbewufit gebandelt und je-
den Anschein von Zugestindnissen wvermie-
den e

Neue Tone

Es kann mich im {ibrigen nur erstaunen,
dafl unsere a-tout-prix- und I’art-pour-l'art-
nonkonformistische Presse aus dem Buch
«Zivilverteidigung> nicht einen Abschnitt
herausgepickt hat und ihn triumphierend
lobpreist. Vielleicht tut sie das deshalb
nicht, weil die Haltung, die aus diesen Fest-
stellungen spricht, sich nicht als <erzreaktio-
nir> bezeichnen laflt. Vielleicht aber auch
nur deshalb, weil diese neuen Tone (noch)
nicht so ganz zu dem passen, was Bundes-
rite in jingerer Zeit gelegentlich verlauten
lieflen.

Vielleicht aber haben die zahlreichen nega-
tiven Kritiker das Buch «Zivilverteidigung>
erst fliichtig gelesen, was zu einem Verrif}
ja bekanntlich bereits gentigt.

Ich meine diesen Abschnitt:

«... Wir achten Wissenschafter und Kiinstler
ohne Ansehen ihrer politischen Anschauungen...

Ein Staat, der auf dem Boden der Menschen-
rechte steht, wird nie von seinen Wissenschaf-
tern und Kiinstlern das Bekenntnis zu einem
bestimmten politischen System verlangen. Er
weifl, dafl stete Kritik an Staat und Gesell-
schaft notwendig ist, um diese vor Entartung
zu bewahren .. .»

Und ich meine auch diesen Abschnitt:

«...Zwei jiingere Schriftsteller und eine Journa-
listin stehen in einem groflaufgezogenen Schau-
prozeff vor den Schranken eines Gerichtes der
Besetzungsmacht. Sie hatten vor der Besetzung
zu den Avantgardisten gehdrt und europidischen
Ruf genossen. Da sie die Zustinde in der
Schweiz oft zynisch glossiert hatten, schrieb
man ihnen Sympathien zur Ideologie der jetzi-
gen Besetzungsmacht zu. Nach der Besetzung
hatte der Kulturkommissir der Besetzungsmacht
versucht, die zwei Schriftsteller und die be-
kannte Journalistin vor den Wagen seiner Pro-
paganda zu spannen, indem er ihnen gut be-
zahlte Stellen im Kulturkommissariat anbot.
Er versuchte sie auch mit dem Argument zu
kodern, daf} sie auf diese Weise das Los ihres
Landes und ihrer Berufskollegen erleichtern
kénnten.

Die drei hatten den Mut, abzulehnen. Sie blie-
ben ihrer Aufgabe treu, auch unter der neuen
Ordnung die Wahrheit zu sagen, so wie sie sie
unter der alten Ordnung gesagt hatten. Sie
wurden der Gefihrdung der Staatssicherheit
schuldig befunden und zu langjdhrigen Zucht-
hausstrafen verurteilt . . .»

Wie schnell entgleist der Journalist
Sobald er ab der Leine ist.

Statt sachlich und diskret zu bleiben
Beginnt er skandalés zu schreiben.
Der Leser weiB schon was ich meine.
Jetzt ist er wieder an der Leine.

So glossierte der Nebelspalter im August 1943
unsere Pressezensur.
Das wird in einer allfdlligen kiinftigen Krisen-
zeit nicht mehr nétig sein, denn (gemaB «Zivil-
verteidigung>) ist die kompromiBlose Haltung
unserer Presse die unerlaBliche Voraussetzung
zur Aufrechterhaltung unseres Widerstands-
willens.

Aus der Galerie windelweicher Zeitgenossen

Wamme nu efdngs e chli wiiBt wer gwiinnt,
so wiBt me efdangs e chli was fir e
Lebes-aa-schauig das me hat!

So tiipfte der Nebelspalter im Juni 1941 die
Opportunisten.
Sollte es zu ahnlichen Krisensituationen kom-
men wie 1939—1945 und sollten sie so aus-
sehen, wie die Autoren von «Zivilverteidigung>
sie sich vorstellen, dann kénnen wir ruhig sein.
Denn es steht geschrieben (in <Zivilverteidi-
gung>): «Der nationale Widerstandswille ist
stark. »
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