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-ng. Die Anwesenheit studentischer Vertreter an den
Sitzungen des Senats (der alle Professoren umfasst)
und des Senatsausschusses (Rektor, Alt-Rektor, Rektor
designatus, die Dekane der Fakultdten und ein Ver-
treter der Assistenzprofessoren) gehort schon seit ge-
raumer Zeit zu den Forderungen der Hochschiiler: Im
Mai 1968 richtete der Kleine Studentenrat eine Pe-
tition an den Rektor, die verlangte, zwei Studenten-
vertreter seien mit Stimmrecht (also mithestimmend)
zu den Sitzungen zuzulassen. Im Juni 1968 wurde das
Begehren abgeéndert: Nicht zwei, sondern drei Stu-
denten sollten an den Sitzungen teilnehmen konnen.
Dafiir wiirden diese Delegierten sich mit dem blossen
Mitspracherecht begniigen. Diese Neukonzeption ent-
sprang der Einsicht, dass zwei Stimmen in einem Gre-
mium nur wenig Gewicht hitten. Drei redeberechtigte
Studenten hingegen kénnten sich in den Debatten
eher Gehor verschaffen.

Eine schriftliche Antwort an die Studenten ist bis-
her nicht erfolgt. Miindlich teilte ihnen Rektor Ton-
dury jedoch mit, aus formalen Griinden sei die Teil-
nahme von Studenten an den Sitzungen nicht mog-
lich. An der Regierung liege es, die Universititsord-
nung entsprechend abzudndern. Gleichzeitig schrieb
Erziehungsdirektor Dr. Walter Kénig in einem Brief
an die Studentenschaft in anderem Zusammenhang
(Beniitzung der Universititsriume): «Eine Abande-
rung des Regulativs ... kénnte von den Erzie-
hungsbehorden nur auf einen entsprechenden Antrag
der Universitdt hin gepriift werden. Es wiirde der
Autonomie der Universitidt widersprechen, wenn die
Behorden von sich aus Reglemente erlassen oder ab-
andern wiirden, die die Universitit berithren ...»

Dieser Tatbestand ist dem Senatsausschuss zweifel-
los bekannt. Er hat aber bisher keinen Antrag an die
Erziehungsdirektion gerichtet, der eine Aenderung im
Sinne der Studenten moglich machen wiirde. So ist es
nicht verwunderlich, dass unter den Studenten das
Gefiihl aufkommt, die Professoren zogen sich hinter
formale Spitzfindigkeiten zuriick, um einer klaren
Antwort auszuweichen.

& &in Ratgeber fiv Geqguer
A einer Studentischen INitsprache
an underen 190659"(5uren

von
PETER HURZELER

Das nebenstehende Beispiel aus dem Tagesanzeiger vom
16. Juni 1969 zeigt, wie die Universitat Zirich bis heute
erfolgreich geschiitzt werden konnte. Noch immer ist sie
jedoch in Gefahr.

Weitere Methoden, wie wir unsere edlen Statten des Wis-
sens von einer verheerenden, ja geradezu demokratischen
Mitbestimmung der Studenten schiitzen konnen, seien hier
kurz illustriert.

Mit der Erhaltung und dem Aus-
bau feudalistischer Rituals bei der
Audienz beim Rektor zum Beispiel
kénnte bei den Studenten jeglicher
revolutiondre Geist erstickt wer-
den.
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Wir konnten die Mitsprache
fordernden Studenten fort-
schicken mit der Begrin-
dung: Geht doch in den
Osten, wenn es euch hier
nicht paBt!

Durch Sauberung der Hochschule
von unruhigen Elementen kénnte
der Lehrbetrieb endlich in Ruhe
und Ordnung weitergefithrt wer-

den. :
Der Hochschulbetrieb konnte

total eingestellt werden.

Wir konnten den Lehrbetrieb automatisieren oder die
Hochschulen an die Industrie verkaufen.

Durch Ergénzung der technischen
Ausrustung der Lehrkréfte konnte
der Respekt vor dem Lehrkérper
wieder hergestellt werden.

Wir konnten uns (diesmal ohne Ironie) ernsthaft
daritber Gedanken machen, wie schlimm es um
unsere Demokratie bestellt sein muf}, wenn unsere
Hochschulen eine Mitsprache der Studenten nicht
vertragen.
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