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Die <Salzburger Nachrichten> ver-
offentlichten kiirzlich unter dem
Titel Oesterreichs Nachbarn> eine
Artikelfolge, in welcher auch un-
serem Land ein Beitrag gewidmet
war. Verfasser ist unser Wiener
Mitarbeiter Hans Weigel. Der Ne-
belspalter veréffentlicht mit Ver-
gniigen Weigels vielleicht allzu gute
Meinung tiber uns Schweizer. Wir
bitten die Leser, den Artikel selbst-
kritisch zu lesen und dem Nebi auf
einer Postkarte ihre kurze Stel-
lungnahme mitzuteilen, Danke!
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Der Osterreicher Hans Weigel stellt fest:

VAR

WO

VIER

Die Schweiz fiihlt sich seit lan-
gem wohl. Aber sie fiihlt sich
nicht recht wohl dabei. Die Schweiz
ist fir Europa und fiir die Welt
unentbehrlich. Sie vermag ein gro-
Bes Beispiel zu geben, aber sie ver-
mochte nicht Schule zu machen.

Die Schweiz hat erwiesen: daff man
Sprachen- und Nationalititenpro-
bleme ohne Feindseligkeiten (wenn
auch mit dauerndem Streit) losen
kann, — daff ohne Rohstoffe die
Industrie und die Wirtschaft bli-
hen konnen, — daf man soldatisch
sein kann, ohne kriegerisch zu sein,
— dafl man mitten drin zwischen
dem Deutschen, dem Franzdsischen
und dem Italienischen eingezwingt,
gegen die deutschen, franzosischen

ZWEI MAL ZWEI

IST

und italienischen Uebel dieses Jahr-
hunderts immun sein kann.
Die Schweiz wird als europiischer
Musterknabe, als Wunderkind, als
Ideal hingestellt; und bei allem
Selbstbewufltsein verwirrt das die
Schweizer. Von Wunder, von Ideal
sei keine Rede, meinen sie und mei-
nen es mit Recht. Die Schweiz ist
ganz einfach normal. In der Schweiz
hat sich seit der Mitte des vorigen
Jahrhunderts alles so entwickelt,
wie es zu erwarten gewesen waire.
Nur hat das Normale seit der Mitte
des vorigen Jahrhunderts solchen
Seltenheitswert, dafl es die Quali-
titen der Utopie annimmt. Das
Selbstverstandliche ist lingst nicht
mehr selbstverstindlich.
Die Schweiz ist gar nicht so wun-
dersam; nur wir rund um sie sind
oder waren so abnorm, dafl der
Zustand der Schweiz sich leuchtend
abhebt. Daff zweimal zwei vier ist,
sollte weiter nicht auffallen. Wo
aber war, auflerhalb der Schweiz,
in Europa seit 1914 zweimal zwei
vier?

*

\ /or einigen Jahren erschien das
Buch eines Nichtschweizers iiber
die Schweiz, das diesen Gedanken

ausfithrte und ein freundlich-sach-
liches Bild der Eidgenossenschaft zu
zeichnen bemiiht war, aber durch-
aus auch satirische und kritische
Ziige aufwies. Alle Schweizer, die
mit dem Autor {iber sein Buch spra-
chen, sagten: «Viel zu freundlich,
viel zu positiv!»

Diese Negation gehdrt mit in das
freundliche Bild der Schweiz und
ihrer Biirger. Sie sind nicht selbst-
zufrieden, sondern selbstkritisch.
Man denke sich einen Italiener,
einen Franzosen, einen Oesterrei-
cher, der einem Auslinder derar-
tige Vorwiirfe liber ein zu positi-
ves Bild seines Vaterlandes macht!
Die Schweiz empfindet das Gefille
zwischen ihrer Vergangenheit und
Gegenwart einerseits und der Si-
tuation ihrer Nachbarn anderer-
seits nicht als Privileg und schon
gar nicht als Verdienst. Sie hat stdn-
dig jene leise Geniertheit (das «ma-
laise> der Schweiz genannt), das
der einzig Unverletzte nach einer
grausigen Katastrophe empfindet:
er kann ja nichts dafiir, aber es ist
doch peinlich, mitten unter Ladier-
ten gesund, mitten unter Beschd-
digten intakt, mitten unter Gestor-
ten bei Sinnen zu sein.

Gesund, intakt und bei Sinnen -



das sind noch keine Leistungen,
sondern erst die Voraussetzungen,
Mingel und Hemmungen erschwe-
ren die Leistung oder machen sie
unmdoglich; Abwesenheit von Min-
geln und Hemmungen aber ist kein
Ziel, sondern ein Ausgangspunkt.

Die Schweiz hat als Ausgangspunkt
die grofle «Vorgabe), dafl sie von
zwei Weltkriegen verschont und
von keinerlei Faschismus heimge-
sucht worden ist. Sie ist, wie Eu-
ropa wire, wenn anstelle von Bis-
marck und Wilhelm II. Franz Jo-
seph I. und Horthy, Hitler und
Mussolini, Laval und de Gaulle
Herren namens Bluntschli, Stimpf-
li, Nicodet, Valloton oder Berna-
sconi am Ruder gewesen wiren.

Sie ist uns ein Vorbild, doch das
Vorbildliche an dem Zustand der
Schweizist: dafl ihm nichts Mensch-
liches-Allzumenschliches fremd ist,
daf er fiir alles (im weitesten Sinn
des Wortes) Politische einen un-
schitzbaren Anschauungsunterricht
bietet, ein Modell, ein Beispiel und
Gegenbeispiel.

Die Schweiz zeigt uns, wie das Ver-
einte Europa beschaffen sein wird:
alle werden ununterbrochen strei-
ten, aber alles wird funktionieren.

Ja, fiir Anfinger und Dilettanten
der Demokratie, also fiir alle ihre
Nachbarn bietet die Schweiz tiber-
raschende Einsichten.

Die erste, wesentlichste: Mit der
Demokratie geht es wie mit dem
britischen Rasen. Man muf8 sich
nicht nur auf die rechte Pflege ver-
stehen. Man mufl ihn bei dieser
Pflege einige hundert Jahre wach-
sen lassen. Dann ist er, wie er sein
soll. Und wachsen heift: von un-
ten nach oben. Demokratie braucht
gewifl eine demokratische Spitze.
Aber sie wird getragen von der de-
mokratischen Basis. Die souverane
Gemeinde' ist die Urzelle der Eid-
genossenschaft. Kleinste und kleine
Einheiten haben sich freiwillig zu-
sammengeschlossen und waren da-
bei von Anfang an héchst argwoh-
nisch auf das Maximum an Frei-
heit des Kleinsten und Kleinen in-
nerhalb der Gemeinschaft bedacht.

Jeder Schweizer ist heute noch in
erster Linie Biirger seiner Heimat-
gemeinde und ist mit ihr intensiver
und anders verbunden als andere
Biirger mit ihrem Geburtsort. Un-
sereins ist aus Wien, Miinchen, Hor-
sching oder Kochel. Der Schweizer
ist von Ziirich oder von Langen-
thal, von Kreuzlingen oder Muri.
Weil sie mehr als geographisch ist,
tragt er seine Herkunft mit diesem
<vons wie einen Adelsbrief.

Die Gemeinde hat ihre Innen- und
Auflenpolitik, ihre Finanzpolitik,
an ihnen wie an sozialen und hy-
gienischen Fragen, an dem Schul-
wesen und an der Seelsorge nimmt
der einzelne Biirger aktiven Anteil,
das heiflt: er ist immer wieder zur
Entscheidung aufgerufen. Er mufl
tiber wichtige Fragen im Wahllokal
abstimmen, er kann auch Beschliisse
der Gemeinde, die ihm nicht ge-

nehm sind, anfechten, wenn er ent-.

sprechende Anhinger findet. Ein

Grundstiickkauf, die Wahl eines
Lehrers, der Bau von Schulen und
Spitilern, all dies und vieles an-
dere wird dem Biirger zur Ent-
scheidung vorgelegt.

Hiufig entscheidet der Schweizer
gegen die Behdrde. In diesem Fall
tritt aber der iiberstimmte Gemein-
derat, Stadtrat, Kantonsrat oder
Bundesrat nicht zuriick, sondern
fithrt aus, was das Volk ihm auf-
getragen hat, obwohl er der gegen-
teiligen Meinung ist. Behdrden und
Politiker sind Diener, nicht Herren
der Biirger. Und das Volk nennt
sich voll Stolz «der Souverdn;. Da-

bei ist aber die Politik in der
Schweiz nicht etwa eine Art heili-
ger Handlung oder hoher weltlicher
Feierlichkeit. Sie wird durchaus als
notwendiges Uebel angesehen. Sie
schlieft das Unbehagen nicht aus.

*

Sie ruht — zweite wesentliche Ein-
sicht — oberhalb der Gemeinden
in sehr weitgehendem Maf} auf den
Kantonen, die keine Verwaltungs-
einheiten sind, sondern durchaus
eigene Staaten mit grofler Selbstin-
digkeit und vielen Privilegien. Der
Bund) ist ganz wortlich eine Zu-
sammenfassung von Partnern, die
sich selbst regieren und nur gewisse
Vorrechte an den iibergeordneten
Staat abtreten, die miteinander ver-
biindet sind.

Die Frage, warum die Schweiz von
faschistischer Heimsuchung bewahrt
geblieben ist, scheint ebenso nahe-
liegend, wie sie falsch gestellt ist.
Denn ein Diktator hitte sich nicht
nur im Aargau, im Wallis, im Tes-
sin oder sonst einem Kanton eta-
blieren konnen (wie ja auch eine
bose diktatorische Figur im ameri-
kanischen Bundesstaat Louisiana an
die Macht kam und auf diesen Staat
beschrinlt blieb). Und die Schweiz

konnte nur faschistisch werden,
wenn die Mehrheit der Kantone
dies wiinscht. Diese Prozedur wire
umstindlich und wiirde jahrelang
dauern.

Ebenso wie innerhalb der Gemein-
den, innerhalb der Kantone und
innerhalb des Bundes spielt zwi-
schen den Gemeinden untereinan-
der, den Gemeinden und ihren je-
weiligen Kantonen, den Kantonen
untereinander sowie zwischen den
Kantonen und dem Bund das
lingst institutionell gewordene
kontrapunktische Kriftemessen auf
Grund demokratischer Spielregeln.

Demokratie ist bekanntlich nicht
immer eine gute, doch gewif} die
beste Methode, die Beziehungen
zwischen den Menschen zu regeln.
In der idealen Gemeinschaft der
Schweiz mit ihrer uralten, von un-
ten gewachsenen und vielfach be-
wihrten Demokratie erfiillt sich
diese Lebensform, indem alle im-
mer gegeneinander sind, miteinan-
der streiten, rauh und heftig iiber-
einander schimpfen, einander be-
schuldigen, verwiinschen und be-
kimpfen, um dann miihselig und
zeitraubend von Mal zu Mal einen
prekiren Ausgleich zu erreichen.

Demokratie — so lehrt uns die
Schweiz — ist nie bequem und hdu-
fig sehr mithsam. Demokratie
schlieft Pannen, Skandale, Unre-
gelmifligkeiten und Ungerechtig-
keiten nicht aus und ist nur ein
bewihrter Modus, mit ihnen fertig
zu werden.

In der Schweiz verfingt die rund-
um iibliche Ausrede auf «die dro-
ben> nicht: denn das Volk ist der
Souverin, ist in viel weitergehen-
dem Maf als in den umliegenden
Gemeinschaften mit Berechtigung
davon iiberzeugt, dafl es sich am
Wahltag die Obrigkeit ausgesucht
hat, die es verdient.

NEBELSPALTER
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Es ist fiir Zeitgenossen mit leben-
digem Bewufltsein ungemein fes-
selnd und ergiebig, eine Zeit in der
Schweiz zu verbringen, Zeitungen
zu lesen, Radio zu horen, Plakate
zu betrachten und an den jewelils
ausgetragenen Auseinandersetzun-
gen Anteil zu nehmen. Man nimmt
dabei wahr, daff Politik keine
Schattenseite, kein <schmutziges Ge-
schift), keine Ausartung des Zu-
sammenlebens, sondern seine lebens-
notwendige Voraussetzung ist, dafl
Politik nicht ausschlieflich von den
Politikern gemacht werden muf};
die Schweizer finden (in Abwand-
lung des bekannten Ausspruchs vom
Krieg und den Generalen): Politik
ist eine zu wichtige Sache, um den
Politikern allein iiberlassen zu wer-
den.

Es kann in der Schweiz durchaus
vorkommen, dafl eine Vorlage von
allen politischen Parteien zur An-
nahme empfohlen und von den
Stimmberechtigten mit Mehrheit
verworfen wird.

Die Kritik und Negation, die sich
anderswo am Biertisch und im Ka-
barett auslebt, wird in der Schweiz
mit dem Stimmzettel praktiziert.

Aber wenn wir all dies mit Inter-
esse, mit Bewunderung, mit Neid
aufnehmen: wir konnen nicht von
heute auf morgen die Gemeinde-
politik nach Schweizer Muster akti-
vieren, die lokalen, kantonalen oder
allgemeinen Abstimmungen auf
Osterreichische Verhiltnisse iiber-
tragen. (Wir haben ja auch am Bei-
spiel des Rundfunk-Volksbegehrens
erlebt, dafl ein Votum des oster-
reichischen <«Souverdns) von der
zweitgrofiten Partei ignoriert und
sabotiert wurde.)

Dies wire ein Fernziel im Mafistab
etlicher Generationen, das auf weite
Sicht durch die Erziehung der kiinf-
tigen Biirger anzuvisieren wire, also
auch von unten nach oben zu wach-
sen hitte. Ansatzpunkte dazu sehen
wir in dem zunehmenden Aktivis-
mus unserer Studenten (wenn er
auch nicht immer richtige Wege
geht); aber gleich thnen miifite jede
Interessengemeinschaft junger Men-
scuen, ob Schiiler hoherer Lehr-
anstalten oder Lehrlinge, zum Be-
wufltsein der Mitverantwortlichkeit
an der Gestaltung des Zusammen-
lebens und zur Aktivitdt in eigener
Sache gelangen. g

Groflere Chancen auf kiirzere Sicht
hitte das so unschitzbare, gesunde
foderalistische Prinzip, im Sinn der
3chweiz bei uns gestirkt zu wer-

en.

Wir kennen die Extratouren Vor-
arlbergs und die Staat-im-Staat-
Tendenzen Tirols und das <ober-
Osterreichische Klima>. Wir erin-
nern uns an die Selbstbehauptung
und trutzige Prosperitit des Bun-
deslandes Wien in den zwanziger
Jahren. Doch wir sehen anderer-
seits unsere erste Kammer, den Bun-
desrat, im lethargischen Dimmer-
zustand, den man erst in jlingster
Zeit zu verewigen, statt zu lber-
winden bemiiht war.

Die entsprechende erste Kammer
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der Eidgenossenschaft, der Stinde-
rat, vereinigt die Vertreter der Kan-
tone und ist in dieser Eigenschaft
aktiv und bedeutsam und versagt
manchem Beschluff des National-
rats die Zustimmung. Die kleinen
und bevolkerungsmiflig schwachen
Kantone, wie Uri oder Glarus ha-
ben hier gleiches Gewicht wie Zii-
rich oder Bern; und die Mandatare
der Kantone haben nicht die Inter-
essen ihrer Partei, sondern die In-
teressen ithres Kantons wahrzuneh-
men.

Wenn Foderalismus nicht darin be-
steht, auf Wien zu schimpfen und
sich selbst um jeden Preis in den
Vordergrund zu spielen, wenn Fo-
deralismus ein Wettbewerb der
Bundes)>-Genossen wird, die ihre
eigenen politischen Konturen haben
und sich nicht als Verwaltungsein-
heit, sondern in jeder Hinsicht als
<Land> erleben, dannist das Schwei-
zer Modell fiir uns wichtig und
lehrreich und auf Oesterreich durch-
aus anwendbar.

¥

och was wissen wir denn von

der Schweiz? Ich habe immer
wieder die Erfahrung gemacht, dafl
die fiir mich als Kenner und Freund
der Schweiz selbstverstindlichen
Schweizer Tatsachen bei durch-
schnittlichen und selbst bei gebil-
deten Qesterreichern vollig unbe-
kannt sind. Kein Vorhang trennt
uns von unseren Nachbarn und kei-
nerlei Differenz der Anschauungen.
Im Wettbewerb um den Fremden-
verkehr sind wir Konkurrenten,
aber das diirfte doch die Partner-
schaft auf allen anderen Gebieten
nicht beeintrdchtigen.
Wir erleben und erleiden als neu-
trale Bundesstaaten mit alpinem
Kern soviele Gemeinsamkeiten und
Gleichartigkeiten und liegen eini-
germaflen gleichgiiltig und indiffe-
rent nebeneinander mitten in die-
sem Europa, statt daf wir, die in
neutraler, bundesstaatlicher und
demokratischer Hinsicht jiingeren
Oesterreicher, die Vorginge und
Traditionen der Nachbarn zumin-
dest mit Interesse verfolgten. (Auch
in militdrischer Hinsicht bdte uns
die Schweiz unschitzbare Lehrbe-
helfe.)
Fahren Mittelschulklassen und
Hochschiiler aus Oesterreich in die
Schweiz, um dort nicht so sehr
Berge und Pisten als demokratische
Institutionen und ihr Funktionie-
ren kennenzulernen?
Wenn man in Oesterreich (Schweiz»
sagt, stellt sich als Assoziation teils
ein etwas unbeholfenes, dialektge-
farbtes Hochdeutsch ein und teils
ein Summen von Qualitit und Ge-
diegenheit: Schokolade, Uhren, Ho-
tels.
Daf nicht nur der dialektgefarbt
Deutschsprechende, sondern auch
franzosisch, italienisch und rito-
romanisch Sprechende «die Schweiz»
ausmachen, miissen sich die Oester-
reicher erst eigens vergegenwirti-
gen. Und doch ist auch dies ein
sehr wesentlicher Bestandteil des

Lehrbehelfs, den die Schweiz im
europdischen Rahmen darstellt.

Der Oesterreicher hat als deutsch-
sprechender Nichtdeutscher im Rin-
gen um seine Selbstbehauptung und
seine Selbstdefinition seit jeher eine
Auseinandersetzung mit der «deut-
schen> Frage zu bestehen und ist von
ihr so sehr erfiillt, daf} er dabei die
Blickrichtung auf die Schweiz ver-
nachlidssigt, wo diese Auseinander-
setzung ldngst vollzogen ist und
wo seit mindestens dreiflig Jahren
keinerlei Gefahr auch nur des klein-
sten «deutschen» Mifverstindnisses
mehr besteht. Wenn wir sagen woll-
ten «wir deutschen Oesterreicher»,
zum Unterschied von den sloweni-
schen und anderen Minorititen,
wiirden wir anstoflen. Wenn der
Schweizer von den «deutschen
Schweizern» zum Unterschied von
den franzosisch, italienisch und
ratoromanisch sprechenden Lands-
leuten spricht, meint er nur die
Sprache und st6fit nirgends an.

*

Die Schweiz ist uns in ihrer pro-
sperierenden Entwicklung als
Kleinstaat und  wirtschaftliche
Grofimacht, als Paradies sprach-
licher und nationaler Toleranz, als
foderative Demokratie um Jahr-
hunderte voraus. Bei ihr in die
Schule zu gehen, ist nicht blamabel,
sondern ratsam. Die Gemeinsam-
keiten und Gleichartigkeiten des
gegenwirtigen Geschehens gemein-
sam zu erleben, uns ihrer voll be-
wuflt zu werden, das konnte trotz
diesem Unterschied fiir beide V&l-
ker niitzlich sein.

Im Nordwesten Mitteleuropas be-
steht eine einigermaflen Zhnliche
Konstellation von Kleinstaaten ne-
ben den Grofien: Belgien, die Nie-
derlande, Luxemburg. Sie haben
sichaneinandergeschlossen und auch
eine groflartige Chiffre fiir ihre
Gemeinsamkeit gefunden: Benelux.
Im Scherz wurde einmal eine ent-
sprechende Gemeinschaft Helve-
tiens, Oesterreichs und Liechten-
steins, also gleichfalls zweier Klei-

ner und eines ganz Kleinen, po-
stuliert: als Pendant zum Benelux,
das <Helledliecht), gleichsam als
eine Uebertragung aus dem Roma-
nischen in die deutsche Sprache.
Helledliechts ist als Chiffre nicht
annihernd so einprigsam wie Be-
neluxy, ist um soviel schwicher als
die EFTA der EWG an Stirke un-
terlegen ist, ist vor allem ein Wort-
spiel, meint aber doch mehr. In
unserer gemeinsamen Situation ist
den Schweizern und uns eine Ge-
meinsamkeit nahegelegt, die wir
wahrnehmen, der wir uns stellen
sollten.

Das Schweizer «malaise> und das
osterreichische Unbehagen (beide
meiner Ueberzeugung nach unbe-
rechtigt) sollten zu beiderseitigem
Vorteil miteinander ins Gesprich
kommen. Wir konnten in der
Schweiz lernen, dafl zweimal zwei
immer noch vier sein kann, und
konnten den Schweizern begreif-
lich zu machen versuchen, daff sie
ob ihrer relativen Ueberlegenheit
kein europiisches Minderwertig-
keitsgefiihl zu kultivieren brauch-
ten.

Wir konnten, jenseits von Straf3-
burg und Briissel, mit der Schweiz
ein wenig Europa zu spielen be-
ginnen. Daff zwei Nachbarn, die
nichts gegeneinander haben, so we-
nig {ibereinander wissen und so we-
nig voneinander haben und so we-
nige produktive Kontakte pflegen,
ist seltsam und fast ungehorig. Wer
diese Zeilen liest und denkt: «Ja —
wirklich — stimmt — das ist mir
eigentlich bisher gar nicht bewuflt
geworden!» hat den ersten Schritt
zur Ueberwindung dieses Zustan-
des getan.

Wire die Schweiz eine Volksdemo-
kratie, wiirden unsere Kontakte
mit ihr gehegt und gepflegt und
gefordert werden, die Delegatio-
nen und Freundschaftsbesuche und
Briickenschlige wiirden einander in
beiden Richtungen formlich jagen.
Muff man denn heute um jeden
Preis nur mit Feinden, kann man
nicht auch mit Freunden befreun-
det sein?
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