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In jedem von uns steckt ein Stiick
von einem Schulmeister. Es wire
interessant, zu erfahren, wieviele
von allen Lesern so reagiert haben:
Momentchen — wieviele Fehler hat
der Mann auf dieser kurzen Titel-
zeile fertiggebracht? — 1, 2, 3, 4, 5,
6, 7, 8 — Und dafiir ist er acht
Jahre lang auf der Schulbank ge-
sessen! Wenn unsere Schule nicht
mehr fertigbringt als das, dann ...
Wer wirklich orthographisch kor-
rekt schreiben kann, der darf tat-
sichlich stolz sein auf seine Lei-
stung. Ich bin nicht stolz; ich kann’s
nimlich nicht. So grosso modo weif3
ich zwar Bescheid, aber mit Du-
denschen Finessen kann man mich
ohne weiteres (oder: Weiteres?) hin-
einlegen. Sie auch? — Nein? Wirk-
lich nicht? Dann ziehe ich ach-
tungsvoll vor Ihnen die Basken-
miitze, Donnerwetter! Dann wiren
Sie ja geradezu ein Kandidat fiir
den Rechtschreibungsorden.

Wenn es viele Threr Art geben
sollte, dann wire die Angst des
Redaktors unbegriindet, der ein
Musterdiktat fiir Erwachsene> seit
einem guten Jahr in der Schublade
hat und nicht wagt, es abzudruk-
ken. Er befiirchtet wohl, der Grofi-
teil seiner Leser kénnte besser ab-
schneiden als ... Nein, ich will ihn
nicht verleumden, er ist ja sonst
so ein Guter. Vielleicht fiirchtet er
blof}, es kénnte korbweise Echos

geben, die er verarbeiten miifite

nebst des Alltags sonstiger Miih
und Plag.
*

Ist die Fehlerzahl, die einer beim
Schreiben macht, tatsichlich ein
Mafstab seiner Intelligenz? — G. B.
Shaw fiihlte sich keineswegs <abso-
lutely> sicher im «pelling> und hat
nicht ohne Grund sein Vermédgen
einer Stiftung hinterlassen, die eine
Reform der englischen Rechtschrei-
bung anstrebt. — Der Vater der
Volksbildung, Heinrich Pestalozzi,
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hat oft und oft gegen die Regeln
der Orthographie verstoflen; er
wiirde heutzutage seiner Schwiche
wegen aus jeder Mittelschule ge-
feuert: «Wenn einer nicht einmal
imstande (im Stande?) ist, fehler-
freies Deutsch zu schreiben, ...»
Man kann den Satz des vorgenann-
ten professoralen Urteils nach eige-
nem Gutdiinken fertig machen
(oder: fertigmachen?). So: «...an
dem ist Hopfen und Malz verloren
und er wird nie eine Maturitdtsprii-

fung erfolgreich abschlieflen kon-
nen.» Oder so: «... der wird am
Ende einer der ganz groflen Pid-
agogen und Menschenfreunde wer-
den, auch wenn er bis ins Alter ge-
legentlich gegen eine Rechtschreib-
regel verstofit.»

*

Damit hat der Artikelschreiber sich
bereits demaskiert: Er hilt nicht
jeden, der beim Schreiben mehr
oder weniger grobe Fehler begeht,
fiir einen Dummkopf — und noch
weniger hilt er, wie manche Snobs
das tun, korrekte Orthographie fiir
ein positiv zu wertendes Charakter-
merkmal. Warum soll gerade die-
ses Schulwissen als Kriterium» gel-
ten ?

Wer kein Geschick hat, Sanskrit zu
lernen; wer trotz Biiffelei die Dar-
stellende Geometrie oder Differen-
tialrechnung nicht kapiert; wem
die heifigeliebten «verbes irrégulierss
nicht im Kopfe bleiben wollen oder
die «égles du subjonctifs — der gilt
noch lange nicht als bléd. Und auch
der, dem die Rechtschreibregeln (die
ja heute nicht mehr viel anderes
sind als ein Gerippe, an dem man
alle Ausnahmen und Zweifelsfille
aufhingen kann) auch in fortge-
schrittenem Alter noch Schwierig-
keiten bereiten, der braucht sich
nicht als Halbidiot zu fiihlen.
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Ein alter Lehrer behauptet: «Wer
nicht mit 12 Jahren einigermafien
(das heifit: von allen Finessen ab-
gesehen) fehlerfrei schreibt, der
lernt’s iiberhaupt seiner Lebtag
nicht mehr.» Nun, der Wackere
muf es ja wissen. Ich allerdings
hielt mich mit zwolf Jahren fiir
vollig sicher in der Rechtschrei-
bung; heute habe ich diese Illusion
nicht mehr. Bin ich daran schuld
oder die ihrer selbst unsicher ge-
wordene Rechtschreibung?

Wenn ein Technikus die Aufgabe
4 %X 1,5 mit dem Rechenschieber
16st, falls er anschlieffend eine Di-
vision durch 5 vornehmen soll,
lacht ihn kein Mensch aus. Wenn
eine Sekretérin 25 %o von Fr. 124.—
durch die elektrische Maschine auf
threm Pult bestimmen liflt, dann
wirft ihnen niemand als Bildungs-
mangel vor, dafl sie offenbar weni-
ger Kopfrechnen behalten haben aus
ithrer Schulzeit, als man von einer
Primarschiilerin der dritten Klasse
ohne weiteres glaubt erwarten zu
diirfen, wenn sie in die vierte
Klasse vorriicken will.

*

Blof beim Schreiben sind wir so
heikel. Warum eigentlich? Es gibt
doch Leute, in deren Leben spielt
das Schreiben kaum eine Rolle; sie
brauchen’s so gut wie nie. Sie kon-
nen lesen, und das geniigt ihnen.
Wenn dann einmal, ausnahmsweise,
etwas geschrieben werden mufi, so
ist der Notwendigkeit Geniige ge-
tan, wenn der Empfinger versteht,
was der Schreiber sagen will. «Meine
Frau ist ihm Schpidahl ich mus
Uhrlaub haben.» Wer versteht das
nicht? Und verdient der arme Kerl
nicht eher Mitleid statt bildungs-
diinkelhaften Spott?

*

Auf einem alpinen Flugplatz ar-
beitete ein Tiefbau-Detachement
unter dem Befehl eines Poliers. Die
Arbeit wurde flott gefordert, die
Kameradschaft war vorbildlich, es
passierte nicht der kleinste Unfall.
Aber die Raborte des Bolirs wahren
Furchbaar. — Sein Vorginger hatte
glanzvolle Berichte erstattet; die
Untergebenen hatten ihn gehafit
und ihm nach Méglichkeit Kniip-
pel in den Weg gelegt, so daf} die
Arbeit immer wieder stockte; auch
war zweimal ein Graben wegen fal-
scher Versprieflung eingestiirzt und
ein Mann dabei ums Leben gekom-
men.

Hitten wir uns an der Stelle des
Bolihrs, den wir als halben Anal-
phabeten belicheln, auch so be-
wihrt wie er? Oder wiren blof}
unsere Sitze orthographisch im
Senkel und syntaktisch haltbar ver-
sprieflt gewesen? AbisZ
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