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4 NEBELSPALTER

Wann «dann>? — Hi, so rasch als moglich,
denk!

Wer? — Hi, dink alle die Meckerer und
Kritikaster, die an der Schweiz immer et-
was auszusetzen haben!

Und wobin sollen sie verbannt werden? -
Hi, dink dahin, wo nach ihrer Meinung
alles besser ist: nach Amerika oder in den
Osten oder wohin sie sich immer sehnen,
Wir wiirden ihnen sogar ein einfaches
Billett. . .

Und so weiter, und so fort. So und nicht
anders hort und liest man’s seit Jahren aus
Mund oder Feder von solchen, die fiir sich
in Anspruch nehmen, iiberdurchschnittlich
gute, ja beispielhafte Schweizer zu sein.
«Fort mit dem geistig heimatlosen Gesindel,
das keine Ahnung hat von ichtem (mit 4
ist er viel echter als mit e) Schweizergeist!
Use mitene! Dann kdnnten wir wieder ein-
mal unter uns so recht von Herzen Ersten
August feiern!»

Einwand: «Halt! AbisZ, mit dem letzten
zitierten Satz bist Du ausgerutscht. Du darfst
nicht den Eindruck erwecken, als seien es
nur die Stocker und die Komitee-Winter-
thurer, von denen dieser Satz stammt (der
vom 1. Augsten entre nous), die glauben,
eine patriotische Pflicht zu erfiillen, wenn
sie Miteidgenossen iiber die Grenze abzu-
schieben versuchen.»

Der Einwand ist berechtigt; ich mufl mich
l6ffeln. Es sind wirklich nicht nur patrio-
tische Extremisten oder Exklusivisten — also

Leute, die inzwischen sogar bei denen Ver-

legenheitsreaktionen auslosen, die ihnen zu-
erst glaubten die Stange und das Postcheck-
konto halten zu miissen. Es gibt auch an
sich gute Miteidgenossen, die andere aus-
weisen mochten, durchaus honorige Leute,
denen man nichts weiter vorwerfen kann,
als daf sie Spriiche nachplappern, ohne
sich allzuviel dabei zu denken.

Ausweisung als Kriminalstrafe

Nicht umsonst verbietet es die geltende
Verfassung, einen Schweizer seiner Heimat
zu verweisen. Er mag angestellt haben, was
immer: Die Maximalstrafe der Landesver-
weisung darf gegen keinen Schweizer aus”
gesprochen werden. Sogar wihrend der
schlimmsten Zeit im Zweiten Weltkrieg

‘konnten nicht alle Landesverriter, die im

Ausland waren, ihres schweizerischen Biir-
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gerrechts verlustig erkldrt werden, sondern
nur solche, die sich ein auslindisches hatten
als Schelmenlohn verleihen lassen.
Fritherszeiten war die Ausweisung aus einem
Ort oder gar aus der ganzen Eidgenossen-
schaft eine Strafe, die Uebeltiter traf,
Brandstifter und so. Landesverweisung war
also durchaus eine Kriminalstrafe, die im
Rang nahe bei der Todesstrafe stand. Ob
beim Morgarten tatsichlich Ausgewiesene,
Verbannte jenseits der Landesgrenze den
Thren im Kampf beistanden und zu deren
Sieg beitrugen, dariiber mogen die Histori-
ker streiten. Jedenfalls aber wurde die Fama
jahrhundertelang als echt geglaubt: Sogar
Verbannte galten also doch als Eidgenos-
sen dem Herzen, der Gesinnung nach.

Und heute?

Heute nimmt jeder zweite Dummkopf fiir
sich das Recht in Anspruch, von sich aus
Landesverweis gegen anders gesinnte Mit-
biirger auszusprechen. Eine noch minder
schweizerische Haltung ist kaum denkbar.
Warum?

Der Gedanke der Freiheit ist unlosbar mit
dem Gedanken der modernen Eidgenossen-
schaft verbunden. Verstand man frither
unter Freiheit nur das Fehlen fremder Vogte
und Statthalter, so gilt seit bald zweihun-
dert Jahren die personliche Freiheit — die
Freiheit jedes Biirgers, seines Denkens, Re-
dens und Wiinschens — als gleichwertiger
integrierender Bestandteil des Freiheitsbe-
griffs. Was niitzte dir Freiheit von auslin-
dischen Vogten, wenn du dir inlindische
Gesinnungsvogte gefallen lassen miifitest?

Ja, aber ...

Kein Aber! Wer die Freiheit eines Miteid-
genossen beschneiden will, ihm seiner Ge-
sinnung wegen das Recht auf die Heimat
abspricht — der handelt unschweizerisch;
der hilt sich nicht an gutschweizerische,
freiheitliche Tradition, sondern folgt iiblen
Beispielen aus der Nazizeit mit der schlim-
men Berufung aller Demagogen auf den
gesunden Volkswillen>; so ein <billigers
Argumentator pafit ganz gut in Ostliche,
S.talinistische Denkschemata mit der Illu-
sion homogener Volksmassen und einheitli-
chen Massenwillens. Noch einmal: Jeder
Versuch zu Gesinnungszwang ist unschwei-

zerisch und verdient ein vaterlindisches
Pfuil

Und wenn ...

Auch kein Wenn! Wenn sich einmal eine
Mehrheit von Schweizerbiirgern finde,
welche die gegenwirtige Struktur unseres
Staates zu verandern wiinschte, dann wiirde
diese Mehrheit auf durchaus legalem Wege
der Verfassungsrevision an ihr Ziel gelan-
gen konnen. Ihre <konservativen> Gegner
wiirden den letzten Rest von Schweizertum
verlieren, wenn sie sich einem Volksverdikt
nicht fiigen wiirden.

Es gehort zu unserer freiheitlichen Tradi-
tion, daf} die paar Kommunisten und andere
Querkéopfe ihre Ideen und Wiinsche ebenso
offen propagieren diirfen wie wir andern>
Eidgenossen unsere Staatsmaximen. Wenn
wir einem kleinen Kliingel die Freiheit ver-
wehren, so geben wir einen wesentlichen
Teil der Freiheit, die wir zu verteidigen
vorgeben, aus Kleinmut und Opportunis-
mus auf. Etwas Unlogischeres konnten wir
gar nicht tun: Um der Verteidigung willen
aufgeben!

Von Gottes Gnaden

Immerhin: Einen Kronzeugen miissen wir
den Befiirwortern der Landesverweisung
doch zugestehen, und zwar ist es ein Kron-
zeuge in des Wortes engstem Sinn: ein ge-
kronter Zeuge — Kaiser Wilhelm II. Dieser,
als letzter Monarch, der noch naiv genug
war, an sein Herrschertum <von Gottes
Gnaden> zu glauben, sagte am 8. Septem-
ber 1906 in Breslau u. a.:

«Schwarzseber dulde ich nicht, und wer sich
zur Arbeit (nach den Ideen des Kaisers von
Gottes Gnaden, Z.) nicht eignet, der scheide
ans, und wenn er will, suche er sich ein
besseres Land.»

Man sieht: Auch der gottbegnadete Bramar-
bas machte die Einschrankung: «wenn er
will». — Was im iibrigen die von W. so oft
und so lautstark zitierte «Vorsehung>, was
das Forum der Geschichte> von ihm hielt,
der Gott mit Vorliebe wnseren alten Alli-
ierten> nannte, zeigte sich 1918: Nicht die
«Rotte von Menschen, nicht wert, den Na-
men Deutscher zu tragen» ist ausgewan-
dert, sondern der Allerhdchste Herr selber,
als es brenzlig wurde und er die Verant-
wortung fiir sein Tun und Lassen tatsichlich
iibernehmen sollte; da entwich er meuch-
lings iiber die Grenze nach Holland. —
Wahrhaftig, kein leuchtendes Vorbild fiir

demokratisch sich nennende Republikaner!
Denn leider: Es gibt — so widerspruchsvoll
es auch tonen mag — Mitbiirger, die sich als
besondere Demokraten von Gottes Gna-
den> fiihlen und daraus das Recht ableiten,
intolerant gegen alle von Gott weniger hef-
tig Begnadeten zu sein. Ob sich die auf die
Dauer nicht ebenfalls verrechnen? Die Ent-
wicklung geht erfahrungsgemdfl ungehemmt
iiber Vorurteile hinweg.

Nie mehr!

Nie mehr wollen wir, mangels kliigerer Ar-
gumente, zu einem Gegner sagen: «Dann
fahr doch ab, wenn’s dir hier nicht pafit,
s0, wie es ist!» Wo steht denn geschrieben,
daf es in der Schweiz jedem so, wie es ist,
zu passen habe? — Im Gegenteil: Die Ver-
fassung gibt genaue Anleitung, was die zu
unternehmen haben, denen etwas nicht mehr
paflt, so, wie es ist. Auszuwandern brau-
chen sie nicht. Es steht jedem frei, seine
Rechte entweder dafiir einzusetzen, die
Sache so zu lassen, wie sie ist, oder sie nach
eigenen Vorstellungen zu verindern. Weder
der <Stationire> noch der <Dynamische> hat
das Recht, sich als besserer Schweizer zu
fithlen. Wer aber den Gegner in seinen Biir-
gerrechten beschneiden, ihm sogar das Recht
auf die Heimat absprechen will, der ist
— daran ist nicht zu zweifeln — ein schlech-
terer Schweizer als der tolerante, dem die
eigene Freiheit nur so weit gilt, als sie die
Freiheit anderer nicht beschneidet — wie die
Verfassung es will.

Intolerante verbannen ?

Nein. Nur die Intoleranz sei verbannt.
Was sollen wir mit den intoleranten Mit-
eidgenossen machen? — Es wire ein Wider-
spruch in sich selbst, wenn wir ihnen emp-
fehlen wiirden, dorthin zu gehen, wo ihr
Hobby — das Verketzern und Verbannen
Andersdenkender — als Nationalsport gilt.
Irgendwie wiirden sie in der helvetischen
Fauna doch eine Liicke hinterlassen. Man
hat sich halt an die selbsternannten Super-
schweizer gewohnt und wiirde ihre iiber-
hebliche Selbstsicherheit als Grund zum
Licheln schlieflich doch vermissen. Viel-
leicht lernen sie, wenn sie offensichtlich
immer stirker in Minderheit geraten, doch
auch noch ein wenig Toleranz, deren sie
selber so sehr (so sehr!) bediirfen.  AbisZ
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