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Sind wir so leicht zu terrorisieren?

Die (New York Times> verdffent-
lichten vor einigen Monaten fol-
genden Bericht:

«Die Nachbarn kiimmerten sich
nicht um die Hilferufe einer durch
Dolchstiche todlich verwundeten
Frau. —

Wihrend einer halben Stunde beob-
achteten ehrenwerte, unbescholtene Biir-
ger in Kew Gardens, Queens, wie ein
Morder eine Frau in drei verschiede-
nen Anldufen mit einem Dolch ermor-
dete. Zweimal trieben ihn die Rufe der
Beobachter und die iiberall aufflam-
menden Lichter in den Schlafzimmern
von seinem Opfer ab. Und jedesmal
kehrte er wieder um und stach von
neuem auf sein Opfer ein. Kein ein-
ziger der vielen Zeugen des Mordes
nahm sich die Miihe, die Polizei an-
zurufen ... Die Polizeibeamten (die
Zeugen gefragt hatten, warum sie nicht
die Polizei angerufen hitten, Z.) be-
richteten, die meisten der verhdrten
Personen, die dem Mord zuschauten,
hitten Angst gehabt, anzurufen. Als
man diese Leute aber zur Rede stellte,
wovor sie Angst gehabt hitten, gaben
sie ausweichende Antworten ...»
(Zitiert im T-A 7 v. 4. 6. von Arnold
Kiinzli.)

Die <New York Times> kamen tags
darauf nochmals auf die unglaubli-
che Geschichte zuriick und fragten:
«Was fiir eine Art von Menschen

sind wir eigentlich? — Selten haben
wir eine so entsetzliche Geschichte
veroffentlicht wie den Bericht, dafl
38 ehrbare, die Gesetze respektie-
rende Biirger des Mittelstandes eine
halbe Stunde lang zusahen, wie ein
Morder eine junge Frau erdolchte,
ohne dafl ein einziger die Polizei
gerufen hitte ... Es ist schlechthin
unglaublich; dafl Ueberlegungen wie
dch wollte nicht in die Sache ver-
wickelt werden> sie von diesem Akt
selbstverstindlicher Menschlichkeit
abhielten.»

... oder etwa nicht?

Hitte sich vor den Fenstern dieser
gesetzestreuen Biirger ein Verkehrs-
unfall abgespielt, bei dem ein Men-
schenleben in Gefahr geraten wire,
so hdtten sie bestimmt die Polizei
hergeholt. Da es sich aber um ein
Verbrechen handelte, in dem das
Opfer bloffs eine Frau war, die
nachts um zwanzig nach drei Uhr
allein auf der Strafle war — hija,
um diese Zeit ist doch eine rechte
Frau daheim im Bett, oder nicht? —
und der Titer ein kaltbliitiger Mes-
serstecher, dann 14t man besser die
Finger davon. Hija, man weifl ja
schlieflich aus Kriminalromanen
und Krimi-Fernsehspielen, wie das
ist, oder nicht? So ein Kerl ist doch
immer ein Mitglied von einer
Ging, oder nicht? Und wenn man
also daran schuld ist, dafl der
Gingster ins Loch kommt, dann
mufl man doch fiir sein eigenes Le-
ben fiirchten, oder nicht? Das hat
man schlieflich so und so oft in
der Television gesehen. Und da
wird man vorsichtig, oder nicht?

Diese Leute fiihlten sich, wie A. K.
feststellt, ganz einfach terrorisiert,
obschon gar kein Grund zu dieser
Befiirchtung war: Der Morder war
ein junger Schnuderi, ein spinnen-

der Einzelginger. Trotzdem ver-
breitete er Terror um sich, lief seine
Mitmenschen vor Angstund Schrek-
ken ihren menschlichen Anstand,
den allerprimitivsten sogar, vollig
unterdriicken.

Bei uns unmoglich?

Ist so etwas nur in der «vermassen-
den> Millionenstadt méglich? — Lei-
der nicht! Wir haben wenig Grund,
uns tiber die 38 feigen Mordzeugen
zu emporen. Auch wir lassen uns
allzuleicht terrorisieren. — Sie glau-
ben es nicht? Dann lesen Sie wei-
ter, was bei uns sich schon ereignet
hat. Die Beispiele sind verbiirgt.

P In einem Ziircher Apartment-House
hat einer seine Freundin eine halbe
Nacht lang gepriigelt und gequilt. Als
sie ihm schliefflich unter den Hinden
verschied, lud er den Leichnam in den
Kofferraum seines Wagens und fuhr
damit in der Gegend herum. Niemand
alarmierte die Polizei rechtzeitig, daf}
sie dem Totschliger hitte Einhalt ge-
bieten konnen.

» In X. hatte ein angesehener Mann,
Mitglied der Kirchenpflege, ein Pflege-
kind in seine Familie aufgenommen.
Die Nachbarn beobachteten allerhand
Verdichtiges, aber ... «Nicht wabhr,
wie soll man etwas beweisen, wenn
man das Allerschlimmste nicht mit ei-
genen Augen sicht?»> Dank der Auf-
merksamkeit eines jungen Lehrers kam
die Sache dann doch aus. Seit seinem
zehnten Altersjahr war das Kind ein
Opfer des angesehenen Unholds gewe-
sen. Der Kerl wurde verhaftet — und
plotzlich 16sten sich alle Zungen. Auch
die erwachsenen Téchter des mifilichen
Pflegevaters erinnerten sich nun plétz-
lich dessen, was ihnen vor Jahren wi-
derfahren war ...

» Der Elementarlehrer und spdter
auch der Mittelstufenlehrer des Kna-
ben Ernst hatten dem Jugendamt mit-
geteilt, daf} die hiuslichen Verhéltnisse
offenbar nicht in Ordnung seien. Der
Vater lebte im Konkubinat mit einer
geilen Alten, die den Buben hafite, weil
er dem iiblen Treiben hinderlich war.
Schlieflich lief Ernst daheim fort und
war einige Tage unauffindbar. Der
Lehrer meldete auch diesen Vorfall
und betonte, nach seiner Beobachtung
komme der Bub zu Zeiten hungrig wie

ein junger Hund zur Schule. — Der
Herr Jugendanwalt, Doctor iuris (=
des Rechts!), machte einen Hausbe-
such und stellte fest: «Der Bub hat ein
genau gleich grofles Kafibeckeli wie
der Vater, also bekommt er genug zu
essen.» Es dauerte noch fast zwei Jah-
re, bis dieser merkwiirdige, parteipoli-
tisch riickversicherte Jugendschiitzer
zum Teufel gejagt wurde — und dies
nur, weil er sich mit dem blutjungen
Weibchen eines Miindels eingelassen
hatte, vom Miindel auf frischer Tat
ertappt und seiner Hosen beraubt wur-
de. Gegen einen Mann, der offensicht-
lich seine Pflicht nicht tat, wollte nie-
mand einschreiten. Gegen den Mann,
der im Hemd seinen Hosen auf die
Strafle hinunter nachlaufen mufite,
konnte man nicht mehr gut anders
handeln, schon nicht im Gedanken an
die nidchste Fastnacht.

» Diese Geschichte liest man immer
wieder in allerlei Variationen: Ein ro-
her Tierhalter schligt unmenschlich
auf seine Tiere ein, vernachlissigt sie
in jeder Beziehung. Weil er aber droht,
jeden mit dem umgekehrten Geiflel-
stecken zu traktieren, der sich etwa
erfreche, gegen ihn auszusagen oder
thm in seine Privatangelegenheiten
dreinzureden, findet sich oft jahrelang
niemand, der Anzeige erstattet.

» F. war seit seiner Jugend Mitglied
der kommunistischen Partei, spiter der
PdA. Seine bescheidenen Geistesgaben
machten es ihm nicht allzu schwer,
alle Kurven der Parteilinie getreulich
mitzufahren. Da passierte die scheuf3-
liche Vergewaltigung der ungarischen
Patrioten durch Chruschtschows Hor-
den. Das bekam der Kommunist F. zu
spiiren. Er verlor dreimal hintereinan-
der seine Stelle. Aber viel schlimmer:
auch seine Kinder galten als verfehmt,
Thre Kameridlein riefen ihnen Schimpf-
worter nach, schlugen sie und bewar-
fen sie mit Unrat. Von drei in Frage
kommenden Lehrern getraute sich nur
einer, diesem Treiben energisch Ein-
halt zu gebieten. Die andern beiden
driickten sich mehr oder weniger um
diese Pflicht, um nicht in den Geruch
zu kommen, Kommunistenfreunde zu
sein, Das war damals ein existenzge-
fihrdender Vorwurf fiir offentliche
Funktionire.

» Bis vor relativ kurzer Zeit — d.h-
bis zu Prisident Kennedys entschei-
denden Reden, war es bei uns in der
Schweiz gefihrlich, von Ko-Existenz
zu reden oder zu schreiben. Sogleich
wurde man von jenen Kreisen, die sich
das Monopol auf «geistige Landesver-



widigung> angemaflt hatten, mit Vor-
yirfen und Verdichtigungen iiber-
«hiittet, ein Verrdter an der Demo-
Lratie, ein kommunistischer Mitldufer
o sein. Diesem Terror beugten sic_h
vicle, allzu viele Politiker und Zei-
wngsschreiber. Im Windschatten des
wapferen Prisidenten der USA. den
auch die drgsten Fanatiker nicat als
Krypto-Kommunistenverschreienkonn-
1, erst getrauten sich immer mehr,
ihre eigene Meinung zu sagen, ném-
Jich: Daf8 es licherlich sei, vom csiche-
ren Bord der Neutralitdt aus andere
Staaten zum kriegerischen Kreuzzug
wider den Kommunismus zu hetzen,
der doch die Alternative zur Koexi-
stenz, zum einigermafien friedlichen
Zusammenleben bildet. Jahrelang vor-
her hatten sich die meisten Verniinf-
tigen und Klardenkenden dem Gesin-
nungsterror der lautesten Briiller ge-
fiigt.

» Auch dickverdienenden Propaganda-
Biiros ist der Terror nicht fremd. Sie
lancieren bei Volksabstimmungen ge-
schickt den Slogan: Wer nicht nach
unserer Parole stimmt, der ist ein De-
faitist, ein Dummkopf oder ein poten-
tieller Landesverriter. Die Wirkung
solcher Schlagworter ist nicht unerheb-
lich, Sie wird zwar keinen selbstindig
Denkenden davon abhalten, so zu stim-
men, wie er will — aber sie wird man-
chen von ihnen davon abhalten, &f-
fentlich fiir seine Auffassung zu wer-
ben. Denn wer riskiert es schon ohne
grofle Bedenken, Gesprichspartnern ge-
gentiber zu treten, die bis zum Rande
mitvorfabrizierten Schlagwdrtern voll-
gestopft und darum keinen Argumen-
ten zugénglich sind?

Geniigen diese Beispiele? — Oder
wollen Sie auch noch von dem Beck
horen, der sich im Glauben, und
dem Schuhmacher, der sich in der
politischen Gesinnung von 99 auf
100 seiner Mitbiirger unterschied —
und die beide ihr Geschift aufge-
ben mufiten? Wollen Sie horen von
der Familie, wo die seelisch nicht
ganz gesunde Mutter und der trink-
ffel{dige Vater das erste und das
zweite Kind verderben lassen konn-
ten, bis man im letzten Moment
das dritte wegnahm? Wollen Sie
noch mehr horen? Oder glauben
Sie es endlich:

Auch in unserem Lande
fe.hl.t es weit herum an der
ivilcourage!

Vir zitieren gerne Gottfried Kel-
lers Ausspruch, daf es in einer De-

mokratie nur gut gehen koOnne,
wenn jeder Biirger bereit sei, not-
falls mit dem Gewehr in der Hand
vor die Tiire zu treten und selber
zum Rechten zu sehen. Wir schmei-
cheln uns, solche Biirger zu sein.
Hast noch der Séhne ja. Und jeder
hat seinen Karst und die Munition
daheim. Recht so! Aber:

Wir miissen auch den Mut haben,
vor die Tiire zu treten und dem
Nachbarn zu sagen, er solle seinen
Hund nicht so unmenschlich trak-
tieren.

Wir miissen auch den Mut haben,
einen Unhold anzuzeigen. Wir
brauchen ja nicht zu sagen, was wir
vermuten, aber was wir beobach-
teten. Damit machen wir uns nicht
strafbar. Nur verhafit — aber dann
haben wir keine Mitschuld als mo-
ralische Hehler.

Wir miissen auch den Mut haben,
den Meinungsfabrikanten und Ge-
sinnungs-Monopolisten frank und
frei ins Gesicht zu sagen: «Da sind
wir anderer Meinung als ihr.» -
Und wenn sie uns dann verketzern
und verleumden, dann wollen wir
ihnen so wenig wie mdglich schul-
dig bleiben und ihnen in aller Oef-
fentlichkeit sagen, was sie sind: To-
tengriber der Demokratie. — War-
um? Weil Demokratie Diskussion
ist. Wer mit demagogischen Mit-
teln die Meinung anderer abwiirgt,
der verunmdglicht die Diskussion,
und damit untergribt er die Demo-
kratie. Wir konnen es uns doch lei-
sten, tolerant zu sein. Wenn unsere
Demokratie nicht einen gewissen
Anteil an politischen Ketzern zu
ertragen vermag, ist es ohnehin
nicht mehr weit her mit ihr.
Protestieren wir laut gegen jede Art
von Terror!
Lassen wir uns von nichts und nie-
mandem terrorisieren!
Nur so kann unsere Demokratie,
unsere Gesellschaft, die auf dem
freien Willen jedes Einzelnen auf-
gebaut ist, richtig funktionieren.
Mutig, mutig, miide Briider!
AbisZ.

der Faule
der Woche

«Wan isch dSchlacht bi Morgarte
gsii?»
«Am viertel ab Eis.»
«Du bisch jo nid ganz bi Trooscht,
wesoo am viertel ab Eis?»
«De Leerer hat doch gsait: drizééa
fufzaal»

Bobby Sauer

Abschiedsarie des Rappens

Singer: Max Mumenthaler

Auch ich war ein Geldstiick,
im Sparstrumpf daheim

und iiberall gerne gelitten.
Wie oft hat die Hausfraun,
der Krdmer, die Bank,

um mich,

um den Rappen gestritten.

Wer mich nicht verebrte,

der war auch nicht wert

des silbernen Einfrankenstiickes,
ich wurde gespalten,

mit Blitzblank poliert

und galt

als ein Triger des Gliickes.

Die Salbe aus Rappen,

so hat man gesagt,

befeure die trigesten Hinde,
kuriere das Miidsein,

die Launen der Magd,

ein Schuft

wer das Kupfergeld schinde.

Und beut schindet’s jeder!

Was bin ich noch wert?

Nicht einmal das Riimpfen der Nase.
Mein drmlicher Griinspan,

mein karges Gewand

ging unter

im Woblstandsgerase.

Der Batzen mag lachen,

es kimmert mich nicht.

Er soll nun als Unterster tragen.
Und eines ist sicher:

Es kommt wie es muf,

auch ibm

geht es bald an den Kragen!

NEBELSPALTER
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