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Die Glosse:

Wie einst im Mai ...

Manche Leute glauben, ich habe
einen Anti-Germanen-Komplex. Das
ist natiirlich ein Irrglaube. Wenn
ich schon unbedingt einen Komplex
brauche, dann suche ich mir einen
interessanteren und befriedigende-
ren aus.

Was ich hingegen habe, das ist ein
gewisses Mifitrauen gegen das All-
Germanische und seine hauptsich-
lichsten Folgen. Ich glaube nicht,
dafl dieses Mifitrauen so ganz un-
berechtigt sei. Es sind da immerhin
gewisse Sichelchen vorgekommen,
die ...

Aber lassen wir das, seien wir so
groflziigig, wie es die Germanen ge-

gebenenfalles gewif} nicht gewesen -

wiren und vergessen wir das Grob-
ste.

Das heifit: versuchen wir, es zu ver-
gessen. Und bitten wir die langsam
wiedererwachenden Germanen in-
stindig darum, unserem latenten
Miflbehagen nicht stindig neue
Nahrung zu verschaffen.

Neulich haben sie das nimlich ge-
tan. Wieder einmal getan, besser
gesagt ...

In Berlin, Reichshauptstadt a.D.
Also ausgerechnet dort, wo sie um
~ die unerquicklichen Konsequenzen
allzu prononcierten Germanentums
eigentlich am besten Bescheid wis-
sen miifiten.

Dort feierten sie das, was sie die
Berlinale> nennen und was nichts
anderes ist, als ein weiteres Film-
Festival. Wenn auch eines von den
ertriglicheren, wobei ich bitte, die-
ses kleine Lob relativ zu werten.
Film-Festivals, ob sie nun in Can-
nes, Briissel, Venedig, Locarno oder
Berlin stattfinden, sind nimlich eine
komische Angelegenheit und beste-
hen darin, dafl sich Sterne und
Sternchen, Verleiher und Prcdu-
zenten, Regisseure und Autoren so-
wie diskutable Mitglieder diskuta-
bler Preisgerichte an Cocktail-Par-
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ties treffen. Um die Sache zu legi-
timieren, werden auch noch ein paar
Filme vorgefiihrt. Keinem wiirde es
indessen auffallen, wenn man auf
diesen Brauch verzichtete. Schlechte
Filme sieht man ja auch spiter noch
frith genug ...

Also: in Berlin fand die diesjahrige
Berlinale; statt und am Er6ffnungs-
Abend lief ein Film, der den Na-

men <Angst vor der Gewalts trug.

Hinter diesem Pseudonym verbirgt
sich nun ein Streifen, den wir hier-
zulande unter einer anderen Be-
zeichnung kennen, ndmlich unter
dem Titel Der 10. Mai>. Letztes
Jahr lief er bei uns an, manche ha-
ben ihn vielleicht gesehen und wie-
der andere nicht. Doch das tut
nichts zur Sache.

Es ist auch unerheblich, daf} mir
selber andere Filme schon besser ge-
fallen haben und daf ich mich nach
dem Besuch dieses Streifens fragte,
wieso man eigentlich ...

Doch das ist wirklich eine andere
Geschichte.

Viel wichtiger ist mir die Reaktion
der Germanen auf den Streifen.
Sie ist nimlich von betrichtlicher
Ungutheit.

Ich zitiere zu diesem Zwecke di-
verse Zeilen einer Kritik in der Zei-
tung Der Abend>.

Hier:

«Die Eidgenossen haben ...»
Pardon, hier stocke ich schon, denn
iiber mich kommt langanhaltendes
Knirschen der Zihne. Wenn die
«Eidgenossen> sagen, dann hat es
auch schon etwas Anriichiges. Das
Wort klopft einem auf die Schul-
ter. So wie ein ilterer, zwei Zentner
schwerer Bruder dem Jiingeren auf
den Riicken haut. Sehr von oben
herab und mit einem unfeinen Grin-
sen auf den Schneidezihnen ...
Oder tdusche ich mich da? Habe
ich am Ende wirklich einen Anti-
Germanen-Komplex? Ich weif} es

nicht, ich weiff es nicht ...

Also:

«Die Eidgenossen haben fiir ihren
Film <Angst vor der Gewalt ein
interessantes Thema gewahlt: sie
erzihlen die Geschichte vom 10.
Mai 1940, jenem unheilvollen Tag,
an dem Hitler in Holland und Bel-
gien einfiel ...»

Hier schalte ich den néchsten
Marsch-Halt ein, denn ich mochte
gerne ein paar Fragen stellen:

a) Ist Herr A. Hitler tatsichlich
ganz alleine in Holland und Belgien
einmarschiert?

b) Schickte er seine stindigen Be-
gleiter (SS, SA, Gestapo usw.) vor
Ueberschreiten der betreffenden
Grenzen spazieren?

¢) Befanden sich simtliche Mitglie-
der seiner spirlichen Truppe an je-
nem Tag auf Heimaturlaub?

d) Wie hat es der Herr A. H. ei-
gentlich fertiggebracht, ganz alleine
solche Verwiistungen anzurichten?
Ich hitte noch weitere Fragen, aber
sie eriibrigen sich wohl.

Eine mochte ich hingegen noch an-
bringen.

Diese:

Warum sind die Germanen so feige
geworden? Konnten sie nicht ein-
mal ganz ehrlich und schlicht zuge-
ben, dafl der schnurrbirtige Braun-
auer noch ein paar Begleiter hatte,
als er dem Teufel vom Karren fiel?
Und konnten sie daraufhin nicht
etwa schreiben: «.. als die deut-
schen Truppen in Holland und Bel-
gien einfielen>? Es wire um so vie-
les anstindiger, um so vieles ...
Die Kritik indessen geht weiter:
«Nach atmosphirisch gegliicktem
Anlauf jedoch geht die Sache in die
Breite, sie verliert an Spannung und
Intensitit und ist schlieflich nicht
mehr als eine brave und rechtschaf-
fene, auflerordentlich gutgemeinte
schwyzerische Kino-Arbeit.»
D’Pfinger ab de Schultere, Adolf!
Es ist ekelhaft: schon wieder dieses
beleidigende Wohlwollen! Und
schon wieder dieser Versuch, durch
ein — tberdies noch falsch ange-
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Sei'sim «Hirschen»
oder «Béren»,

oder sei's im
«Griinen Hecht»,

jeder Gast
wird dir erkldren:

«Prima Chés!» —
und zwar mit Recht.

Drum ghért Tilsiter uf e Tisch!
Me weiss mit ihm, wora me-n-isch.

Glstter

wandtes — Wort, ein ganzes Volk
licherlich zu machen: «schwyze-
rischy. Das hat etwas bewufit Ver-
niedlichendes, etwas betont Redu-
zierendes, etwas absichtlich Ver-
kleinerndes.

Doch was rege ich mich auf? Schliefi-
lich stammt es ja von einem Schwa...
Pardon!

So, und nun kommt das Allerfein-
ste:

«Die Mobilmachung der Miliz allein,
die den Ackergaul vor das Kanon-
chen spannt, it eine Gewaltmacht
noch nicht eine geplante Aggression
abblasen. Hier schlittert der Film
allzu unbekiimmert in ein stolzes
Volksstiick hinein.»

Soll ich iiberhaupt etwas dazu
sagen?

Eigentlich sollte ich nicht.

Aber ich mocht’ gern. Auch wenn
es gar nichts hilft.

Und das wir’s, was ich so gerne
sagen mochte:

Das Giulchen vor dem Kandnchen
hat sich bisher eigentlich gar nicht
so schlecht bewidhrt, nicht wahr?
Und warum? Weil das Kanénchen
nie in die Lage kam, schieflen zu
miissen? Oh nein! Weil das Kanon-
chen mehr war als ein Kandnchen
und mehr als hundert Kandnchen
und mehr als die ganze Luftwaffe
des Herrn Goring und die Panzer
des Herrn Paulus und die Wiisten-
ratten des Herrn Rommel und die
griinen Teufel von Monte Cassino
und die U-Bo6tler zusammen, ndm-
lich das Symbolchen eines Volk-
leins, das bereit war, seine Freiheit
zu verteidigen, auch wenn eine Ge-
waltmachtentschlossen gewesen wa-
re, dieses unabdingbare Gut jedes
Menschen zu zertreten.

Unter den Stiefeln, die Holland
zerstampften. Belgien. Luxemburg.
Frankreich. Jugoslavien. Griechen-
land. Polen. Die Tschechoslovakei.
Oesterreich. Und Ruflland, aller-
dings nur bis etwa Stalingrad ...
Und noch etwas:

Warum haben die tapferen Germa-
nen im Jahre 1933 nicht auch ein
Giulchen vor ein Kandnchen ge-
spannt? Ein einziges Schiifichen
hitte manchem manches erspart.
Unter anderem wire der Herr A. H.
nie solo in Belgien eingefallen ...
Ein Hoch dem Giulchen vor dem
Kanonchen!

Und laBt es uns pflegen.

Wir kénnten es wieder einmal not-
wendig haben, das Kandnchen ...
Wie einst im Mai!

Am zehnten ...
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