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PUILIUS KDWMWBYTIRRT

In einer Schweizer Stadt kommt ein
Reklameberater auf die Idee, Film-
wochen zu veranstalten. Als erstes druckt
man Briefformulare mit schénem Brief-
kopf, man stellt ein vages Programm
auf, in dessen Mittelpunkt ein Filmball
steht, und tiber diesen Filmball wird be-
reits so viel geflunkert, daff man es
merki: diesen Leuten ist der Filmball die
Hauptsache und der Film Hekuba. Man
kann nicht genug dagegen protestieren.
Dem Film wird nicht damit geholfen,
dafy man ein mondéanes gesellschaftli-
ches Ding aus ihm macht. Dem Film tut
die ernste geistige Diskussion not. Film-
wochen, bei denen die besten Filme
gezeigt werden, Filmkopfe die bren-
nendsten Probleme diskutieren, wirt-
schaftliche Filmkreise sich zusammen-
schliefen, das Publikum nicht mit Film-
stars, sondern mit Filmproblemen zu-
sammengebracht wird ... das tut uns not,
aber fiir Filmwochen, bei denen das
Mondane, der Starkult und der Film-
tratsch gepflegt werden, sollte die Welt
kein Interesse haben. Was schaut bei
den Filmwochen in Venedig heraus?
Man tanzt, gibt Interviews, bewundert
die Filmstars und ihre Toiletten, gibt
Parties und Tees und zieht ein mondénes
Publikum an, das vom guten Film soviel
versteht, wie ein Randstein von Beetho-
ven. Das Schénste in Venedig ist ... der
Naturrahmen, und den hat, wie wir zu
glauben meinen, der liebe Gott ge-
schaffen und nicht das Filmkomitee. Im
mondanen Rummel, der diese Interna-
tionalen Filmwochen umgibt, ertrinkt die
Filmkunst.

Wir wollen diese auslandischen Vor-
bilder nicht nachahmen. Umso weniger,
als die Schweiz ein Boden fiir gute
Filmwochen ware. Die franzésische Film-
woche in Ziirich beispielsweise hatte Ni-
veau; man nahm mit Filmschoépfern von
Format Kontakt, man diskutierte; und
gute Diskussionen sind zumeist der Na&hr-
boden fiir Schépferisches; man sah gute
Filme und tastete den Film auf sein
Kiinstlerisches ab. Die Filmveranstaltun-
gen in Basel waren vorbildlich, es ging
um Filmprobleme und nicht um die Toi-
letten der Filmstars. Die Ausstellung in
Zirich im Kunstgewerbemuseum war ein
Ereignis, nicht fiir jenes Filmgelichter,
das sie ja gar nicht besucht hat, sondern

Per Zug vo Basel, Chur, vo Bim,
‘s Central Ziiri wihlt me glrnl

fir alle, denen der Film als Problem am
Herzen liegt. Man mufy auf dieser Ni-
veauebene weiterfahren. Aber von der
Mondanisierung des Films wollen wir
nichts wissen.

Kiirzlich haben im Radio kluge Men-
schen Uber die Zeitung diskutiert. Es
wurden richtige Dinge gesagt, und sym-
pathisch war vor allem das, dak man in
der Zeitung ein wichtiges Instrument un-
serer Kultur erblickte. Je mehr man von
einem Ding erwartet, desto mehr ist das
ein Anzeichen dafir, daff man es ernst
nimmt. Immerhin fithrte das improvi-
sierte Gesprach zu einigen kritischen
Verallgemeinerungen; ich nahm sie aber
nicht allzutragisch; es ist eben so, dafy
alles Improvisiert-Gesprochene eher zu
kantigen Verallgemeinerungen als zur
differenzierten Darstellung neigt. Mir
war es, als ob es einigen der Gespréachs-
teilnehmern bei dem Gespréach selbst
nicht ganz wohl gewesen ware. Als ob
sie es selber gefiihlt hatten, dafy der
leichifertige Augenblick des Improvi-
sierten sie zu strikten und harten For-
mulierungen verleitete, die ihrem diffe-
renzierten Denken nicht entsprachen.
Man schreibt eben nuancenreicher als
man spricht, und drum ist das Geschrie-
bene zumeist gerechter als das Gespro-
chene. Bei den kritischen Bemerkungen
dieses Radiogesprachs kam die Presse
allzuschlecht weg. Sie werfe dem Publi-
kum Tatsachen vor, aber sie erziehe es
nicht zur geistigen Deutung dieser Tat-
sachen. Man sprach so, als ob es liber-
haupt keine deutenden Leitartikel und
keine deutenden Feuilletons gabe. Man
machte zwischen Boulevardblatt und
ernster Zeitung liberhaupt keinen Unter-
schied. Nur der weibliche Diskussions-
teilnehmer warf in das etwas selbsther-
rische Gespréch der Herren die Bemer-
kung, man dirfe immerhin nicht iber-
sehen, dafy zumindest in der Schweiz
nicht alle Zeitungen Boulevardtenden-
zen haben.

Wie man so von der Zeitung sprach
und den Anschein aufkommen lief, als
wire eine Zeitung das Geheiminstru-
ment einer Clique, da hétte ich gerne
in den Radio hineingerufen: Uberseht
nicht, dak die Zeitung gar nicht von den
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Zeitungsleuten allein, sondern auch
vom lieben Publikum geschrieben wird.
Eine ernste Statistik ber den Beruf
der «Zeifungsschreiber» wiirde erge-
ben, dafy ein grofer Teil der Zeitung
von Nichtjournalisten, von Nichtange-
hérigen der Presse, geschrieben wird.
An den Feuilletons unserer Tages-
blatter arbeiten mehr Dichter, Schriftstel-
ler und Wissenschaftler mit als Zeitungs-
leute. Und iiber dem Strich, wem allem
wird hier nicht das Wort erteilt?! Un-
sere Politiker schreiben, alle Sekretare
der Verbiande melden sich zum Wort,
der Staat mit allen seinen Instanzen lakt
einen unaufhdrlichen Strom von Verlaut-
barungen und Vernehmlassungen in die
Zeitung flieken, an den Diskussionen in
den Gazetten beteiligen sich alle Kultur-
trager. Sogar ein grofer Teil der Agen-
turberichte stammt nicht von den Herren
dieser Agenturen, sondern von den Ver-
tretern von Verbanden, Gesellschaften,
Vereinsinstanzen, Branchen usw. Wenn
auch nicht jede Zeitung eine Spalte
« Letters to the Editor » fiihrt, so sind die
Briefe und Zuschriften an die Zeitung,
die von jeder Redaktion veréffentlicht
werden, recht zahlreich. Wenn Reporter
iiber Tagungen oder Pressekonferenzen
berichten, so ist ihre Arbeit mehr eine
mechanisch-interpretierende, sie schrei-
ben das, was die Redner gesagt haben,
sie geben wieder und mischen sich gar
nicht in das Gesagte ein. Wie grofy ist
nicht auch der Raum, auf dem die Ver-
handlungen der Rate wiedergegeben
werden; alles Berichte, durch die nicht
die Meinung des Journalisten, sondern
die Meinung des Volksvertreters spricht.

Die Zeitung wird also nicht von den
Journalisten und den Machthabern der
Presse allein geschrieben, sondern von
uns allen, vom ganzen Staat. Man muf
unbedingt daran denken, wenn man die
Presse kritisieren will.

Wiederhergestelltes
Selbstbewufjisein

Ein Jingling, der sich Dichter nannte,

Entdeckte, ef sei nicht der Dante.

Doch fand er und erkannte dann:

Ich kann doch auch, was Dante kann!
(gehodrt von) GM
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