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(mein ée/V‘uc(Lfel[es (Mm‘eréewu fséz.n

Ich war mit meinem kunstverstdandigen
Freund schon durch die halbe Kunstausstel-
lung gewandert, als ihm schlieflich die Ge-
duld rifs.

«Kauf dir lieber eine lliustrierte und schau
dir die Bildchen «vom Tage» an, da hast.du
mehr davon! Du stehst vor den Werken un-
serer modernen Malerei wie ein Neandertaler
vor dem Rofen Pfeil.»

«Aber ich kann doch nichts dafiir I » wagte
ich schiichtern einzuwenden, denn ich schamte
mich selber meiner Verstandnislosigkeit, die
ich von einet surrealistischen Nummer zur an-
dern schleppte. «Ich sehe ja nicht einmal, was
die Bilder bedeuten sollen, ich kann sie ein-
fach nicht verstehen.»

«Bedeuten! Verstehenl» héhnte mein Freund,
«kann man denn Kunst verstehen? Mufy ein
Bild etwas bedeuten, wie ein Diagramm, ein
Schema, eine Foto? Kunstwerke kann man nur
erfihlen. Du bist sonst kein amusischer
Mensch, darum sollitest du eigentlich imstarfele
sein zu fuhlen.»

«Fuhlen, ja schon, zum Beispiel Rhythmen,
Melodien, Akkorde, aber diese Kompositio-
nen... Ich weilj einfach nicht, was damit an-
fangen. Kannst du mir nicht sagen, wie man
das macht?»

«lch will es wenigstens versuchen. Stell vor
allem einmal dein Denken ab. Zum Verstan-
desmenschen, den du so gerne mimst, fehit
dir ohnehin das unerlafliche Riisizeug. Ent-
spanne dich ganz, kérperlich und geistig. Und
jetzt schau auf dieses Bild hier. Nicht so!
Nicht starr wie ein Schlangenbeschwérer | Nur
so wie zuféllig, einen Blick aus den Augen-
winkeln. Jetzt ist's recht, fang aber nicht wie-
der mit deinen blédsinnigen Vergleichen an,
wie ,Spiegeleier auf Stadiplan’ und solchem
Mist. — Fihlst du immer noch nichts?»

«Doch, ein wenig», gab ich zégernd zu,
sagte aber nicht was. Es wére nicht nett von
mir gewesen, wo er sich doch solche Mihe
mit mir gab. Ich schaltete mit Gewalt die
«Spiegeleier im Stadtplan» aus, und es gelang
mir auch, die «Schlisselldcher im Sofakissen»
im Keime zu ersticken. Ich dachte nichts mehr,
rein gar nichts, ich versuchte nur noch zu
fiihlen. Tatsachlich, es fing an zu gelingen.

«Siehst du?» fragte mein Freund triumphie-
rend, «so ist es richtig. Nun lass dein Unter-
bewufitsein befruchten von des Kiinstlers In-
spiration. Das ist eben anders, als bei den ali-
modischen Bildern, wo man klipp und klar
sagen konnte: Das ist eine Miihle, das ist ein
Maédchen. Dein bifichen Geist lauft nun ir-
gendwie synchron mit dem Genius des Kinst-
lers. Nicht wahr, das ist etwas ganz anderes
als eine gemalte Familienfoto eines mittel-
alterlichen Biirgermeisters oder ein Stilleben
mit Gerippe und Sanduhr?»

Ich konnte nicht widersprechen; etwas ganz
anderes war es. Und darum fuhr mein Freund
fort: «Nun versuche doch einmal, deinen Ge-
fihlen Ausdruck zu geben. Nicht verstandes-
mahig, denn das kann man gar nicht, aber
vielleicht in einer Kunstsprache, die dir ge-
mafer ist als die Malerer, vielleicht in Rhyth-
men. Komm, setz dich hierher. Schreib auf,
was du fihist. Aber nur dein Fihlen, ohne
Denken [ »

Und ich setzte mich. Und ich schrieb:

Waschdihanna nunameh / polohemp sirene
Ladebaba kanapee / jelivara bene.
Débidibi unedra / kopfzigara kuba
Gizibrata serbila / pastazana fuba.

Basilisi utapee? / chrusimusi wyba?
Hazweio kamilatee? / kafi muma sybal

Offen gestanden: Die Punkte sind nicht er-
fuhlt. Die habe ich eingesetzt, weil mir das

wiederbeginnende Denken Streiche zu spielen
begann. Aber alles andere, sogar die Frage-
und das Ausrufzeichen, sind reine Produkie
meiner befruchteten Inspiration.

Nun méochte ich gerne mit lhnen einen Ver-
such machen, genau den gleichen, aber mit
vertauschten Voraussetzungen. Sie setzen sich
hin, lesen meine Verse, dreimal laut vor sich
hin, schalten jedes Denken aus, stellen die
Welle «Gefiihl» ein, und dann zeichnen Sie,
was lhnen lhre Inspiration eingibt. Lassen Sie
rauschen | Aber ja nicht denken !

Haben Sie's? Bitte zeigen. — Ahal Also
doch «Spiegeleiér auf Stadiplan» — «Glas-
auge in Hackbraten» —, «lackierter Schwanz-
stummel im ...» Entschuldigen Sie, ich wollte
lhre Inspiration nicht beleidigen. Ich denke
halt leider schon wieder. Das ist ein Erbstick;
schon mein Vater hat zuviel gedacht und
hatte nichts als Schwierigkeiten dadurch.

Ich stelle darum lediglich fest: lhre Zeich-
nung ist meinem Gedicht véllig konform. So
sehen die Strophen aus, wenn man sie malt.
Und ganz &hnlich, ja sogar aufjerordentlich
ahnlich, war das Gemalde in der Ausstellung,
durch das ich meine Intuition befruchten liefs.
Sie sind Kiinstler und wufliten es nicht.

Offenbar hat mein kunstverstindiger Freund
gar nicht so unrecht. Das fange ich nun selbst
an zu glauben. Sie sind doch auch iiberzeugt,
nicht? In dem Fall habe ich eine grofse Bitte:

Kénnten Sie mir nicht helfen, meine Frau
ebenfalls zu liberzeugen, daff mein Gedicht
das Produkt aus einer gefiihlsmafiigen Trans-
position in eine andere Kunstform war, ein
Erzeugnis meiner befruchteten Phantasie? Bitte
helfen Sie mir. Meine Frau macht némlich
stindig hihmische Apercus lber das Thema .
«Alkohol», seit sie zufdllig das Manuskript
meiner Verse in die Hand bekam. Und das
ist mir peinlich. AbisZ

DREI

. Ich ha mis eige Hisli."

»Ich ha mis eige Gmiies."

EIDGENOSSEN

»Ich ha min eigne Grind!“
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