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Die Reptilien Unter-
waldens

Andreas Meyer

Wahrend eine bunt gefarbtes Zauneidechsen-
mannchen fir die meisten von uns noch als
schon oder gar niedlich, zumindest aber als
interessant wahrgenommen wird, scheiden
sich bei der beinlosen Blindschleiche bereits
die ersten Geister. Den Schlangen stehen viele
noch immer mit Angst, Abscheu oder Ekel
gegeniiber. Das Verhaltnis des Menschen den
Reptilien gegeniiber ist in manchen Kulturen
seit jeher angespannt. Reptilien werden oft

als Schadlinge betrachtet, nicht selten gar als
Bedrohung fiir Leib und Leben. Entsprechend
haufig werden auch heute noch gerade Schlan-
gen mit grosster Selbstverstandlichkeit er-
schlagen. Neben der direkten Verfolgung durch
den Menschen sind es aber in erster Linie die
grundlegenden Veranderungen der Landschaft,
welche im Verlaufe der letzten Jahrzehnte
einen massiven Riickgang der meisten Repti-
lienarten und deren Populationen eingelautet
haben und die trotz des bestehenden gesetz-
lichen Schutzes (siehe S. 102) bis heute nicht
gestoppt werden konnten. In Unterwalden lasst
sich dieser Prozess vor allem in den Talbdden
und den Talrandlagen beobachten, wo die
anthropogenen Veranderungen am intensivsten
in die Landschaft eingegangen sind. Heute sind
zwolf der 15 schweizerischen Reptilienarten
gefahrdet (GROSSENBACHER & HOFER 1994).

Ziel der vorliegenden Arbeit iiber die Reptilien Un-
terwaldens ist es, die heimischen Arten einem brei-

teren Publikum vorzustellen und bekannt(er) zu
machen und die wenigen bis dato bekannten Ver-
breitungsdaten in den Halbkantonen Ob- und Nid-
walden erstmals zusammenzufassen und zu kom-
mentieren. Bemerkungen hinsichtlich Gefdhrdung
und Schutzméglichkeiten der Reptilienarten schlies-
sen den Bericht ab. Es ist zu hoffen, dass dadurch
mehr Interesse, Verstindnis und Akzeptanz fir
diese faszinierenden Innerschweizer Tiere geweckt
werden kann. Ausserdem besteht die Hoffnung,
dass diese Arbeit ihren Teil dazu beitrigt, den Rep-
tilien bei kiinftigen Spaziergingen, Wanderungen
oder Exkursionen ein wenig mehr Aufmerksamkeit
zu schenken.

Was sind Reptilien?

Reptilien sind nach den Fischen und Amphibien
die evolutionsgeschichtlich drittalteste Klasse der
Wirbeltiere. Sie sind wechselwarm und haben als
erste Gruppe der Wirbeltiere die ginzliche Loslé-
sung vom Wasser vollbracht, sind also auch zur
Fortpflanzung nicht mehr auf das Wasser angewie-
sen. Reptilien machen im Gegensatz zu den meisten
Amphibien denn auch kein Larvenstadium durch.
Die Reproduktion erfolgt durch Eier, die Oviparie,
oder durch ein besondere Form des Lebendgeba-
rens, die Ovoviviparie. Brutpflege kommt bei Rep-
tilien zwar vor, bildet aber die Ausnahme und ist von
einheimischen Arten nicht bekannt. Die Befruch-
tung der Eizellen erfolgt stets innerlich. Weiter un-
terscheiden sie sich von den Amphibien durch eine
trockene, von Schildern oder Schuppen bedeckte,
driisenarme Haut, die zusitzlich noch durch eine ver-



Tab. 1
Unterschiede
zwischen
Amphibien
und Reptilien

Amphibien Reptilien
Familien - Molche und Salamander Eidechsen
- Kroten Schleichen
—  Frésche Nattern
—  Scheibenziingler Vipern
Haut — driisenreich driisenarm-oder —frei
—  meist feucht immer trocken
— ohne Schuppen schuppenbedecki
Auge —  kann in die Augenhéhle kann nicht eingestiilpt
eingestiilpt werden (z.B. beim werden
Fressen)
Zehen —  Hinterfuss mit 5 Zehen immer 5 Zehen
—  Vorderfuss mit 4 Zehen
Atmung — Hautatmung sehr wichtig ausschliesslich
— unterstiitzend Lungen- und Lungenatmung
Kehlatmung
Fortpflanzung - mit Larvenstadium ohne Larvenstadium
(Kaulquappen oder Molch- nicht wassergebunden
larven)
- wassergebunden (Ausnahme
Alpensalamander mit
Larvenstadium im Muttertier)
Eier - gallertverpackte Eier weichschalige Eier
- Gallerte immer transparent weiss
- im Wasser (Ausnahme: immer an Land
Geburtshelferkrite und
Salamander)
Okologie und - bevorzugen eher feuchte bevorzugen eher gut
Verhalten Lebensriume besonnte Lebensridume
—  sind praktisch nie an der sonnen sich oft und aus-
Sonne anzutreffen dauernd
- Molche und Froschlurche sind Eidechsen sind ausser-
regelmdssig im Wasser zu ordentlich selten im Wasser
finden anzutreffen
- Molche und Salamander Eidechsen bewegen sich
bewegen sich an Land eher schnell und lebhaft
langsam
Gift - Hautgift zum Schutz vor Vipern mit Giftzdhnen

Mikroorganismen und Fress-

feinden

zum Beuteerwerb und zur
Verteidigung

Weitere Merkmale

weitere Unterschiede bestehen
in der Embryonalentwicklung,
im Knochenbau, in der Be-

zahnung und im Blutkreislauf
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hornte, nicht mit Nihrstoffen versorgte Zellschicht,
die regelmissig abgestossen wird, bedeckt wird. Die
kleinsten Reptilien sind winzige Geckos von wenigen
Zentimetern Linge, wihrend die Anakondas (Rie-
senschlangen) Siidamerikas neun Meter Gesamtlan-
ge erreichen kénnen. Die marine Lederschildkréte
wird bis zu 600 kg schwer. Die einheimischen Arten
erreichen weniger spektakulidre Masse. Ringelnat-
terweibchen werden selten linger als 130 cm und
erreichen ein Gewicht von 600 g, wihrend unsere
kleinste Art, die Bergeidechse, gerade mal 15 cm
lang und héchstens 8 g schwer wird.

Fiir den Laien &fters unklar scheint die Abgrenzung
der Reptilien von den Amphibien zu sein. Insbeson-
dere die Unterscheidung der Molche und Salaman-
der von den Eidechsen bereitet Miihe, und nicht
selten wird von «Eidechsen im Wasser» berichtet,
wenn ein Bermolch in einem Gebirgstiimpel beob-
achtet wurde. Die Unterschiede zwischen den bei-
den Klassen sind in Tab. 1 zusammenfassend in
Erinnerung gerufen.

Datengrundlage

Die systematische Erfassung von Reptilienpopula-
tionen und deren dkologischen Eigenschaften — so-
genannte Reptilieninventare — vermitteln einerseits
Kenntisse zur Verbreitung und zur Biologie von Ar-
ten in einem bestimmten Gebiet, dienen anderer-
seits aber auch als Grundlage fiir gezielte und effi-
ziente Schutzmassnahmen fiir Bestidnde in einem
immer enger werdenden Lebensraum. Wahrend in
einigen Kantonen solche Inventare bereits abge-
schlossen wurden, sind sie andernorts in Planung

oder aber noch gar nicht veranlasst. So existieren
im Gegensatz zu den Amphibien fiir die Reptilien
der Halbkantone Ob- und Nidwalden keine syste-
matischen Bestandesaufnahmen. Zur Zeit sind auch
keine Inventare geplant, fur die Zukunft aber sicher-
lich wilnschenswert, und es bleibt zu hoffen, dass
mit den zustdndigen kantonalen Behérden mittel-
fristig ein Weg zur Realisierung eines solchen In-
ventars gefunden werden kann. Unsere Kenntnisse
zur Verbreitung der Unterwaldner Reptilien beru-
hen deshalb heute alleine auf Einzelfunddaten von
natur- und reptilienkundlich interessierten Perso-
nen, die ihre Beobachtungen notiert und an die
KARCH (Koordinationsstelle fir Amphibien- und
Reptilienschutz in der Schweiz, siehe Kasten) wei-
tergeleitet haben. Der KARCH sind seit ihrer Griin-
dung 1979 244 Reptilienbeobachtungen aus Ob-
und Nidwalden gemeldet worden. 17 davon betref-
fen allochthone, nicht einheimische Arten. Von den
227 Meldungen zu autochthonen Arten sind 25 &lter
als 1980. Es ist schwierig, aus diesen Einzelfunden
die effektive Verbreitung, vor allem aber den Status
und die Gefdhrdung der einzelnen Populationen ab-
zuschitzen. Reptilien kénnen nicht wie ein Gross-
teil der Amphibien konzentriert an ihren Laichge-
wissern nachgewiesen werden, und es stellt sich
eine dhnliche Problematik, wie sie BorGULA (in die-
sem Band) bereits fiir Alpen- oder Feuersalamander
beschreibt. Es muss betont werden, dass die Daten
ltickig sind. Gerade deshalb sollen sie aber auffor-
dern, den Reptilien im Gebiet kiinftig mehr Auf-
merksambkeit zu schenken und Kenntisliicken in Be-
zug auf die Verbreitung und Biologie der Reptilien



KARCH — die Koordinationsstelle fiir Amphibien-
und Reptilienschutz in der Schweiz, Naturhisto-
risches Museum, Bern

Die Koordinationsstelle fiir Amphibien- und Repti-
lienschutz in der Schweiz (KARCH) wurde 1979
gegriindet. Sie finanziert sich zu unterschiedlichen
Teilen aus Beitriigen des Bundesamtes fiir Umwelt,
Wald und Landschaft (BUWAL), der Kantone und
verschiedener privater Geldgeber. Die KARCH hat
ihren Hauptsitz am Naturhistorischen Museum
der Burgergemeinde Bern; der Verantwortliche fiir
die franzdsische Schweiz hat sein Biiro im Muséum
d’histoire naturelle in Fribourg. Seit 1994 ist die
KARCH dem Schweizerischen Zentrum fiir die
kartographische Erfassung der Fauna SZKF/CSCF
angeschlossen.

Amphibien und Reptilien gehéren zu den bedrohte-
sten Tierarten der Schweiz. Die KARCH hat die
Aufgabe, Aktivitdten, die dem Erfassen, Erforschen
und Erhalten der einheimischen Herpetofauna

(= Amphibien- und Reptilienfauna) dienen, fachlich
zu unterstiitzen und wenn immer maglich zu koor-
dinieren. Ziel ihrer Téitigkeiten ist letztlich die Ver-
besserung der Lebensbedingungen fiir die Schweizer
Amphibien und Reptilien sowie deren langfristige
Erhaltung. '

in Unterwalden durch intensivierte Beobachtungs-
und Meldetitigkeit zu schliessen oder zumindest
zu verkleinern. Entsprechend miissen auch die Ver-
breitungskarten interpretiert werden. Liicken sind
nicht unbedingt gleichbedeutend mit einer Absenz
der entsprechenden Art, sondern représentieren
vielmehr auch Kenntnisliicken im jeweiligen Gebiet.

Die KARCH

— ist Auskunfts-, Beratungs und Dokumentations-
stelle fiir Private, Amter und Naturschutz-
organisationen

— lanciert und betreut Bestandesaufnahmen und
Forschungsarbeiten

— fiihrt eine Verbreitungsdatenbank der Amphibien
und Reptilien der Schweiz

—  vertreibt verschiedene Publikationen zum
Thema Amphibien- und Reptilienschutz

—  publiziert das «Herpetologische Informations-
bulletin fiir die Schweiz» :

—  organisiert verschiedene Tagungen und
Exkursionen

- fiihrt eine Literaturdatenbank mit Titeln zur
einheimischen Herpetofauna

Fiir die einzelnen Regionen der Schweiz stehen der
KARCH Regionalvertreterinnen und -vertreter zur
Verfiigung. Sie kiimmern sich speziell um Probleme
und Fragen des Amphibien- und Reptilienschutzes
mit lokalem Charakter und dienen als Anlaufstelle
fiir entsprechende Anfragen aus der Region. Fiir den
Raum Unterwalden stehen zwei Regionalvertreter zur

Verfiigung:

Obwalden

Herrn Beat von Wyl,

UTAS AG, Biiro fiir Landschaft,
Natur und Siedlung
Briinigstrasse G4

6074 Giswil

Nidwalden

Herrn Adrian Borgula,

Biiro fiir Naturschutzbiologie
Brambergstr. 3B

6004 Luzern
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Abb.1

Die Reptilien Unterwaldens

Die Reptilienarten Unterwaldens
Ubersicht

Die naturrdaumliche Gliederung Unterwaldens
wurde von BorGuLA (in diesem Band) bereits erldu-
tert. Die Nordabdachung der Alpen in der Schweiz ist
klimatisch bedingt relativ arm an Reptilienarten.
Bis heute konnten folgende authochtonen (einhei-
mischen) Reptilienarten in Unterwalden nachgewie-
sen werden:

Ordnung Echsen (Sauria)

Familie Schleichen (Anguidae)
Blindschleiche — Anguis fragilis LINNAEUS, 1758

Familie Eidechsen (Lacertidae)

Zauneidechse — Lacerta agilis LINNAEUS, 1758
Bergeidechse — Lacerta vivipara JACQUIN, 1787
Mauereidechse — Podarcis muralis (LAURENTI, 1768)

Ordnung Schlangen (Serpentes)

Familie Nattern (Colubridae)
Ringelnatter — Natrix natrix (LINNAEUS, 1758)
Schlingnatter — Coronella austriaca LAURENTI, 1768

Familie Vipern (Viperidae)
Kreuzotter — Vipera berus (LINNAEUS, 1758)

Leider liegen kaum éltere Publikationen vor, die
tiber die Zusammensetzung und vor allem die Ver-
breitung und die Bestinde der Unterwaldner Her-
petofauna informieren. Eine interessante, zugleich

Abb. 1

Zauneidechsenweibchen

aber auch sehr verwirrende Quelle ist einzig KNUSEL
(1966), der vor allem Angaben von MAx EHRENZWEIG
wiedergibt. Einige Kommentare zu dieser Quelle
finden sich in den jeweiligen Artkapiteln sowie dem
darauffolgenden Kapitel zum Thema Aussetzungen.

Zauneidechse - Lacerta agilis

Verbreitung: Die Zauneidechse ist in der Inner-
schweiz eine klassische Art der Tallagen: 22 der 34
Nachweise liegen unterhalb 500 m ii.M. Die meis-
ten Funde stammen aus den unteren Tilern der
Sarner und der Engelberger Aa sowie vom Nord-
rand des Stanser Bodens (Biirgenberg). Ein Stand-
ort mittlerer Héhenlage ist aus dem vorderen
Melchtal bekannt, zwei weitere aus den Gemein-
den Kerns und Emmetten. Einzig eine alte Meldung
von 1935 bezieht sich auf ein Vorkommen in einer
Hoéhe von 1020 m .M. im Talkessel von Engel-
berg. BorguLa (in litt.) meldet die Zauneidechse
aus dem luzernischen Entlebuch wenige Meter
von der Obwaldner Kantonsgrenze entfernt aller-
dings aus einer Héhe von 1550 m .M., und im
Berner Oberland lebt sie ebenfalls unweit der Gren-
ze zu Obwalden noch auf einer Héhe von 1440 m
U.M. (HoOFER 1998).

Mit 34 Nachweisen ist die Zauneidechse mit Si-
cherheit ungentigend reprisentiert. Die wenigen
Meldungen betreffend dieser Art sind insofern
erstaunlich, da sie eine nicht sonderlich versteckte
Lebensweise fiihrt und im Siedlungsraum aufgrund
ihrer auffalligen Farbung auch regelmissig wahr-
genommen wird.

Habitat: Die Zauneidechse besiedelt in Unterwal-



Abb. 2 Abb.3
Hecke mit Totholz- und Verbreitung der Zaun-
Grashaufen. Lebensraum eidechse
von Zauneidechse, Berg- Kartengrundlage:
eidechse, Blindschleiche GEOSTAT (BFS), BLT
und Ringelnatter.

* Funde nach 1980

Funde vor 1980

den neben strukturreichen Waldrandern auffallend
oft Sekundiarhabitate und Pionierstandorte wie etwa
Kiesgruben, Strassenborde und -béschungen, Bahn-
damme, Wegrinder und Privatgirten, aber beispiels-
weise am Biirgenberg auch das Zielgebiet von
Schiessanlagen und Lesesteinhaufen entlang von
Entwisserungsgriben. Trockene Standorte mit ma-
gerer Vegetation werden bevorzugt, allerdings fin-
det sich die Zauneidechse auch am Rand von Feucht-
gebieten, wie zum Beispiel im Stansstader Ried
oder im Gnappiried, wenn lokal trockene Stellen vor-
handen sind. In Dallenwil bewohnt sie das Areal
einer Sdgerei, wo sie in Holzstapeln sowohl Deck-
ung als auch Sonnenplitze findet. Entlang der En-
gelberger Aa zwischen Wolfenschiessen und En-
gelberg besiedelt die Zauneidechse gerne die kah-
len Flichen der Blocksteinverbauungen und der
Mauerbefestigungen, ohne sich aber allzu weit von
der schiitzenden Krautschicht zu entfernen. In den
stark agrarwirtschaftlich genutzten Zonen &stlich
und westlich der Aa scheint die Zauneidechse zu
fehlen.

Gefiahrdung und Schutz: Durch die strukturelle Ver-
armung der intensiv genutzten Talbéden und leich-
ten Hanglagen wurde und wird die Zauneidechse
immer mehr verdringt. Die besiedelten Standorte
sind oft dusserst kleinrdumig, isoliert und einer
starken Dynamik menschlicher Eingriffe ausge-
setzt, was die Art verwundbar macht (Horer &
GROSSENBACHER 1988). Eine extensivierte Nutzung
der Randbereiche von Agrar- und Forstland, eine
reptilienfreundliche Pflege von Bahndémmen und
Béschungen sowie der Erhalt oder die Neuanlage

Abb. 2

Abb. 3 —

von Hecken und Kleinstrukturen wie Holz- oder
Steinhaufen sichern nicht nur den Fortbestand be-
stehender Populationen, sondern dienen auch der
uberlebenswichtigen Vernetzung von Kleinstand-
orten. Lacerta agilis ist eine Kulturfolgerin und be-
siedelt nicht selten auch die unmittelbare Umge-
bung des Menschen, wenn ihr dort versteckreiche
Sekundérhabitate zur Verfiigung stehen. Dass re-
gelmissige Stérungen durch Menschen sie nicht
notwendigerweise vertreiben und eine Gewdhnung
eintritt, beweist beispielsweise ein Vorkommen auf
dem Gelidnde des Freilichtmuseums Ballenberg in
Brienzwiler, wo sie die Rinder von Wegen besiedelt,
die taglich von Hundertschaften von Besuchern
begangen werden. Die Fluchtdistanz ist dann ent-
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sprechend klein. Gerade fiir die Zauneidechse kann
deshalb eine reptilienfreundliche Gestaltung von
Gartenanlagen sinnvoll sein. Vor gréssere Probleme
im Siedlungsraum gestellt wird die Zauneidechse
aber von anderer Seite. Die relativ langsame Art ge-
rit allzu oft unter starken Priddationsdruck durch
Hauskatzen, welche die Besiedlung von manchen
siedlungsnahen Standorten sicherlich verunmag-
lichen oder erschweren (HOFER & GROSSENBACHER
1988).

Bemerkungen: Beobachtungen wihrend der Winter-
monate, wie sie zumindest fiir die Mauereidechse
die Regel sind, sind mir bislang von der Zaunei-
dechse nicht bekannt. Sie erscheint im Friihjahr
relativ spat aus der Uberwinterung und wird prak-
tisch nie vor Mitte oder Ende Mirz im Freien ange-
troffen.

Bergeidechse - Lacerta vivipara

Verbreitung: Die Bergeidechse ist nach der Blind-
schleiche mit 47 Nachweisen die am haufigsten
gemeldete Echse. Sie ist mit Sicherheit die vertikal
und horizontal am weitesten verbreitete und auch
haufigste Reptilienart in Unterwalden. Sie diirfte in
den geeigneten Hang- und Héhenlagen sowie den
ihr zusagenden Habitatstrukturen in beiden Halb-
kantonen fast iiberall vorkommen, und die wenigen
Funde aus Obwalden widerspiegeln mit Sicherheit
unsere ungeniigenden Kenntnisse der Region, nicht
aber eine Verbreitungsliicke. Der tiefstgelegene Stand-
ort der Bergeidechse findet sich in der Gemeinde
Stansstad auf 440 m .M., der héchstgelegende
bekannte Ort auf 1740 m .M. in der Gemeinde

Abb. 4

Drei Bergeidechsen
sonnen sich auf einem
Baumstamm.

Wolfenschiessen. Letzterer Maximalwert do-
kumentiert die Bergeidechse nach oben hin aber
sicherlich nicht abschliessend, und Funde auf tiber
2000 m U.M. sind zu erwarten, steigt doch Lacerta
vivipara im Kanton Graubtinden auf 2560 m .M.
(Horer in litt.), im Berner Oberland auf 2350 m
.M. (Horer 1998) und NiGG (1993) meldet sie aus
Liechtenstein immerhin aus maximal 2150 m ii.M.
Habitate: Die Bergeidechse besiedelt ein breites
Spektrum von Lebensrdumen. In den hdheren Lagen
werden die Randbereiche von Geréll- oder Schutt-
halden, Lawinen- und Steinsschlagrunsen, subal-
pine Zwergstrauchheiden sowie Trockenmauern
und Lesesteinhaufen in extensiv genutzten Wiesen
und Weiden bevorzugt. In den Talbéden allerdings
ist ihre Verbreitung inselartig auf kiihlere, feuchte-
re Standorte wie Moore oder Riede beschriankt —
zum Beispiel auf das Stansstader Ried oder auf das
Hanenriet in Sachseln. Seltener werden auch Wald-
lichtungen und -rinder besiedelt. Auf diese vor
allem ausserhalb des Alpenraums charakteristischen
Habitate weisen auch zwei weitere im deutschen
Sprachraum gebriuchliche Trivialnamen hin: Moor-
eidechse oder Waldeidechse. Weniger als die Zaun-
eidechse besiedelt die Bergeidechse den Siedlungs-
raum, obwohl eigene Beobachtungen aus natur-
nahen Girten zum Beispiel in Wolfenschiessen
vorliegen.

Gefahrdung und Schutz: Entsprechend ihrer weit-
laufigen Verbreitung in den héheren und damit
extensiver oder gar nicht genutzten Regionen des
Kantons ist die Bergeidechse bis heute die am we-
nigsten gefahrdete Reptilienart Unterwaldens. Im



Abb. 5 Abb.6
Kalkschutthalde auf Verbreitung der Berg-
subalpiner Héhenstufe. eidechse

Typischer Lebensraum Kartengrundlage:

fiir Bergeidechsen. GEOSTAT (BFS), BLT
Ebenfalls anzutreffen sind

hier Schlingnatter und * Funde nach 1980
Kreuzotter. Funde vor 1980

Gebirge ist sie nicht gefihrdet, konkrete Schutz-
massnahmen dréngen sich nicht auf. Grundsatzlich
muss aber darauf geachtet werden, dass in reptilien-
reichen Alpgebieten insbesondere Meliorationen
vermieden werden. In den Tallagen ist die Situation
anders. Mit dem Verschwinden von Ried- und
Moorlandschaften und einer intensivierten Forst-
wirtschaft wurden die Lebensrdume der Bergei-
dechse hier spirlich und voneinander isoliert, eine
dhnliche Problematik wie bei der Zauneidechse hat
sich eingestellt. Neben dem Schutz der bestehen-
den Standorte kénnen hier Eingriffe unterstiitzend
wirken, welche die Qualitit dieser Lebensriume
im Sinne der Bergeidechse verbessern (Anlage von
Sonnenplitzen und Streuhaufen als Uberwinterungs-
pldtze in Riedgebieten, naturnahe Gestaltung von
Waldrindern).

Bemerkungen: Der Grund dafiir, dass die Bergei-
dechse nicht regelmassiger gemeldet wird, diirfte
in ihrer iiberaus unscheinbaren, diskreten Lebens-
weise und dem unauffilligen Ausseren begriindet
sein. Man wird sie aber bei naherem Hinschauen
bald auf jeder Wanderung beobachten kénnen. Er-
staunlich ist die Kilteresistenz dieser kleinen, zier-
lichen Eidechse. Ich konnte 6fters Tiere beobach-
ten, die bei Lufttemperaturen von weniger als 10°C
und dichtem, sich nur langsam auflésendem Ne-
bel bereits flach angeschmiegt an einen Zwerg-
wacholder oder das abtrocknende Erdreich auf die
langsam einsetzende Sonnenstrahlung warteten.
Ich begegnete der Bergeidechse am Buochserhorn
einmal an einem schneefreien, milden und sonni-
gen Januartag anfangs der goer-Jahre auf einer
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Abb. 5

2 o 2 4 Kilomete

Abb. 6 ———

Héhe von 1540 m .M. Regelmissige Funde erfol-
gen normalerweise aber von Ende Februar oder An-
fang Mirz bis Ende Oktober oder Anfang Novem-
ber, abhingig von der Hohenlage des Standortes
und dem Zeitpunkt des Aus- beziehungsweise Ein-
winterns. In den hochsten Lagen ihres Verbreitungs-
gebietes ist die jahrliche Aktivitatsperiode aufgrund
der grossen Schneemengen &dusserst kurz und
dirfte oft nur fiinf Monate betragen. Wo die Berg-
eidechse syntop (gemeinsam) mit der Kreuzotter
lebt, stellt sie die Hauptnahrung fiir Jungtiere die-
ser Schlangenart dar. -

Mauereidechse - Podarcis muralis
Verbreitung: Der Status der Mauereidechse in
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Unterwalden ist unklar. Die Art ist bislang einzig
vom Lopper-Siidhang bekannt, wo sie stellenweise
in beachtlicher Populationsdichte vorkommt. Da-
mit finden sich ihre Populationen in einem Gebiet,
das infolge der vielen mehr oder weniger erfolgrei-
chen Aussetzungen zu fragwirdiger Bekanntheit
gekommen ist. Demzufolge muss auch das natdirli-
che Vorkommen der Mauereidechse in diesem
Gebiet angezweifelt werden, ist aber dennoch nicht
auszuschliessen. Es sind vor allem in der westlichen
Schweiz nérdlich der Alpen zahlreiche Mauerei-
dechsenpopulationen bekannt, die als autochthon
betrachtet werden kénnen, so zum Beispiel am
Brienzersee und anderen Stellen im Berner Ober-
land. In der Zentral- und Ostschweiz sind zwar auch

Abb. 7 Abb. 9
Minnchen der Mauer- Felshabitat der Mauer-
eidechse eidechse. Ausgeprigte
Vertikalstrukturen wie
Abb. 8 diese werden kaum von
Verbreitung der Mauer- anderen Eidechsen
eidechse besiedelt.
Kartengrundlage:

GEOSTAT (BFS), BLT

verschiedene Populationen bekannt, viele von
ihnen gehen aber erwiesenermassen auf Ausset-
zungen oder Verschleppungen zuriick. Auffillig viele
Populationen befinden sich entlang der Gotthard-
Bahnlinie und verdanken ihre Existenz Eisenbahn-
wagen, die Tiere aus dem Tessin oder Norditalien
unfreiwillig nach Norden verfrachteten. Mit grosser
Wahrscheinlichkeit gehen die Populationen in den
Bahnhofen Luzern oder Wolhusen auf eine solche
Verschleppung zuriick. Nach KNUSEL (1966) ist die
Mauereidechse nur an wenigen Stellen im Kanton
Obwalden verbreitet, allesamt in Sarnen. Dort wurde
die Art aber bis heute nicht (mehr) nachgewiesen.
Habitat: Die Mauereidechse bewohnt am Lopper
eine Vielzahl von durchwegs gut besonnten, trocke-



Abb. 10
Blindschleiche

Abb. 11
Trockenmauer mit Klein-
strukturen und krautiger
Vegetation am Mauerfuss.
Habitat der Blindschlei-
che und anderer Reptilien.

Abb. 12

Verbreitung der Blind-
schleiche
Kartengrundlage:
GEOSTAT (BFS), BLT

* Funde nach 1980
Funde vor 1980

nen Habitatstrukturen wie Felsfluren, Bruchstein-
mauern, Steinhaufen, Bahndimme und -schotter,
Strassen- und Wegbéschungen, Steinbriiche sowie
offene Stellen im Wald. Es wire interessant zu wis-
sen, wie weit die Mauereidechse vom Lopper aus-
gehend Richtung Stdwesten vordringt und ob sie
dort, wie zu erwarten wire, als Kulturfolgerin auch
den Siedlungsraum bei Alpnachstad bewohnt.

Gefihrdung und Schutz: Die Mauereidechse ist
zur Zeit am Lopper nicht gefahrdet. Bei allfélligen
Sanierungen von Mauerwerk sowohl entlang der Kan-
tonsstrasse zwischen Stansstad und Alpnachstad
sowie der entsprechenden Strecke der Briinigbahn-
linie muss darauf geachtet werden, dass maoglichst
viele Fugen und Ritzen der Bruchsteinmauern offen

bleiben. Weiter ist fiir die Mauereidechse die struk-
turreiche Gestaltung und vor allem das Offenlassen
der Steinbriiche am Lopper bedeutend.
Bemerkungen: Die ersten Funde der Mauereidech-
se am Lopper erfolgen oft schon im Februar, und
auch im November kann bei entsprechender Witte-
rung diese Art noch beobachtet werden. Die Mauer-
eidechse unterbricht jedoch trotz ihrer im grossen
und ganzen mediterranen Verbreitung und Vor-
liebe fur xerotherme Habitate regelmissig die -
Winterruhe und kann an sonnigen, milden Tagen
auch im Dezember oder Januar beobachtet wer-
den. Ich habe die Mauereidechse bislang wihrend
aller Monate des Jahres feststellen kénnen. Das
widerlegt zum grossen Teil auch die weit verbreitete,
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aber falsche Vorstellung, dass Reptilien die kalte
Jahreszeit in einer vollkommenen Winterstarre ver-
bringen. Selbst bei relativ tiefen Temperaturen sind
Reptilien in der Lage, sich langsam zu bewegen, und
die Sinnesorgane sind durchaus funktionstiichtig.

Blindschleiche - Anguis fragilis
Verbreitung: Die Blindschleiche ist eine anpas-
sungsfihige und mit Sicherheit eine im Kanton
weitverbreitete Reptilienart, worauf auch die
immerhin 51 Meldungen hinweisen. Insbesondere
die siidexponierten, trockenwarmen Lagen von
Lopper und Birgenberg sind gut besiedelt. Anguis
fragilis kommt von den Talbéden bis auf eine nach-
gewiesene Hohe von 1170 m .M. vor, dirfte aber
lokal noch héher steigen.

Habitate: Die Blindschleiche ist nicht wihlerisch
beziiglich ihrer Habitate und besitzt eine grosse
Nischenbreite von anthropogen gestalteten Lebens-
rdumen wie Naturgirten, Strassen- und Bahnbé-
schungen, Wegrindern, verwildernden Gewerbe-
arealen, Kiesgruben und Steinbriichen tiber Wald-
rander oder -lichtungen und Hecken bis hin zu
subalpinen Weiden und Wiesen oder natiirlichen
Felsfluren. Im Siedlungsraum findet sich die Blind-
schleiche mit Vorliebe in oder um Mist- oder Kom-
posthaufen herum sowie unter Holzstapeln, die
guten Schutz bieten.

Gefihrdung und Schutz: Wihrend montane oder
subalpine Vorkommen der Blindschleiche wenig
gefihrdet sind, kimpft sie in den Tieflagen mit
dhnlichen Problemen wie die Zaun- oder die Berg-
eidechse. Immer wieder erhalte ich in Gesprachen

mit dlteren Leuten den Eindruck, dass die Blind-
schleiche, die von der Bevélkerung gut wahrge-
nommen wird, noch vor wenigen Jahrzehnten we-
sentlich hiufiger gewesen sein muss. Ein dhnliches
Bild zeichnen Dusg] & BILLING (1991) fiir den Kan-
ton Aargau. Es ist anzunehmen, dass der Verlust
von Kleinstrukturen in Siedlungs- oder intensiv ge-
nutzten Landwirtschaftsgebieten ihren Lebensraum
in isolierte Kleinststandorte zerstiickelt hat, die
kurz- oder mittelfristig stark gefihrdet sind und
die durch die geringe Mobilitat der Blindschleiche
schlecht oder gar nicht miteinander verbunden sind.
Es dringen sich deshalb dhnliche Massnahmen auf
wie bei der Zauneidechse. Ebenso wichtig wie fiir
diese kann fiir die Blindschleiche értlich die natur-
nahe Gestaltung von Privatgérten sein, stellen doch
diese in ansonsten stark genutzten Landwirtschafts-
zonen einen nicht unwesentlichen Beitrag zum lo-
kalen Erhalt dieser Art dar. Blindschleichen werden
allerdings hier haufig Opfer von Hauskatzen sowie
Rasen- und Grasmahern. Das Problem mit den Kat-
zen lisst sich teilweise I6sen, indem sehr dorniges
Gestriipp (Brombeeren u.i.) oder sehr niedrig wach-
sende Striucher geférdert werden (Dusgj & BILLING
1991).

Bemerkungen: Da die Blindschleiche sehr versteckt
lebt und auch zur Thermoregulation — das heisst
der gezielten exogenen Steuerung der Kérpertem-
peratur durch Exposition von Sonnenstrahlung —
oder zum Beutefang meist in der Krautschicht ver-
borgen bleibt, wird sie zwar relativ selten bemerkt,
dann aber meist sofort erkannt und wahrgenommen.
In Girten findet man sie am wahrscheinlichsten



unter alten Steinplatten, Brettern, Blechen oder Bla-
chen in der Umgebung von Komposthaufen, die ne-
ben Giarwirme auch ein reichliches Nahrungs-
angebot und Schutz liefern.

Ringelnatter - Natrix natrix

Verbreitung: Von der Ringelnatter liegen 55 Mel-
dungen vor, 15 davon stammen aus dem Zeitraum
vor 1980. Die Populationen dieser Art konzentrie-
ren sich auf Seerandlagen, gréssere Bachliufe und
Feuchtgebiete. Eine ganze Reihe von Hinweisen
stammt vom Ufer des Vierwaldstattersees in den
Gemeinden Ennetbiirgen, Buochs und Beckenried
sowie Stansstad (Kehrsiten), wo die Ringelnatter
bemerkenswerterweise zum Teil auch nordexpo-
nierte Uferabschnitte besiedelt. Diese Vorkommen
markieren mit 435 m .M. zugleich das Héhenmi-
nimum ihrer Vertikalverbreitung. Eine Reliktpopu-
lation existiert auf dem Stanser Boden. Weitere Vor-
kommen betreffen das Stiderried bei Alpnach und
das Nordufer des Alpnacher Sees. BorGuLA (in litt.)
machte 1990 eine interessante Beobachtung dieser
Art im nordwestexponierten Hinterbergwald (Alp-
nach). Mehrere Meldungen stammen aus der Um-
gebung des Wichelsees, vom siidwestlichen Ende
des Sarner Sees (Hanenriet, Usser Allmend), aus
dem vorderen Melchtal und vom Lungerer See. Al-
tere Beobachtungen wurden im Engelbergertal ent-
lang der Aa zwischen Wolfenschiessen und Gra-
fenort sowie im Stansstader Ried gemacht. Einzel-
funde betreffen das westliche Ende des Drachen-
rieds (St. Jakob, Ennetmoos) sowie den Biirgenberg
(Stans) und den Pilatussidabhang (Alpnach), wo-

bei die beiden letzteren Lokalititen deshalb interes-
sant sind, weil sie nicht direkt mit einem Gewésser
in Verbindung gebracht werden kénnen und der Alp-
nacher Fund mit 870 m .M. zugleich der héchst-
gelegene ist.

Habitate: Die Ringelnatter scheint im Kanton Un-
terwalden relativ stark an die klassischen Lebens-
raume der Art gebunden zu sein, namentlich Feucht-
gebiete. Mit wenigen Ausnahmen (siehe oben) be-
wohnt sie ausschliesslich gewidssernahe Standorte
an den Seen oder entlang von Fliessgewdssern,
welche auch starke Amphibienpopulationen und da-
mit die Hauptbeute der Ringelnatter beherbergen.
Sehr beliebt bei der Ringelnatter sind neben natiir-
lichen, strukturreichen Uferabschnitten (Réhricht,
Schwemmgut, Ufergeréll) auch anthropogene Ufer-
schutzbauten wie etwa unverfugte Bruchsteinmau-
ern, Drahtschotterkérbe oder Blocksteinverbauun-
gen. In Feuchtgebieten bevorzugt sie den Randbe-
reich von Schilfgiirteln um die stehenden Gewésser,
insbesondere wenn ihr hier noch trockene Sonnen-
und Versteckplitze in Form von Totholz-, Schilf-
oder Steinhaufen zur Verfligung stehen.
Gefihrdung und Schutz: Erstaunlicherweise ist die
Ringelnatter mit insgesamt 55 Meldungen die am
hiufigsten gemeldete Reptilienart in Unterwalden.
Beim grosseren Teil der Beobachtungen diirfte es
sich aber um kleinere «Restbestinde» einst grés-
serer Populationen handeln, zum Teil sind die Vor-
kommen ziemlich sicher erloschen. Die Ringelnatter
gehért zweifellos in Unterwalden wie auch in der ge-
samten Schweiz trotz ihrer weitrdumigen Verbrei-
tung zu den am stirksten gefihrdeten Reptilien-
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arten, insbesondere im Mittelland und den tiefer-

gelegenen Voralpentilern. Die Bestandesriickgiange
seit Mitte des 20. Jahrhunderts sind massiv. Vor allem
die Trockenlegung von Feuchtgebieten machte die-
ser Art zu schaffen. Nach Auskunft dlterer Kenner
(HURLIMANN in litt.) der Region Ennetbiirgen-Buochs-
Stans soll es noch vor dem 2. Weltkrieg und der An-
bauschlacht mit den dazugehérigen Meliorationen
in der Stanser Ebene «gewimmelt» haben von Rin-
gelnattern. Noch existierende Reste dieser einst
starken Population wie etwa im Gnappiried haben
auch in jiingerer Zeit stark gelitten. Wahrend ich dort
in den 8oer-Jahren noch bis zu einem Dutzend adul-
ter Ringelnattern an einem einzigen Frihlingstag
beobachten konnte, ist heute der Nachweis einzelner

Tiere bereits schwierig. KNUSEL (1966) schreibt noch,
die Ringelnatter «ist an all unseren Seen, Flissen
und Bachliufen hiufig anzutreffen». Bestinde, wel-
che auf der Verbreitungskarte noch das Bild einer
recht weitreichenden Verbreitung im Kanton ver-
mitteln, sind heute mit gréosster Wahrscheinlichkeit
bereits erloschen. Dazu gehért das Vorkommen ent-
lang der Engelberger Aa in der Gemeinde Wolfen-
schiessen, das seit Mitte der 8oer-Jahre nicht mehr
bestatigt werden konnte, und der Bestand im Stans-
stader Ried. Diese und andere Vorkommen bediirfen
heute dringend einer Bestatigung. Dazu gehort ins-
besondere auch der alte Fund am Pilatussiidabhang.
Die Lebensrdaume der letzten grésseren Populatio-
nen dieser Art missen - falls noch nicht geschehen



Abb. 13

Kopfportrait einer Ringel-
natter. Man beachte die
typische Firbung der
Oberlippenschilder und
das Fehlen der gelben
Halbmondflecken am
Hinterkopf.

Abb. 14

Feuchtgebiet mit gut
strukturierter Hecke.
Lebensraum der Ringel-
natter.

Abb.15

Verbreitung der Ringel-
natter
Kartengrundlage:
GEOSTAT (BFS), BLT

* Funde nach 1980
Funde vor 1980

— unbedingt geschitzt und wenn immer méglich
miteinander vernetzt werden (Ausdolung und/ oder
Renaturierung von Wasserldufen, Hecken, Bahn-
didmmen). Fiir die Ringelnatter zentrale Habitatstruk-
turen miissen erhalten und gepflegt, eventuell neu
angelegt werden. Insbesondere der Existenz von
geeigneten Eiablagestellen (in Form von Schilf-,
Siagemehl-, Laub-, Kompost- oder Misthaufen), von
Versteck-, Sonnen- und Ubeminterungsplétzen, aber
auch von grésseren Amphibienpopulationen als
Nahrungsgrundlage kommt hier grosse Bedeutung
zu. Dies gilt fir vor allem fiir die Gebiete Wichel-
see, Stiderried und Gnappiried. Schwierig erscheint
die Situation entlang des Vierwaldstitterseeufers
zwischen Ennetbiirgen und Beckenried. Die geeig-

Abb. 14

neten Uferabschnitte und -strukturen sind hier
dusserst fragmentartig und rudimentir vorhanden,
der Druck durch Bautétigkeit und Naherholung auf
die verbleibenden Stellen gross. Die bereits erwihn-
ten Strukturen entlang der Seeufer miissen erhal-
ten bleiben, wenn hier die Ringelnatter mittelfristig
iberleben soll. Unterstiitzend kann die Aufwertung
von ungeeigneten Uferabschnitten durch den Ein-
satz entsprechender Baumaterialen ins Auge ge-
fasst werden (z.B. Ersatz von Betonmauern durch
Drahtschotterkérbe). Ein weiteres, naheliegendes
Problem, das bislang aber kaum untersucht wor-
den ist, diirfte der Konflikt Mensch/Ringelnatter
vor allem entlang der Seeufer, aber letzlich auch in
den geschitzten Feuchtgebieten sein, die gerade
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wahrend der Aktivitatsperiode (Sommerhalbjahr)
der Schlangen durch den Menschen gerne als Erho-
lungs- und/oder Wassersportplatze stark genutzt wer-
den. Eine regelmiassige Stérung durfte zumindest
lokal zum Verschwinden der Ringelnatter fiihren.
Bemerkungen: Einige Regionen im Kanton lassen
ein Vorkommen der Ringelnatter vermuten, ent-
behren aber bislang gesicherter Beobachtungen.
Dazu gehéren insbesondere die Gebiete Oberricken-
bach (Wolfenschiessen), von wo vage Hinweise vor-
liegen, weiter der Talkessel von Engelberg und der
Biirgenstock. Vom Seelisberger Seeli existieren
Fundmeldungen, Beobachtungen auf Emmettener
Gemeindegebiet fehlen aber. Im Zusammenhang
mit dem Fund im Hinterbergwald (siehe oben)
kénnte ein mogliches Vorkommen der Ringelnatter
auf dem Mueterschwanderberg stehen, von wo
ebenfalls unbestitigte Hinweise vorliegen. Interes-
sant sind auch Hinweise aus dem westlichen Ob-
waldner Kantonsgebiet zwischen Briinigpass und
Pilatus.

Die Okologie der Ringelnatter ist in der Schweiz re-
lativ schlecht erforscht. Entgegen der gangigen Mei-
nung, Ringelnattern seien stark ans Wasser gebun-
den, lebt diese Art beispielsweise im Berner Ober-
land an verschiedenen Stellen nahe dem Unterwald-
ner Kantonsgebiet weitab von Wasserstellen an std-
exponierten Hanglagen im Weideland oder in GerélI-
halden bis auf eine Hohe von 1700 m .M., ver-
einzelt sogar bis auf 2000 m .M. (MONNEY in
litt.). Es entzieht sich meiner Kenntnis, ob ein dhn-
liches Verhalten der Ringelnatter auch in Ob- und
Nidwalden vorliegt.

Abb. 16
Schlingnatter

Schlingnatter — Coronella austriaca
Verbreitung: Bei der Schlingnatter handelt es sich
um eine selten beobachtete, aber dennoch ver-
gleichsweise weit verbreitete Schlangenart. Aus
Unterwalden sind zwar bislang immerhin 20 Fun-
de bekannt, diese konzentrieren sich aber auf die
wirmebegiinstigten, eidechsenreichen Siidabhinge
des Loppers und des Biirgenberges. Hier finden
sich auch die tiefstgelegenen Vorkommen in Un-
terwalden (440 m i.M.) Drei Beobachtungen liegen
aus dem Melchtal vor, wo die Art ihre obere verti-
kale Verbreitunsgrenze mit 1590 m .M. erreicht.
Nur je eine Meldung liegt vom Mueterschwander-
berg, von der Stanserhornsiidflanke, von Kaiserstuhl
(Lungern) und vom Horbis (Engelberg) vor. Ob die
wenigen Nachweise aber effektiv auf eine nur loka-
le Verbreitung hinweisen oder — was wahrscheinli-
cher ist — ob diese auf die schlechte Nachweisbar-
keit der Art aufgrund ihrer enorm unauffilligen Le-
bensweise zuriickzufiihren sind, muss im Moment
noch offen bleiben. Dementsprechend unbefriedi-
gend ist der Kenntnisstand zur Verbreitung der Art
in Unterwalden.

Habitate: Die Schlingnatter bewohnt im Kanton
gerne siidexponierte, trockenwarme Waldrinder, die
mit Felsfluren oder anderen steinigen Strukturen
durchsetzt sind. Im Kanton Unterwalden finden sich
solche Strukturen idealerweise am bereits erwihn-
ten Lopper sowie am Burgenberg. Ein weiterer be-
liebter Aufenthaltsort sind die Randbereiche alter,
offengelassener Steinbriiche. Gerne lebt die Art auch
in Lesesteinhaufen, Trockenmauern oder Hecken
im Weideland, zum Teil in unmittelbarer Nihe des



Abb.18

Verbreitung der
Schlingnatter
Kartengrundlage:
GEOSTAT (BFS), BLT

Abb. 17

Trockenmauer im
Siedlungsraum. Habitat
der Schlingnatter und
anderer Reptilien.

* Funde nach 1980
Funde vor 1980

Menschen, von dem sie allerdings auch dann kaum
bemerkt wird (Mueterschwanderberg). An geeig-
neten Lagen dringt sie teilweise sogar in wenig
gestorte Privatgérten vor, falls dort entsprechende
Strukturen, vor allem unverfugte Steinmauern, vor-
handen sind. Andere Funde stammen aus monta-
nen und subalpinen Schutthalden, Lawinenrunsen
und Weiden mit geeigneten Kleinstrukturen.
Gefihrdung und Schutz: Die meisten bekannten
Unterwaldner Fundorte sind zur Zeit wenig oder
nicht gefahrdet, insbesondere die Primarlebensrau-
me der Art in den héheren Lagen. Es ist allerdings
anzunehmen, dass frihere Populationen in den
einst strukturreicheren Tal- und Talrandlagen be-
reits verschwunden oder auf isolierte Kleinstbe-
stinde reduziert worden sind. Damit dirfte hier
auch die Schlingnatter mit denselben Problemen
zu kimpfen haben wie die anderen Arten der Tal-
riume. Belege oder Zahlen hierfiir sind allerdings
nicht vorhanden. KNUSEL (1966) schreibt nur, die
Schlingnatter sei nach EHRENZWEIG im unteren Kan-
tonsteil (von Obwalden) haufig, meldet konkret aber
nur ein Jungtier aus dem Zimmertal oberhalb Sarnen,
von wo keine neueren Belege vorliegen (siehe hier-
zu auch Kapitel Kreuzotter).

Der Fundort auf dem Mueterschwanderberg liegt
inmitten einer expandierenden Einfamilienhaus-
siedlung und ist hochgradig bedroht. Ich besuchte
den Standort im Herbst 2000 und stellte fest, das
im Zuge von Bautétigkeiten Trockenmauern zuge-
schiittet und Bodenunebenheiten mit entsprechen-
den Kleinstrukturen eingeebnet wurden. Ein dhnli-
ches Schicksal dirften dort Steinhaufen und Karst-

formationen im Wiesland erfahren. Wo die Schling-
nattervorkommen mit dem Siedlungsbau oder einer
Intensivlandwirtschaft konfrontiert werden, sind
dringend Massnahmen nétig, wenn diese Schlan-
genart erhalten bleiben soll. Kleinstrukturen, die fiir
Reptilien allgemein von Bedeutung sind, missen
unbedingt geschiitzt oder neu geschaffen werden.
Dazu gehéren insbesondere unverfugte Mauern,
Steinhaufen und reptilienfreundliche Hecken. Im
Gebirge gelten im Prinzip dieselben Massnahmen
wie bei der Bergeidechse oder der Kreuzotter.

Bemerkungen: Der relativ hoch gelegene Fund einer
Schlingnatter auf 1590 m G.M. erstaunt deshalb,
weil sich der Aufenthaltsort der Schlange im nord-
exponierten () Hang eines nach Norden hin offenen
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Talkessels befindet. Unweit vom Fundort dieses Ex-
emplares entfernt wurde vier Jahre spiter ein wei-
teres Tier entdeckt, auf einer Héhe von 1500 m .M.
in einem ostexponierten Hang. HOFER (1998) mel-
det von 695 untersuchten Reptilienstandorten im
Kanton Bern keinen einzigen mit der Exposition Nord
oder Ost, der von der Schlingnatter besiedelt wird,
unabhingig von der Héhe des Standortes. Dusg) &
BILLING (1991) stellen im Kanton Aargau ebenfalls eine
hohe Affinitit zu siidexponierten Lebensraumen fest.
Die Meldungen der Schlingnatter vom Stanserhorn-
siidabhang und von Kaiserstuhl, beides potentiell
gute Lebensriume, sind alt und bediirfen neuerer
Bestidtigung. Ebenso fehlen neuere Meldungen aus
dem Talkessel von Engelberg, in dem die Schling-
natter sicher vorkommt, wie eine glaubwiirdige Mel-
dung vom Horbis aus dem )Jahre 1907 belegt. Wich-
tig sind Angaben auch zur ehemaligen Verbreitung
dieser Art in den tieferen Lagen des Kantons sowie
in der Pilatus-Brienzer Rothorn-Kette.

Die Kreuzotter - Vipera berus

Verbreitung: Die Kreuzotter ist in Unterwalden nur
sehr lokal verbreitet. Die wenigen vorhandenen Mel-
dungen beziehen sich ausschliesslich auf eine Po-
pulation im Engelbergertal. Dort ist die Art stellen-
weise aber nicht selten und wurde in den letzten
Jahren von mehreren Autoren regelmissig nachge-
wiesen. |hre durchschnittliche Vertikalverbreitung
ist die héchste der einheimischen Arten und umfasst
eine Spanne von 1150 m .M. bis 1880 m .M., wird
aber an manchen Orten die 2000 m .M. -Grenze
uberschreiten.

Abb. 19

Vielfiltige Vegetations-
und Gesteinsstrukturen
kennzeichnen den Lebens-
raum der Kreuzotter.

Abb. 20

Eine mdnnliche Kreuz-
otter sonnt sich in einem
Totholzhaufen.

Habitate: Die Kreuzotter besiedelt grossflichige
Habitate wie Zwergstrauchgesellschaften, Geroll-
halden und Alpweiden mit Lesesteinhaufen und
Trockenmauern. Dabei bevorzugt sie Ortlichkeiten,
die eine gewisse Feuchtigkeit und eine krautige,
verfilzte Vegetation aufweisen, die aber dennoch
lickig genug ist, um vor allem in den Morgenstun-
den Sonnenbider nehmen zu kénnen. In Feucht-
standorte eingestreute, trockene Steinhaufen wer-
den besonders gern besiedelt. Im Kanton Luzern
unweit der Grenze zu Obwalden lebt die Kreuz-
otter auch in hochmoorartigen Habitaten.

Gefihrdung und Schutz: Die Kreuzotter ist als
grossenteils subalpine Art nicht akut bedroht, so-
lange die Alpwirtschaft nicht durch Flurbereinigun-
gen oder Entwidsserungen intensiviert wird und
eine Uberdiingung oder Uberweidung der Habitate
unterbleibt. Insbesondere das Abbrennen der
Zwergstrauchvegetation kann einen Kreuzotterbe-
stand negativ beeinflussen. Ein weiterer Bedroh-
ungsfaktor kann der Skitourismus und das damit
einhergehende Planieren von Pisten sein. Als Gift-
schlange ist die Kreuzotter besonders der Verfol-
gung durch den Menschen ausgesetzt und wird
nach wie vor — illegalerweise — von einigen Zeitge-
nossen getdtet. Eine andere, ausserst leidige Ge-
fihrdung erwichst der Kreuzotter auch durch
«Schlangenfreunde», welche die Tiere zur Haltung
in Terrarien absammeln und so zur Schwichung
der Populationen beitragen. Abgesehen davon, dass
alle Reptilienarten gesetzlich geschiitzt sind, ist die
Terrarienhaltung gerade fiir die Kreuzotter meistens
ein Todesurteil. Aus dieses Griinden unterbleiben



an dieser Stelle auch genaue Fundortangaben der ein-

zigen bekannten Unterwaldner Population und der
Abdruck einer entsprechenden Verbreitungskarte.
Im Berner Oberland, das reptilienkundlich besser
dokumentiert ist als die Zentralschweiz, ist seit Jahr-
zehnten ein leichter, aber stetiger Rickgang der
Kreuzotter zu beobachten, der nicht direkt auf lo-
kale Veranderungen des Lebensraumes zuriickzu-
fuhren ist (HoFer in litt.). So konnten mehrere, von
alten Hinweisen bekannte Populationen in den goer-
Jahren nicht mehr bestitigt werden. Die Ursachen
fiir diesen Riickgang sind im Moment noch offen,
kénnten aber mit klimatischen Verinderungen zu
tun haben.

Bemerkungen: Die Kreuzotter dirfte mindestens

im Gebiet der Melchsee-Frutt und der Alp Tannen
auch verbreitet sein, wie Hinweise von ETLIN (in
MULLER 1884), SCHERER (in KNUSEL 1966) und AMREIN
(1998 in litt.) vermuten lassen. Vorkommen der
Kreuzotter in anderen Kantonsteilen sind bislang
zwar unbekannt, aber nicht unwahrscheinlich. In-
teressante Hinweise aus der Bevélkerung ergaben
sich fiir das Gebiet Juchlipass, Arnialp und Scheid-
eggstock in den Gemeinden Kerns und Wolfen-
schiessen, konnten aber bisher nicht bestatigt wer-
den. Méglicherweise lebt die Art auch im Gebiet Triib-
see bei Engelberg. Ebenso ist die Existenz von einer
oder mehreren Populationen in der moorreichen
Kette entlang der Luzerner Grenze zwischen Brien-
zer Rothorn und Pilatus nicht auszuschliessen. Ver-
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einzelte, vage Hinweise auf ein moégliches Vorkom-
men ergaben sich vom Glaubenbergpass. Die Vor-
kommen der Kreuzotter in den Gebieten Gerzen-
see/Kernwald sowie Briinig, wie sie EHRENZWEIG (in
KNUSEL 1966) meldet, sind 6kologisch zwar nicht
ganz auszuschliessen, aber aufgrund der bekann-
ten Verbreitungsmuster und -daten der Kreuz-
otter in der Zentralschweiz und im Berner Ober-
land unwahrscheinlich. Erwdhnenswert sind zwei
weitere Meldungen von ETLIN (in MULLER 1884) be-
zuglich der Kreuzotter. Er berichtet namlich von
einer Viper vom Rémerberg ob Sarnen (heute Ra-
mersberg), welche er als Aspisviper taxiert. MOULLER
glaubte — ohne das Exemplar gesehen zu haben —,
es handle sich eher um eine Kreuzotter. Angesichts
der Meldung einer Schlingnatter aus dem Zimmer-
tal durch KNUSEL (1966), ist aber eine Verwechslung
mit dieser harmlosen Art nicht ausgeschlossen,
was meiner Meinung nach die nach heutigen Er-
kenntnissen wahrscheinlichste Variante ist. Weiter
wollte ETLIN (in MULLER 1884) wihrend der Jagd ober-
halb von Beckenried (Steinibachsteg) ebenfalls einer
Kreuzotter begegnet sein, die ihm den Weg verlegte
und nicht weichen wollte, worauf er sie mit einem
Kopfschuss erledigte und feststellte, dass diese le-
bendige, fertig entwickelte Junge im Leib hatte.
Der Fundort im Zusammenhang mit der offensicht-
lichen Ovoviviparie des Tieres deutet allerdings,
wie schon MULLER vermutet, eher auf eine Schling-
natter hin, was aber einen nicht minder interes-
santen Fund darstellt.

Welche Gefahr stellen in der Schweiz Gift-
~ schlangenbisse dar?

Verglichen mit Insektenstichen sind Schlangenbisse in
der Schweiz ein sehr seltenes Ereignis. Zwischen 1961
und 2000 ist noch ein Fall von einheimischem Gift-
schlangenbiss mit tédlichem Ausgang bekannt gewor-
den. Von 103 zwischen 1983 und 1995 registrierten
Bissen waren einzig 14 mit Komplikationen verbunden
(RaDOVANOVIC et al. 1996; STAHEL et al. 1985).

Wie bei Insektenstichen kénnen vor allem allergische

Reaktionen lebensbedrohlich werden. Wer auf Insek-

tenstiche allergisch reagiert oder bereits vorher von

einer einheimischen Giftschlange gebissen worden

ist, kann besonders geféhrdet sein und sollte die Not-

fall-Medikamente stets bei sich tragen. Anders als

die meisten Insektenstiche ist jedoch auch ein nicht

lebensgefihrlicher Giftschlangenbiss fast immer ein
ernsthafter Unfall, weshalb in jedem Fall ein Arzt guf-
zusuchen ist. Vorgehen im Falle eines Giftschlangen-
bisses:

—  Ruhigstellen der betroffenen Gliedmasse (Arm-
schlinge oder Schiene), um verstirkte Durch-
blutung zu verhindern. Bewegungen férdern die

- Ausbreitung des Giftes.

—  Transportieren des Bissopfers in die ndchste

Arztpraxis oder besser in ein Spital. Zu Fuss,
Tragen, Autotransport, im Gebirge und je nach
Zustand des Patienten Helikopter anfordern.
Dem Bissopfer Anstrengungen ersparen.

-  Informieren der Arztin/des Arztes iiber Ort
und Zeitpunkt des Unfalls, méglichst exakte
Beschreibung der Schlange, erfolgte «Erste Hilfe-
Leistungen>, Auskiinfte tiber Allergien und
allfillige friihere Serumbehandlungen.

—  Allergiker leiten unmittelbar nach dem Biss
die entsprechenden Sofortmassnahmen gegen
einen anaphylaktischen Schock ein.

Weitere Massnahmen wie Bandagieren (Abbinden),
Bissstelle aufschneiden, aussaugen und/oder ausbrennen,
Alkoholgaben etc. unterlassen!
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Total unterhalb | 501 — 800 | 501 — 800 | 1201 — 1800 oberhalb | tiefster Fund |hochster Fund
soom i.M. m .M. m i.M. m .M. | 1801 m i.M. in m .M. in m .M.

Blindschleiche 51 22 15 14 0 435 1170
Zguneidechse 34 22 7 5 o) 440 1020
Bergeidechse 47 8 1 16 22 o) 440 1740
Mauereidechse 13 10 1 2 o 435 880
Ringelnatter 55 38 13 4 o 420 870
Schlingnatter 20 11 3 3 o) 440 1590
Kreuzotter 7 o 4 2 1 1150 1880
Total 227 m 40 48 27 1
Tab. 2
Héhenverbreitung

der Reptilienarten
in Unterwalden

Hohenverbreitung der Arten

Die geringe Datenmenge lasst zwar keine abschlies-
senden Aussagen zu, als Ubersicht sollen aber die
vorhandenen Zahlen in der obenstehenden Tabelle
zusammengefasst werden. Die Zahlen beziehen sich
aufdie Anzahl der gemeldeten Beobachtungen pro
Art und Héhenstufe. (Tab. 2)

Typischerweise haben ovovivipare (lebendgebiren-
de) Arten an klimatisch unglnstigeren Standorten
wie im Gebirge den oviparen (eierlegenden) gegen-
iiber wesentliche Vorteile, die sich in den Vertikal-
verbreitungen der Arten deutlich manifestieren
(vergleiche hierzu Bergeidechse, Blindschleiche,
Schlingnatter und Kreuzotter >> << Zauneidechse,
Mauereidechse und Ringelnatter). Dadurch, dass

sich die Eier im Kérper des Muttertieres entwickeln,
hat eine ovovivipare Art die Maoglichkeit, durch
eine gezielte Thermoregulation — also ein aktives
Dislozieren an mikroklimatisch begiinstigte Stellen
im Gelinde — die Entwicklung der Embryonen ak-
tiv zu unterstiitzen. Bei der Kreuzotter fithrt das
manchmal dazu, dass mehrere Weibchen die Trich-
tigkeit gemeinsam auf wenigen wiarmeoptimalen
Quadratmetern ihres Lebensraumes verbringen.

Allochthone Arten

Mindestens fiinf Reptilienarten sind in Unterwal-
den ausgesetzt worden, die als allochthon, als nicht
urspriinglich heimisch betrachtet werden miissen.
Es scheint aber, dass sich einige dieser Arten lokal
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behauptet haben und noch in den goer-Jahren re-

gelmdssig beobachtet wurden. Darunter ist die Wiir-

felnatter mit Sicherheit die prominenteste Erschei-

nung, und ihr Vorkommen am Alpnacher See findet

denn auch in dieser Publikation entsprechende Re-

sonanz. Ausser der Wiirfelnatter konnten folgende

Arten nachgewiesen werden:

—  Rotwangenschmuckschildkrote (Trachemys
scripta, aus Nordamerika)

— Smaragdeidechse (Lacerta bilineata)

— Aspisviper (Vipera aspis)

—  Hornotter (Vipera ammodytes)

Wihrend die Rotwangenschmuckschildkréte im Sti-
derried und dessen Umgebung beobachtet worden
ist (letzte Meldung vom 7.8.2000, A. BORGULA), ist
vor allem der Lopper-Stidabhang, der durch seine
klimatisch giinstige Lage und das gut strukturierte
Georelief ein geeignetes Gebiet darstellt, durch
seine «Bereicherung» mit solchen Arten geradezu
berithmt-beriichtigt geworden. Smaragdeidechse,
Aspisviper und Hornotter kommen hier mit Sicher-
heit allochthon vor, letzere allerdings nur héchst
vereinzelt. Erwihnenswert scheint mir aber, dass
im Falle der Aspisviper — der zweiten Schweizer
Giftschlangenart — ein natiirliches Vorkommen im
Gebiet des Briinigpasses an der siidwestlichen Kan-
tonsgrenze moglich, wenn nicht sogar wahrschein-
lich ist. Bereits FATIO (1872) schreibt, man hatte ihm
das Vorkommen der Aspisviper fiir den Briinig ge-
meldet, er selbst hitte dort aber immer nur die
Kreuzotter gefunden, wenn auch selten. MULLER
(1884) erwihnt in seiner Arbeit zur Verbreitung der

beiden Vipernarten in der Schweiz das Vorkommen
der Kreuzotter am Brunigpass fide Fatio (1872),
meldet aber selber zusatzlich eine junge Aspisviper
von dieser Lokalitdt aus der Sammlung des Basler
Museums. Dieser Hinweis erfolgt allerdings im
Kapitel zum Kanton Bern. BAUMANN (1924) Uiber-
nimmt wiederum die Angaben von Fatio (1872),
geht aber nicht auf ein mégliches Kreuzotternvor-
kommen ein. KRAMER & STEMMLER (1986) verzeich-
nen auf ihren Verbreitungskarten deutlich eine Po-
pulation der Kreuzotter im Gebiet der Briinig-Pass-
héhe, ohne aber genauere Angaben zu machen.
Mir selber wurde vereinzelt das Vorkommen von
«schwarzen Schlangen» fiir das Briinigpassgebiet
gemeldet, was eher auf ein Vorkommen der Aspis-
viper, die im Berner Oberland hiufig Schwirzlinge
hervorbringt, hindeutet, sich aber auch auf die eben-
falls zum Melanismus neigende Ringelnatter be-
ziehen kann. Sichere Nachweise von autochthonen
Aspisvipern auf Obwaldner Kantonsgebiet fehlen
bis heute.

Betreffend allochthoner Arten ist leider die Publi-
kation von KNUsEL (1966) nicht unproblematisch.
Vor allem EHRENZWEIG (in KNUSEL 1966) meldet Rep-
tilienarten und Fundorte, die nur auf Aussetz-
ungen zuriickgehen kénnen: Die Smaragdeidechse
findet sich nach EHRENZWEIG (1966) am Lopper.
Dort ist sie auch heute noch anzutreffen, allerdings
mit Sicherheit allochthon. Die nichstliegenden au-
tochthonen Vorkommen dieser Art liegen weiter
siidlich im Tessin. Die Wiirfelnatter meldet er vom
Lopper, aber auch aus dem Schlierental. Ein Vor-
kommen dieser wiarmebeduirftigen Art war und ist



aus klimatischen Griinden dort auszuschliessen.
Etwaige Einzelbeobachtungen diirften auf weitere,
kaum erfolgreiche Aussetzungsversuche zuriickge-
hen. Verwirrend und unrichtig sind einige Angaben
von KNUSEL (1966) zur Zornnatter, die er als
Zamenis gemonensis bezeichnet. Mit Hierophis
gemonensis wird heute die Balkanzornnatter
benannt, die aber im sidlichen Alpenraum nicht
verbreitet ist. Die nichstgelegenen Populationen
dieser Art liegen im italienischen Mocco nahe
Triest. Von dort ist die Balkanzornnatter entlang
der adriatischen Kiiste bis nach Griechenland ver-
breitet. KNUSEL (1966) bezieht sich wohl eher auf
Hierophis viridiflavus, die in den stdlichen Teilen
der Schweiz heimischen Gelbgriinen Zornnatter.
Die Art ist aber entgegen seinen Angaben bei-
spielsweise in Osterreich nicht vorkommend.
Ebenso ist ein Bestand dieser Art im Schlierental,
wie ihn EHRENZWEIG (in KNUSEL 1966) meldet, aus
zoogeographischen Griinden ausgeschlossen.
Auch hier kénnen nur Aussetzungsversuche fiir
etwaige Einzelfunde verantwortlich sein. Gleiches
gilt fir die Funde von Vipernattern (Natrix maura)
bei Alpnach und Askulapnattern (Elaphe longissi-
ma) am Lopper, ebenfalls von EHRENZWEIG (in
KNUSEL 1966) gemeldet.

Die Motivation fir solche Aussetzungen mag so
vielféltig sein wie die Eigenheiten der «Reptilien-
freunde>, die sie zu verantworten haben, und die
Bandbreite reicht wohl von der Entsorgung unlieb
gewordener Haustiere bis hin zu mehr oder weni-
ger durchdachten Versuchen der gezielten Ansied-
lung einer nicht heimischen Reptilienart. Solche

Aktionen sind aus biologischer Sicht in jedem Falle
sinnlos und stellen eine Faunaverfilschung dar.
Daruiber hinaus sind sie ungesetzlich. Auch kénnen
sie nicht dazu beitragen, den anthropogen verur-
sachten Riickgang oder gar das Verschwinden ein-
heimischer Reptilienpopulationen zu entschirfen
oder aufzufangen. Es besteht die Gefahr, dass hei-
mische Arten verdringt werden, dass es zu Kreu-
zungen und damit zu verminderter Fertilitit und
dem Verlust genetischer Merkmale kommt, oder
dass fremdartige Krankheitserreger oder Parasiten
eingeschleppt werden (DUSE] & BILLING 1991).

Reptilienschutz

Ein Blick zuriick

Die Ursachen fir den Riickgang der meisten Rep-
tilienarten in Unterwalden, wie ich ihn in den vor-
angehenden Artkapiteln geschildert habe, gelten
weitgehend fir die ganze Schweiz und sind grund-
satzlich dieselben, wie sie bereits BorcuLa (in die-
sem Band) fiir die Amphibien beschreibt. Vor allem
in den tieferen Lagen hatten und haben die Ein-
flisse unserer modernen Wirtschafts- und Lebens-
weise auf die Landschaft eine derartige Strukturver-
armung zu Folge, dass viele ehemalige Reptilien-
lebensriume heute nicht mehr existieren und der
menschlichen Nutzungsintensivierung und/oder
Bautitigkeit zum Opfer gefallen sind. Andererseits
muss auch erwidhnt werden, dass sicherlich viele
schweizerische Reptilienarten urspriinglich von
der anthropogenen Umgestaltung der Landschaft,
insbesondere durch die Wald- und Landwirtschaft
profitiert haben. Natiirlich standen bereits vor der

141
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Besiedlung und der tiefgreifenden Veridnderung der
Landschaft durch den Menschen den Reptilien viel-
filtige offene, gut besonnte Lebensriume zur Ver-
fiigung. Man denke da an die Graslinder oberhalb
der Waldgrenze, die lichten Wilder an Extremstand-
orten, Felsképfe und -biander mit den darunterlie-
genden Schutthalden, die Moore oder die vielfilti-
gen Pionierstandorte, welche durch einen freien Lauf
der Naturdynamik stindig neu geschaffen wurden,
wie beispielsweise durch Hochwasser (Schotterbin-
ke) oder die natiirlichen Waldzerfall-Stadien (Lich-
tungen). Wihrend des Neolithikums schuf aber die
Urbarmachung des Bodens durch den Menschen im
Verlaufe der Zeit Rodungen, Steinwille und -haufen,
unzahlige Trockenmauern, Weiden, Wiesen, offenes
Brachland, Hecken, Béschungen, Steinbriiche und
Kiesgruben, Dimme und andere Strukturen, die
von allen besprochenen Reptilienarten mehr oder
minder intensiv besiedelt wurden und nicht unwe-
sentlichen Einfluss auf die lokale Verbreitung und
Abundanz derselben gehabt haben. Insbesondere
auch die durch die Alpwirtschaft kiinstlich tief ge-
haltene Wald- und Buschgrenze diirfte in den sub-
alpinen Lagen Bergeidechse und Kreuzotter heute
noch zu Gute kommen. Die so wihrend Jahrhun-
derten entstandene, vielfiltige, mosaikartige und
vernetzte sogenannte traditionelle Kulturlandschaft
diirfte neben den existierenden natirlichen Primair-
habitaten durch das verbreiterte Angebot von
neuen Habitaten die Biodiversitat allgemein gefor-
dert haben, insbesondere auch die der Reptilien,
die auf offene, besonnte Standorte angewiesen
sind. Doch gerade dieser Reichtum an Landschafts-

elementen wurde wihrend der vergangenen Hun-
dert Jahre mit bedngstigender Geschwindigkeit ver-
nichtet und bringt nicht nur grosse Probleme fiir
Flora und Fauna mit sich, sondern letzlich auch
eine dsthetische Verarmung unserer Umwelt und
damit ein Verlust von Lebensqualitat.

Wiahrend in gewissen, urspriinglichen Berggebie-
ten noch eine natiirliche Dynamik die Reptilienpo-
pulationen bestimmen mag, istin den Tallagen die
Fragmentierung der geeigneten Lebensrdume in
Kleinststandorte innerhalb der Landschaft die Re-
gel und bringt mannigfaltige Probleme mit sich.
Sogenannte Metapopulationssysteme, welche
einer natiirlichen Dynamik unterliegen und die
Besiedlung von neu enstandenen oder erlosche-
nen Standorten erméglichen, sind zusammenge-
brochen. Ich gehe davon aus, dass noch Anfang
des 20. Jahrhunderts der gesamte Nidwaldner Rin-
gelnatterbestand als eine Metapopulation betrach-
tet werden konnte. Kerngebiet diirfte der Stanser
Boden gewesen sein, durch den die Ennetbiirger,
Buochser und Beckenrieder Standorte am Vier-
waldstittersee mit jenen in Stansstad und durch die
Aa mit jenen im Engelbergertal verbunden waren.
Via Drachenried und Lopper bestanden mit Sicher-
heit auch Verbindungen zu den Obwaldner Popu-
lationen. Hat eine Uberschwemmung den Bestin-
den im Engelbergertal beispielsweise geschadet
oder sie lokal gar eliminiert, wurde der Standort
kurzum wieder besiedelt. Solche Mechanismen spie-
len heute nicht mehr. Im Stansstader Ried leben
keine Ringelnattern mehr, ebensowenig in Wolfen-
schiessen. Abgesehen davon, dass diese beiden Ge-



biete als Ringelnatterlebensraume inzwischen wahr-
scheinlich zu kleinraumig und untauglich gewor-
den sind, ist eine (Wieder)besiedlung ausgehend
von den noch existierenden Vorkommen im Gnappi-
ried und am Vierwaldstattersee praktisch unmaog-
lich oder stark erschwert. Beinahe uniiberwindbar
sind die A1 und die Kantonsstrassen, allzu reptilien-
feindlich das dazwischenliegende Kultur- und
Siedlungsland. Die bereits mehrfach erwahnte Ver-
netzung verbleibender Reptilienstandorte in den tie-
feren Lagen durch Korridore (z.B. Hecken, Trocken-
mauern, naturnahe Bachliufe oder B&schungen,
Bahndidmme) ist fir den Fortbestand der Arten im
Kanton sehr wichtig. Nur so kann die Gefahr ver-
mindert werden, dass weitere Populationen durch
Krankheiten, Inzuchterscheinungen oder weitere
Eingriffe in den Lebensraum erléschen werden.

Gefahrdung der Arten

Neben der eben erwidhnten Aufsplitterung der Ha-
bitate in Kleinststandorte im Talraum sind andere
Faktoren ebenfalls fir den Riickgang der Reptilien
mitverantwortlich, spielen aber wahrscheinlich nur
dann eine entscheidene Rolle, wenn die eben er-
wihnten Probleme mit der Fragmentierung und dem
Qualitatsverlust der Habitate in Erscheinung treten.
Erwdhnt seien in diesem Zusammenhang der Stras-
senverkehr, der Opfer fordert, Schichte und Rinnen,
in welche die Tiere fallen, der unnatiirliche und
iiberaus haufige Pradator «Hauskatze», das unsys-
tematische, illegale Totschlagen durch Menschen
aus Furcht oder Ekel sowie eine Reihe von Freizeit-
aktivitaten, welche massive Stérungen in die Lebens-

rdume bringen kénnen, wie beispielsweise Motocross
(Gnappiried) oder der Badebetrieb an den Seen.

Schlangen brauchen ausgedehntere Lebensrdaume
als Echsen und haben geringere Populationsdich-
ten. Wihrend fiir eine Schlangenpopulation minimal
mehrere Hektaren Lebensraum zu Verfigung stehen
miissen, reichen fir Eidechsen bereits wenige Aren
(Horer 1998). Vorab die Ringelnatter ist auf gros-
sere Flachen angewiesen. In der immer enger wer-
denden Landschaft sind denn die Schlangen bei uns
auch stirker gefihrdet als die Eidechsen oder die
Blindschleiche. Die Gefdhrdungssituation der ein-
zelnen Arten lisst sich wie folgt zusammenfassen:

Selten und vom Aussterben bedroht
—  Ringelnatter (obwohl die am hiufigsten
gemeldete Art!)

Nicht haufig, abnehmende Bestidnde, beschrinktes
Verbreitungsgebiet und lingerfristig gefihrdet

—  Schlingnatter

—  Kreuzotter

—  Zauneidechse

Mauereidechse

Verbreitet und erst latent gefihrdet
—  Blindschleiche

Verhiltnismassig haufig und nicht gefihrdet
—  Bergeidechse

143
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Schutzmassnahmen
Ziele und Wege des Reptilienschutzes sind an und
fur sich vielfaltig. Sie reichen vom Schutz national
bedeutender Reptilienbestinde auf Bundesebene
iber kantonale Inventare und Reptilienschutzkon-
zepte bis hin zur naturnahen Gestaltung des eige-
nen Privatgartens.

Fur den Reptilienschutz in Unterwalden sehe ich vor-

dergriindig die folgenden Zielsetzungen:

- Wichtig ist die Planung und Realisierung
eines Reptilieninventars. Reptilienpopulatio-
nen innerhalb des Kantonsgebietes miissen
systematisch erfasst, bereits bekannte Stand-
orte kontrolliert werden.

—  Die gewonnenen Erkenntnisse miissen analy-
siert und die Gefdhrdungssituation der einzel-
nen Standorte beurteilt werden.

—  Ein standortbezogenes Reptilienschutzkon-
zept muss ausgearbeitet werden. Je nach
Standort beinhaltet ein solches Konzept
andere prioritire Massnahmen wie beispiels-
weise den Schutz vor weiterer Zerstérung,
die Erhaltung des Ist-Zustandes, die artspezi-
fische Stiitzung und Pflege der vorhanden
Populationen (insbesondere individuenstarker
Stitzpunktpopulationen), die gezielte gross-
riumige Vernetzung der Standorte in den
tieferen Lagen und dadurch die Schaffung
von stabilen Metapopulationen oder die
Uberwachung der Bestandessituation.

Die zu treffenden Massnahmen kénnen in Abspra-
che mit Fachleuten von verschiedenen Kreisen aus-

gefihrt werden (Kantone, Vereine, Zivilschutz, Pri-
vate). Die meisten Reptilienbestdnde finden sich in
anthropogen genutztem Gebiet. In unserer klein-
raumigen, dicht besiedelten Landschaft wird Rep-
tilienschutz in den allermeisten Fillen im Dialog und
im Konsens mit den jeweiligen Nutzern und Veran-
twortlichen der betreffenden Standorte Erfolg ha-
ben. Fiir die Umsetzung des Schutzkonzeptes sind
somit der direkte Kontakt mit Betroffenen sowie all-
gemeine Informationsveranstaltungen wichtig und
wiinschenswert.

Ohne Reptilieninventar kénnen aufgrund der vor-

handenen Daten und der Aufarbeitung derselben

im Rahmen dieser Arbeit bereits heute die folgen-

den Gebiete als mit Sicherheit prioritir beziglich

dem Reptilienschutz (Erhalt, Férderung und evtl.

Wiederansiedlung der in Klammern erwihnten Ar-

ten) betrachtet werden:

—  Vierwaldstattersee-Ufer zwischen Steinbruch
Risleten und Unter Nas (Ringelnatter)

—  Stanser Boden/Gnappiried/Stansstader Ried
(Ringelnatter, Zauneidechse, Bergeidechse)

- Birgenbergwald (Schlingnatter und
Zauneidechse)

—  Lopper (Schlingnatter, Mauereidechse)

—  Talboden der Engelberger Aa (Zauneidechse,
evtl. Ringelnatter)

- Mueterschwanderberg/St. Jakob/Drachenried
(Ringelnatter, Schlingnatter)

- Stdderried/Wichelsee (Ringelnatter, Zaun-
eidechse)



— Hanenriet/Grossteil (Ringelnatter, Zaunei-
dechse, Bergeidechse)
—  Lungerer See (Ringelnatter)

Die detaillierte Auflistung der jeweils vordringlichen
Zielsetzungen und Massnahmen fiir die einzelnen
Gebiete wire an dieser Stelle zu umfassend. Sie
betreffen eine Vielzahl von rechtlichen und natiirli-
chen Personen wie Landwirte, Privatgrundbesitzer,
Gewerbe- und Verkehrsbetriebe, kantonale Behor-
den, das Militar oder Naturschutzorganisationen
und werden gegebenfalls am besten mit den jewei-
ligen Kantonalverantwortlichen der KARCH erértert.
Neben diesen planmassigen, koordinierten und teils
aufwindigen Schutz- und Férderungsmassnahmen
besteht dartiber hinaus fiir jeden einzelnen von uns
die Méglichkeit, mit einer Vielfalt von Verhaltens-
weisen und/oder Eingriffen in der niheren Umge-
bung dazu beizutragen, unsere Umwelt reptilien-
gerechter zu gestalten und eine vielfiltige, reiche
Landschaft zu erhalten. Auch wenn es «nur» klei-
ne Mosaiksteine in einem umfassenden Ganzen
sind, dienen sie letztlich dem Fortbestand vieler
Organismen, wenn sie eine Funktion als Refugien
oder Trittsteine in einer fiir Reptilien streckenwei-
se lebensfeindlichen Landschaft verrichten. Die viel-
filtigen Moglichkeiten und Vorgehensweisen sol-
cher privater Reptilienschutzmassnahmen hier alle
anzufiihren, wiirde den Rahmen dieser Arbeit spren-
gen. Die Arbeiten von Dusg) & BILLING (1991),
HUTTER (1994), DUSE] & MULLER (1997), FLUCKIGER &
PELTIER (1999) und DusEj (2000) sowie verschiede-
ne Publikationen der KARCH geben hierzu umfas-

send Auskunft. Die Stiftung Umwelt-Einsatz Schweiz
(1996) hat eine Anleitung zum Bau und zur Wie-
derinstandstellung von Trockenmauern publiziert.
Deshalb sollen folgend nur stichwortartig und ohne
Anspruch auf Vollstindigkeit all jenen einige Ideen
und Denkanstdsse vermittelt werden, die ihren Gar-
ten oder vielleicht sogar ihr weiteres raumliches
Umfeld reptilienfreundlicher gestalten méchten.

Um einen Reptilienlebensraum zu erhalten, durch
gezielte Eingriffe aufzuwerten oder neu zu schaf-
fen, muss man dessen wichtigste Funktionen ken-
nen. Er bietet:

- Nahrung

- Verstecke

- Sonnenplitze

—  Eiablagestellen

—  Winterquartiere

Reptilien schiitzen heisst demzufolge, in einem kli-
matisch grundsitzlich geeigneten Gebiet die oben
genannten Ressourcen zu erhalten, zu verbessern
oder sogar neu zu schaffen. Je grossflachiger und
storungsfreier (Hauskatzen!) ein solcher Ressour-
cenraum ist, desto besser stehen die Chancen, dass
sich eine bestimmte Art dort langfristig am Leben
halten kann oder sich sogar neu anzusiedeln ver-
mag. Gerade im Privatgarten, aber auch im Kultur-
land, im Forst oder im Bereich von éffentlichen oder
gewerblichen Bauten lassen sich mit wenig Auf-
wand Massnahmen durchfithren oder Strukturen
schaffen, die den Bediirfnissen von Reptilien ent-
gegenkommen:
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—  Totholz-, Laub-, Schilf- oder Grashaufen
anlegen

—  Komposthaufen betreiben

—  Lesesteinhaufen oder -wille anlegen

- Trockenmauern (= unverfugte Steinmauern)
anstelle von Betonmauern bauen, Draht-
schotterkdrbe kénnen eine gute Alternative sein

—  bestehende Bruchsteinmauern nicht verfugen
oder mit Spritzbeton tiberziehen

-~ Vegetation, insbesondere Griser und Wild-
krauter verfilzen lassen

—  alte Bretter, Bleche, Blachen oder Bauschutt
an geeigneten Orten liegen lassen (das mag
dem Ordnungssinn des Schweizers zuwider-
laufen, die Reptilien wird es freuen)

- die gute Besonnung all dieser Strukturen ge-
wihrleisten, Vegetationsliicken lassen

—  Waldrinder, Hecken, Béschungen und Feucht-
gebiete reptilienfreundlich gestalten und pflegen

- keine Biozide anwenden

- bei Eingriffen oder Aktivitaten im Habitat
Riicksicht nehmen (z.B. Rotationsmahd,
richtige Jahreszeit wihlen).
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