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JO. JACOB. BRElTlNGERlf

Diflertatio Epiftolica,
qua Argumenta,

quibus

CLAVSVLvE O. D. AT0ENTIA
vulgo propugnar! folet,

modefte expenduntur.

Ad

Virum venerandum atque eruditiffimum

JO. CASPARVM HVLDRICVM
Cœtus Turicens. qui in Tempio Abba-

tiffano colligitur, PASTOREM
clariffimum.

QUum
nuper in publica deliberations Quae-

flio forte incideret de AÔÔevrla Claufulae
Orationis Dominicas qualis apud S.

""Matthaeum Cap. VI: 13. in noftras asta-
tis Codici bus grascis typis exfcriptis paffim his

conceptis verbis legitur : 'Ot/ o-ov 'eç-tv i ßart/\eia,
>rßj i iuvaptç nfi^ n Sa\\a lie, rw àtuvas. 'Apfa :

atque ut fieri folet in quaeftionibus in quas quali
aliud agendo incidimus varia in utramque partem

effent iadata quae accuratiore indagine &
disquifitione haud indigna videbantur : Conflitui
apud animum meum in hanc cauffam diligentius
incumbere atque prasmiffis nonnullis quas ad

huius
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huius controverfiae hiftoriam illuftrandam facer«

poffent ea Argumenta quibus vulgo huius Epi-
logi quo facra Precum formula a dulciffimo So-
tere tradita concludi folet, Avöivrla Sc divina au-
doritas propugnatur fub examen revocare atque
modelle expendere : Idque eo maxime confilio,
ut fummorum Virorum quorum opera Deus
O. M. in emendandis Ecclefiae noftras Sacris uti
voluit circa liane Quasftionem dubitationes ac
diffenfum a calumnia vindicarem fimulque pa-
tefacerem eam perfuafionem quae deinceps
apud nos invaluit, non iis radonibus niti atque
confirmari quae omni exceptione maiores fint,
neque nullam amplius dubitationem relinquant.
Hanc autem Disquifitionem fi rede Te novi
VIR VENERANDE atque AMICISSIME
preclaro Nomini Tuo a me infcribi non indigne
feres ,• neque enim aspernari poterit Tua Humani-
tas iflud pietatis officium quo meum erga Te
ftudium & quantum Eruditioni ac Judicio Tuo
tribuam publice declarare volui : Immo vero
etiam Judicium Tuum de hac cauffa expetere au-
deo ; quod dum facio velim Tibi perfuadeas
quoniam nihil mihi prius aut andquius eli quam
folida veritatis cognitio Te non poffe ullum mihi

gratius praeflare officium, quam G me non
malo animo errantem placide in viam reducas,
vel etiam ipfius cauffas, quam impugnare ac labe-
facere futlineo, patrocinium in Te fuscipias : Do-
leo enim hanc cauffam non firmioribus hadenus
prasfidiis fuiffe communitam.

Notum eft ERA S MUM B$terod. in typis exfcriben-
do N. T. greeei Codice inter primos defudaffe : qui-

A a 4 bus
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bus prasfidiis inftrudus tantum opus fuerit aggres-
füs qua fide ac diligentia in eo verfatus fit, ipfe
in Apologia kdu digniffima his profitetur verbis:
Reftituimus, qua temporum ac librariorum vitio fuerant
depravata, idque fecimus, neque levi quod dici folet
brachio neque temere ; fed primum ex Canonum confi-
lio ad Graco originis fidem examinatis exemplaribm

latinis, neque tamen fidentes paucis aut quibuslibel.
Laurent'tus Valla VU. bona fidei Codices fe fecutumfuis-
fe teflatur. Nos in prima recognitione IV. Gracis adiu-

ti fumus, in pofieriore V. Deinde confuttis tum pervetu.
fiis tum emendati! aliquot Latina Lingua voluminibus ;
Jslec hoc contenti, discuffis fe exploratìs probatiffimis
Autoribus, non ofcitanter obfervavimus quid citarint,
quid legerint, quid emendarint, quid interpretentur.
Atque bisce rebus omnibus qua licuit vigilantia certi
fummafide collatis ac penfitatis, quod optimum ludi-
cavìmus ficuti fumus : Et hac lege in medium contuli,

mus, ut nihilo fecius fuo quìsque iudìeiofrueretur. Hinc
a Joanne 0ECOLAMPAD1O, qui fociam ip'fi operam
in caftigandis primae editionis Anni MDXVI. for.
mulis praeftitit, hanc laudem meruit quam
publico teftimonio confìgnatam ad calcem illius Li-
bri adiedam legimus ; Ego vero cui hue hieme alio-

qnin Theologio apud Bxifilienfes vacaturo felicißima magni

ER ASM I confuetudo eontigit, non poffum non tefari
infatigabilem hominis ßrermitatern vix credenàam in

traBnndo fidem. - - Admirabile enim fpeBaculum
mihi erat - - diBjintem recognofcentemque, quantum
tria pro/a exciperent videre ac nihilo fecius interim
Croca Latinaque exemplaria eaque varia fe vetufiis-
fima confulentem Graeos Latinosque Interprètes confe-

rentem prifeos ac recentiores prima fimul ac infima das-

fis Senptores perpendentem. Hinc efi t quod non fenfa
modo
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modo aperuerit, - fed nec verbula minima articulas,

que ipfos fe apiculos minutiffimos praterierit. Et mi-
rum éprofedo neque multum a manifefta con-
tradidione abeft hanc Erasmi grascam Editio-
nem poflerioribus cuds caftigatam per duo fere
Secula pro unica genuini Textus norma, non fine
fuperftitione & contra Erasmi confilium, fuiffe ha-
bitam ; neque tamen interea ullum vel infimi fub-
fellii hominem extitiffe qui non putarit in inter-
pretandis Sacris Libris pro concione populi fibi
quoties libitum fuerit impune licere huius Editìo-
nis fidem Si audoritatem convellere. "Prasferunt

quidem Grascas Erasmi Editiones Claufulam Ora-
tioni Dominicas adiedam ; fed tanquam addita-
mentum aliquod quod Grascis librariis effet trans,
fcribendum : Ita enim in Apologia fua diferte
ERASMUS : Comperio quadam apud illos (Grascos)
addita ex more folennì, veluti Coronidem illam fie
additar, precationi dominka, quemadmodum »pud nos in
calce Pfalmorum adiicitur : Gloria Patri. Ea non re-
fecuimus a contextu, fed tamen in Commentariolis ai-
monemus addita. Nam is error minus habet perkuti,
cum quodßequenter comperio faBum ex aids locìs ad-

fcribit LeBor quod in fìmili fententia deerat alibi. Ha-
bes rationem cur non e textu eliminatam voluerit
hanc TTiptoxM : Accipe ex eius Annotationibus, qua-
re ab hominibus Oradoni Dominicas additam
eandem cenfeat : Hanc Coronidem in omnibus Groco-
rum exemplar'ious adieBam comperio. Veruni quando
net in ullis Latinorum exemplaribus adfieriptum vifttur
nec exponitur ab HIERßNIMO, aut ullo prorfus Interpret

um prater CHRYSOSTOMUM fe hujus abbre-
•viatorem recentem THEOPHTLACTUM, apparel ex
folemù confuetudine fic additum ut angelica Saluta-

Aa f tioni
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tioni quadam adiecerunt, nec ab Angelo dìBa nec a
quopiam alio. Confinili fiudio adieBum efi infine Pfal-
morum Gloria Patri. Proinde non efi cur LAURßN.
TIUS VALLA fiomachetur bonam precationis dominka
partem fuiffe decurtatam. Magis taxanda fuerat ìlio-
rum temeritas qui non verit't funt, lam divina Precationi

fuas nugas affuere : Nugas enim ture dixerim ad
divinam DoBrinam quicquid ab hominibus profeBum

fuerit ; prafertim fi quod ab hominibus annexum fit
ad Chrifium Autorem conferatur. Quod fi quis conten-
dat hoc ab ipfio Chrifio fuiffe additum neceffe efi
ttt fateatur*, omnes noflros, ac totam t\omanam Eccle-

fiam haBenus fugiffe bonam partem dominka Precatio-
nis : ac ne Africanam quidem reBe legiffe. Nam CT.
FBJANUS enarrans peculiari libello locum hunc Evan-
gelii, ne verbo quidem agnofcit hanc Coronidem. Porro

qui ideo putant ab Evangelißa fuiffe additam, quod
CHRXSOSTOMUS interpreted, levi nituntur
argumento. Siquidem interpretatur ille quod folennis ufus
Ecclefia Gracanka quotidie fonabat : perinde quafi quis
enarrans Pfalmos, interpretaretur folennem Ulani Coroni,
dem : Gloria Patri & Filio Sec. Nec mirum fi. hoc

dignatus eß facere Chryfoflomus, cum in Homiliis dili.
genter exponat Hymnum quo monachi quidam foliti
funt confierare convivium fuum. In aurea Catena hoc

modo citatur Chryfoflomus : Quia vero folicitos nos
fecerat inimici memoria in hoc quod dixerat,
libera nos a malo, rurfus audaciam prasbet per hoc,
quod in quibusdam libris fubditur quia tuum efi

regnum fee. quod unde fumtum fit nefcio : nam hac
verba non reperiuntur in Chryfoflomi commentariis. Qui
contendunt hanc Coronidem adferiptam fuiffe ab Evangelißa

iidemque confirmant, hanc editionem aut effe

Hieronymi, aut certe ab ilio cafiigatam > velim ut ex-
plicent
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plicent nobis, tur iUe tantam Sacra Precationis partem
aufus fit emittore qui ne in commentaries quidem ul-
lam huius fecerit mentionem. Hoc quum fint dilucidi-
era quam ut argumentis egeant, tamen non defue-

funt qui mihi ex hoc quoque loco gravem ßruerent
calumniam. Ex quo loco clarum effe arbitror
Erasnium nonnifi re probe expenfa & graviffimis
rationibus indudum de huius Claufulas aut Coro-
nidis in hoc Matthaei loco àvBevria Sc divina
origine dubitafle, eamque fufpedam habuiffe : Poft-

quam enim animadverterat a nullo veterum In-
terpretum ne quidem ab iis, qui Orationem
dominicam dedita opera enarrant, hanc "repioyfiv

agnofei, neque a Ladnis exemplaribus prasferri

neque ab Ecclefia Latina vel Africana unquam
pro genuina fuiffe habitam neque in antiquis illis
Commentariis, quos ORIGENES & HIERONY-
3VÌUS adhibito iudicio critico publicarunt,
unquam extitiffe ; prasterea autem intelligent Grae-

cos illos Codices quibus ipfe VALLA, ac pau-
ci alii hadenus fuerant ufi neutiquam eius astatis
effe ut hunc antiquitatis confenfum poffent
convellere ; non temere aut praeter rationem ftatuiffe
videtur hanc Coronidem fequiori demum astate
ex folenni Ecclefiae ufu in Grascis Matthaei Lir
bris ac Codicibus Orationi Dominicas fuiffe ad-

feriptam : in quo iudicio fuo hunc Criricorum
Canonem fecutus eft, quem Clariff. WITHBYUS
V. L. p. 28- his verbis effert : „ Lediones Vari-

„ antes a MSS. defumtas quas nec antiqui Pa-

„ très, nec Grasci Commentatores, nec Verfio-

„ nes vetuftiffimas agnoverunt iure optimo refi.

„ ciendas effe nemo inficiabitur. „ Et quanquam
non defuerint, qui Erasmi hoc iudicium invidio¬

fîs
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fis crirainationibiis invifurrrreddere omnibus mo-
dis funt conati de quibus in Capii. Argum. contra
morofos quosdam ac indoBos ipfe graviter ita conque-
ritur : Sed audio quosdam ita loqui: t\em ampleBimur
fed offendiculum datur multitudini, fi fenferit in libris,_
(in formulis) quos haBenus feculi fumus, ineffe quic-
quam vel vitiatum vel non intelleBum. Primum non
iftafcribuntur multitudini, fed eruditis fepracipue Theo-

logia candidatis : Hos offendi non oportet : Neque nos
correBionem appeïïamus laborem noftrum fed annotatio-
nes. Neque cuiquam molefii fumus aliter citanti, fe
veterem, aut etiam depravalam Editionem fequenti. Ab
ipfis potius nafeitur offendiculum, qui in publias concio-

nibus, qui in compotationibus, qui in vehiculis ac na-
vibus apud idiotas ac mulierculas vociferantur effe, qui
facros libros fe PRfiCATlONEM DOMINICAM
EMENDET. Mifera vero conditio facrorum volumi-

num, fi herum autoritas pendei ab indoBis, ut fere
funt, librarìis, aut temulentis typographis. Nihilomi-
nus tamen non defuerunt Viri erudirionis ac fapi-
endas laude clarilfimi qui radonum pondère
commoti hoc ERASMI de O. D. Claufula iudici-
um fuo calculo comprobarunt : Et ut de noftris
tantum Ioquar, ipfe B. HVLDR. ZV1NGLIVS
in Annotationibus ad Matthoi Evangelium r quas ex
ore eius excerptas LEO JUDiE edidit ubi dili-
genter enarrar Oradonem Dominicam, hancClau-
fulam penitus omittit : idque non temere fed
certo confilio fadum effe quod hanc Claufulam
a Domino non effe profedam perfuafum haberet,
inde raanifeftum eft quoniam translatio Tigu-
rina Germanica cuius Textum in publicis ad

populum Sermonibus e quibus iftas annotadones
maximam partem funt excerptas,) fecutus eft,

^hanc
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hanc Coronidem non agnofcat. In omnibus
enim edidonibus Bibliorum vernaculis quae

Tiguri ab anno MDXX1III usque ad annum
MüXXXl curatae & typis exfcriptae funt haec

Claufula defideratur, atque O. D. ita concluditur:
gonvcrn ctlòfii uns »on Dem Uebel. 9lmen. ita
reperias in editionibus quae ex officina (*) Chri.

fiophori Frofehoueri hoc temporis fpatio prodierunt
v. c anno MDXX11II in fol. Eiusdem anni in
forma quam vocant duodecima charaderibus lati-
nis : Anno MDXXVIII eadem forma : Anno
MDXXX. in 8vo charaderibus latinis. Sic etiam
in iis exemplaribus quae an. MDXXIIII in 8vo
apud Job. Hager typis exfcripta funt. Accedit

quod etiam in utroque (**) Catechismo a LEO¬
NE

(*)¦ Poft annum MDXXX omnes editiones Frofehouetia-
nœ vernacola; loties repetitae hanc Claufulam prse-
ferunt : quemadmodum etiam in latinis Bibliotutn
editionibus ex verdone Tigurina quas ir» N. T. Erasmum
fere exprellit Claufula haec quoque addita legitur :

Quod fine dubio etiam in vernaculis editionibus, Erasmi
exemplo, factom eft qui quamvis illara fafpeciam ha.
bim, eam tamen ex editionibus fuis noluit expumftam:
ne itaque Erasmo audaciores videri poffint, defidera-
tam hactcnus hanc Claurulam poft annum MDXXX
rurfus in textum receperunt. Incidi Urnen in editionem
N. T. foima 121m, qua; apud RODOLFUM WOLFI-
UM anno MDCX1II imprefla eft, in qua Matth. VI:
i,. ita legitur: ©onbec erlog tmö t>on bem bòfen. 5lmen.
Ex prœfatione autem cognofcitor quod Claufula omis.
fa fit, quia Frofchouerianam editionem de anno
MDXXVIU xx.ru. nhSx. exprìmit.

(") Titulos Catechismi ita habet : 6ated)tfmuê Ct)rtfïf-
Älare unb einfalte pnleittmg in im SBiflen onb in bie
©naö ©ofteë bctrinn nit rnt bte ^uvjebt, funber onci)
m eitern tmbemcfjt / wie fo ire £inb in ben GJebotten
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NE JUDJE confcripto & cum BULLINGERI
prasfadone anno MDXXXIIII. publicato hase claufula

cum in ipfa precum formula, tum etiam in
eius enarradone fuerit prastermiffa. Diferte vero
magnus BVLL1NGERVS hanc Claufulam
tanquam affumentum humanum répudiât primum
in Commentants in Matth. anno MDXLII editis,
ubi poftquam pluribus enarraffet Oradonem Do-
mini haec tandem p. (58. b. fubdit : Adikitur
fub finem Orationis dominka ante voculam Amen a
quibusdam : Quia tuura eft regnum & poteflas Se gloria

in faecula. At ERASMUS tefiatur illa verba

non reperiri in ullo vetufio exemplari Latino in Grocis
quidem exemplaribus omnibus videri adieBa fed a
nemine nifi uno CHRYSOSTOMO fe ejus imitatore
THEOPHTLACTO exponi : itaque videri fibi Orations
dorn. adieBa quemadmodum Pfialmis quidam fubiun-
gunt : Gloria Patri & Filio. &c. Addii idem ille :
Proinde non eß cur L. VALLA ßomachetur bonam

precationis dorn, partem fuiffe deeurtatam : magis taxan.
da fuerat illorum temeritas, qui non veriti fint tata di-
vino precationi fuas nugas affinere : Nugas enim iure di-
xerim ad divinam doBrinam quicquid ab hominibus

profeBum fuerit : prafertim fi quod ab hominibus amie-

xum fit ad Chriflum Autorem conferatur. Ad eun-
dem fere modum addids novis quibusdam argu-
mentis in Sermonum Decadibus Decad. V. Semi. V. ¦

Tom. HI. p. m. 320. qui An MDLI editus eft,.

Et quum deinceps has Sermonum Decades An»
MDLVIII.

©otteê in cfjrilîlicbem ©fouben / tinb rócDtetn ®eo«tt
unoermnfen tnèguib. ©efetmben buret) aeonemCjto^
Stenec Uû SJBortë ber Äilcöen Surfer), in 8vo Vide ibi
t¦£. Lxxxm, & pag, xcin, & XtlIII.
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m étv ton fDïcnfdjen fomntt. (gê stucifcît abet
njcbt alleiti Erasmus an biefem angebâriAten (Stài:
@onbern aneb taé £)ifpanifcbe Scempiar, fo man
Complutenfe nennet, melbet, tag eè ajaubiiebet
feoe / tiefe Söorte geboren niebt jttm Vcttcv un*
fee / unb fecen buccb giinpi$ etiiebet 23ud)i
(gebteibet uni) 5lbfcbteibet binstiget&an. Sé »ito
fernet in jewbucbtem gtemplat gleicb tiefe* bin*
jn«efe|t : Sötenjobl abet tet £. Chryfoflomus m
feinem Comment. Übet ben Üftatth. Homel. 20»
tiefe Söorte anolegt aU geborten ùe jum Sept ;
fo witb toeb glaublicher geaebtet, bat! febon ju fei
net Seit i>ic roabten urfptuna/deben (Scempiar an
tiefem Ott fenen gefàlfcbt roorben, bieroeil man
niebt lieét, tag oot tet %ni irgenb einet auê ten
£atinifeben o«ct> tet allerâlteften / tiefet SSorte
flebaebt bfloc Unt ta$ ift aueb tie SSa&räeit :
2)ann tie fleifôfien 3lu6lcaet, aiicb tie ihnen fon*
tetlicb taë Vatcv unfev »on SSort $u 38ott au$«

jnlegen fikgenonimen baben / aie ta fletpefen fint,
Cyprianus, Hieronymus, Uttt Auguftinus, feq*

ben biefeé angebauten étùtt niebt mit einem
SBott ßebfldbt. Quid itaque mirum BÜLLIN-
GERUM in Catechefi pro adultioribus An. MDL1X.
mandantibus Miniftris Ecclefiae Tigurinas ad uti-
litatem iuventuds vel Scholas Tigurinas con-
feripta in enarrarione Orationis Dominicas hanc
Claufulam tanquam praeter rationem ipfi adie-

cìam alto filentio praeterire Quod dein etiam
in translatione huius libelli vernaçula, quae An,
MDXCVÎI. a Jo. Wolfio novae fuae Edidoni te$
SSullingetfCben -DaugbueN fubiuncta fuit, religio-
fe fervatum Sc obfervatum ed. Quid mirum eun-
dem BULLINGERUM in Compendio Cbrifiian* Re-

ligionii
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ligionis An. MDLVI. germanico edito Lib. VII.
Cap, X. & a formula Orationis, quemadmodura
a Chrifto fuerit prolata & ab exp'icadonrf
fubiuncta hanc Claufulam omnino voluiif; exclufara.
Habuiffe vero Bullingerum in hac cauifa Fratres fuos

libi fuffragantes Se apo-^Apovt vel ex eo mani-
feftum eli quod hos ipfos libros in quibus
hanc difputadonem diligendus inftituit Se

Claufulam illam tanquam humanum commentum pro-
fcribit partim iis mandantibus, in publicum
Scholarum & promifcuas plebis ufum confcriplìt :
Hoc enim in folenni Precum formula quotidiano

& publico Sc privato ufu tantopere frequenta^
ta nifi iis probantibus Se calcul um fuum adiici-
entibus ipfi nunquam tentare licuiffet. At
neque défunt aperta huius rei teftimonia : Fidem
facial' CONR. PELLICANVS in Comment. inMatth.
An. MDXXXVII. edito p. 6y. ubi haec legun-
tur : Hanc Coronidem apud Gracos appofitam Latinis

ignotam, apparet ex folenni confuetudine fic additam,
fit Angelica Salutationi quadam adiecerunt, nec ab

Angelo Mia, nec a quopiam alio nipote apud Gracos :
Quia peperifti Servatorem animarum noflrarum.
Sic Pfialmis adieBum : Gloria Patri Se Filio. Scc.

Quod fi quis contendat a Chrifto adieBam, neceffe efi
fateatur i omnes noßros, fe Romanam Ecclefiam fe
Africanam non reBe legijfe Quando ne Cyprianus
quidem vel verbo eam agnofeit : fe Hieronytnus quoque

nullam eius in Commentariis mentionem facit. Hue
inprimis etiam facit, quod in AGENDIS
ECCLESIASTICS fub tituio gbtiftltcbe Otbnuna
Unb 23tUCb &« Äen 3«ïifb / de annis MDXXXV:
MDLXIII: MDLXXXI: MDCXII : (*) quodes-

Tom. III. B b cun-

(*) Prìmuin oçcurrit fisse CUufuia, Q, Ü, in formula gra.
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cunqueO.D. formula diferteexponitur, illa, omis-
(à Claufula,conftanter in his verbis finitur: @0U»

t« etlofî une pon tem 5Ôofen. 5lmen. Atqui cum
hase conftans fuerit principum Ecclefiae noftras Do-
clorum perfuafio graviifimis radonibus nullo
modo deflituta ; iure merito quasfiveris, qui ergo
factum fuerit, ut deinceps hase O. D. Claufula ci-
tra ullam dubitationem & in N. T. Codices verna-
culos & in Libellos Catechedcos atque Liturgico»

fuerit poflliminro recepta Se ab Interpreti-
bus ac Oratoribus publicis tanquam pars Ora-
tionis Dominicas ab ipfo Domino tradita pro
conclone expofìta ac venditata : vix enim credi,
bile effe, hoc citra novum & accuratum huius
Qiiaeflionis examen, quo argumenta huic Claufu-
las fidem abrogantia ab Erasmo primum mox
etiam a Bullingero prolata diligenter fuetint dis-
cuffa & foliis Ieviora inventa, novaque ac firmio-
ra pro eius divina aucìoritate prasfidia excitata ;
aut etiam citra publicum Ecclefiae judicium fa-
cium effe aut fieri potuiffe At mihi quidem nihil

eius quicquam neque de fuscepto a quoquam
accurato examine, neque de judicio Ecclefiae
publico confiât} & gratiifimum revera is mihi prae-
ßaret officium qui tale quid a noftris aut tentatimi

unquam aut confetìum effe antequam haec
de

tiarum acìionis qua utuntur poli dedocìom aliquod
funus ; quae Agendis ecclefiafticis demura circa finern
Secoli XVI acceflìt : Atque admodum probabile eft
nonnifi poft annum MDCXX hanc Claufulam in Lì.
turgias pubh'cas foifle receptam ; Ita in Agendis de
sn. MDCXXXXIIII ODdecim vicibus diferte ac piena
legitur O. D formula fubiuncìa femper Claufula :
S«» io fuperioribus cdiÜQoibus dtüderatur»
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de Coronidis huius apud Matthacum divina autr>
ritate perfuafio ufu inter nos invalefceret, edocere

poffet. Quoad autem hoc defiderabitur non
aliam eius facti rationem invenire poffum quam
quas ab ERASMO in Capii. Argum. contra morofos

quosdam ac indoBos §. 36. his verbis explicatur: Ne.
que quicquid receptum efi in ufum ecclefiafticum
continuo receptum efi iudicio. Quadam cafiu irrepunt, ad

qua connivet Ecclefia ; prafertim fi non videantur ad
fidei morumque periculum pertinere. Immo fieri potefl

ut in hoc genere quadam ad tempus ignoret Ecclefia.

Poftquara vero dudum iam haec perfuafio da
Claufula tanquam O. D. parte neceffaria ab
ipfo Chrifto tradita inter nos ufu fuerat confirmata

j plurimi quidem exdterunt qui eam ratio-
nibus afferere funt aggredì, qui quoniam adverfus

Pontificios hanc cauffam agere videri volebant^
plura fibi aliquando licere exiftimabant. Ex no-
ftris, qui in publica ad plebem chriftianam Infti-
tutjone huius cauffas patrocinium fuscepit, atque
argumentis a Clariff. WITSIO fubminiftrads po-
tiflimum ufus eft fuit quondam Vir Clariffimus
& de ccelefli Dottrina raeritiilìmus J. J. HULD-
RICUS Ethices fe J. N. Prof, fe in Órphanotroph.

Paßor Primarius : Hic in Sermonibus S. quibus
Dominicain Orationem non perfunctorie pertracta-
vit, quosque An. MDCCXII. fub dtulo ti\$ getfl*
Uebe SÌOUCbtPerf publicae luci expofuit, antequam
ad Claufula; illius tractationem accederet, dedita;

opera in hanc cauffam incubuit, atque IV. pras-
cipue argumentis docere inflituit, hanc O. D.
Coronidem uti apud Matthasum extat ipfe*
Domini ac Soteris noftri ore prolatam divin« ac

" a b a facr»
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Sacras autoritads effe. Liceat autem iam nobis
hase ipfa argumenta quae vulgo pro Coronide
illa adduci folent fub examen revocare ut in-
telligamus quantum ipfis i» hac cauffa tribuen-
dum fit. Prius vero quam ad ipfum examen
accedo operae^pretium eric nonnulla de ftatu
natura ac momento huius Quaeflionis prasmonere.
Nirnirum fi quid intelligo ómnis Quaeflio hue
redit : Utrum Claufula illa quae apud Matthae-
um Cap. VI: 13. Orationi Dominicas in noftris
Codicibus, grascis perinde ac e graeco converfis
hodie paffim fubiecb legitur, ab ipfo Domino
ac Sotere nollro tanquam pars neceffaria quae
ad integritatem illius formulas perdneret fuerit
addita atque proin a Matthaeo ipfo calamo
excepta Sc fcripto tradita An vero haec Claufula

quae apud folum Matthasum facram hanc Precum
formulam ab ipfo Domino traditam concluda

fit v7roßo/\tpaia a Librariis demum ex
folenni Ecclefiae ufu quo cum ipfa Precum formula

in unam quafi Orationem coaluit, Matthaei
Evangelio adferipta atque inferta ita ut neque a
Chrifto Domino neque a Matthaeo profetta cen-
fenda fit Neutiquam ergo vel veritas huius ù.o\\o-

Koyiac, aut AirtoXoylac, quam ifthaec Claufula com-
plectitur, vel ufus ac cum reiiqua Dottrina àva-
Xoyia in disceptadonem venit : Quanquam enim
BULLINGERUS,praseunte ERASMO, minus

digne de huius Claufulas argumento fenfiffe videri
poffit, quum non dubitavit dura in fpeciem verba

repetere ac tantum non fua facere, quibus
Erasmus in temeritatem eorum invehitur qui non
meriti fint tam divina Precationi fuas NUGAS affuere •

site tamen eius Seucentiam perpendens eum longe
aliud
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aliud Ggnificaffe deprehendet, quam durior ver-
borum fonus prima fronte pras fe ferre videtur :
Clarum enim eft ex fubiuntta epexegefi ilium NV-
GARVM apellatione neutiquam refpexiffe ad ar-
gumenti rationem aut dignitatem ; fed ipfum pro-
mifcue omnia ab hominibus profetta & ad Chri-
ftum Autorem temere translata cuiuscunque ea
generis aut arguraenti fuerint, Nugarum nomine
cenfere ut ita horum hominum qui fua qualia-
cunque audent Chrifto transfcribere, temeritatem
notaret, fuamque adverfus divinam auttoritatem
reverentiam (ìgnificanter declararet : Qualem animi

pium affettum V. CI. Alb. BENGELIUS in fua
de hac O. D. Claufula Disquifitione his verbis ex-
preflìt : Sane qui Verbum Dei reveretur, mundum
mereri nolet, ut talem periocham contra atque penet
confeientiam resfert vel demat vel addat. Verum
Qyaeftio de origine huius -reptoyjn; apud Matthasum
mere critica Se proinde eius generis eft quae
nonnifi hifloricis argumentis aut confirmari aut
refelli poffit. Quapropter illa non a quibusvis pro-
mifcue, qui Theologias aliquod Syftema explica-
re didicerunt, multo minus in concione plebis
quas huius generis demonftrationes capere non poteft

in disceptationem vocanda ; fed iis in loli-
dum relinquenda eft, qui veterum monumento-
rum ac MSS. Librorum ufu nec non Ards Cri-
dcas cognitione exercitatum probe & fubattum
ingenium habent : quo ìd genere ERASMVS Rp.
terdamus ita excelluit, ut fua astate non haberet,
qui cum ipfo compararì potuiffet. Quod fi iam
ad examinandum ipfa argumenta accedamus, quibus

vulgo AÒUvrla Claufulae O. D. propugnar»
folet, primum fe nobis offerunt eius generis, quae

Bb 3 ad
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ad datum Quasftionis, prout fupra a nobis defi.
nitus eft nullo modo pertinent. Primum ita
habet : ©iefet Sefcbiufj «ft obne Söibetteb bettiicb
unb beroeglicb: gt ift toilet Sim unb PtOet SBetë*
Çeit / poll ©elfi unt toll geben! @r baltet in
(\<b tie ûberçeugenbejïen Urfaeben ; toarum man
fein ©ebett su ©ott bem bimmlifcben 93atet per*
ïiebten, unt fein £er& tor 3&m auôfebûtten foil»

f5 tint tatinnen ûberbaê enthalten tie »orbûnblgftc
^eipeggrünte, Wie ©ott ten bimmlifeben SSater

m tërbôrung unferö ©ebettô su Permógen, fo
tine feitet unt unfern febitaeben ©lauten in ber.

Hoffnung terfelbigen m ftàtfen. $etne antew aW
bie bocbÜe bimmllfebe SSBetôbeit bût ibn tatum er*
(innct : Sein anteter ale tet PolWommenfte 33etc*
SNeitfer $efu$ bfefffem ©cbett einperleibet Ad
éundem fere modura CALVINUS in Harm. Evang.
ad hanc pericopam p. m. iff. Mirum efi hanc

precationis Claufulam qua tam apte quadrat, a Latinis

fuiffe omiffam. neque enim ideo folum addila eß, ut
corda nofira ad expetendam Dei glorìam accendat, fe
itdmoneat quisnam effe dtbeat votorum nofirorum fco-
fus : Sed etiam ut doceat, preces noflras qua hic no.
bis diBata funt, non alibi quam in Deo fiolo fundatas
èffe ne proprìis meritis nitamur. At vero hoc
genus argumentations Claufulas illius aòùivrlav non
probat fed praefupponit etenim fententiam
eius & fines qui cum reiiqua precationis formula

apte cohasreant, neque Deo fint indigni, pandit

ac deprasdicat ; non autem oftendit, hanc
Claufulam eiusmodi veritates ambitu fuo
compietti quas non potuerint a Chriftiano homine
proficifci Se huic Precum formulas adiungi.
Atque mihi omnino petfuafum eft, fi placuiffet his

patto-

\\
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tee % Z. unb in ten ©ebettetn tet ©tôubïaen fel*
biget 3^ten aufé fefttfìe gegrônbet : aie pornebm*
lieb in tem ©ebett unt tet Sobpteifung 2)ap|bë
i. Chron. xxiX: io,/ii, i2. Unb tarum sroei*
fein iPtr feineéroegé, tet t)err unt <Sobn Stative
Sefué \)ak felbigen aucb ami tiefen Söorten entleb*
net. Eodem plane argumento utitur S. GLASSl-
US Philol. S. p. 209. feq. Scriptura conformitatem

fideique analogiam quod adtinet fatius certe eft, addi
AotvoTxoylav Ulani, quam omitti : Eft enim conformis

tum locis Scriptura aliis, fe cumprimis gratiarum aBio-
ni a Davide prolata j. Paralip. XXIX : n. ex qua
defumfiffe Chrifius Claufulam illam £bt;o/\oytKnv omnino
videtur. Paulus 2. Tira. IV : 18- reddens ultimam pe-
titionem de liberatione ab omni malo coronida eo^etet-
ç-iiùw addii hanc : Cui gloria in fecula feculorum.
Amen. Quibus Clariff. WITSIUS ut argumento

novum aliquod robur conciliet, haeC praeterea
fubìicit : Accedit, quod discipuli Chrifii, in quibus
Magifiri agebat Spiritus partes filtern aliquaS eiusdem

Doxologia divinis fuis fcriptis immifcuerint. Paulum
certe hoc faBitaffe comperimus. 1. Tim. I: 17. iterum-

que Cap. VI : 16. Idem Judas imitatus efi Epifiola
fuo commate ultimo. Quum ergo confimiles Doxologias "VJ i«^,
fe alibi legamus, unde fina defumere amavit Dominus,
fe apud eos qui fua a Domino mutuati funt i quidni
agnofceremus ea verba a Damino profeBa effe, qua
Domino dignißima effe diffiteri non pojfumus. Eiusdem
fere commatis eli cum fuperiore haec argumenta-
tio, quas hue redit : In aliis quoque S. Scripturae
locis iridemque in fidelium precibus limili fere
modo gloria divini nominis, fummasque Numinis
perfettiones celebrantur : Ergo haec Claufula Ora-
tioni Dominicas apud Matthasum fubietta quae

B b Am*-
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AmoXoylaç potius, quam Aoh]oXoylai ratiofiem
habere cenfenda eft, non fuit ab alio quam ab

ipfo Chrifto Domino addita. Equidem fi de eo
iam conftaret quod eil ipfum ro piya xlav c^ri-
ixevov Chrillum ipfum hanc Claufulam quae
apud Matthasum Orationi D. adietta legitur di-
ctaffe tum vero nonnifi leviffimam probabilita-
tis fpeciem haberet, eundem fimpliciffïmam hanc
five Doxologias five Aedologiae formulam aliunde

fuiffe mutuatum : tantum abeft ut ex levi hac

fufpicione quiequam circa Autorem vel origi-
nem huius >mgto-)ffie, confici poffit: antequara
enim de fatto conftet, fruftra eius comparatio cum
aliis inftituitur. Immo vero çuivis fine longa Sc

operofa probatione aut exemplorum induttione
per fe patet, Santtis omni tempore nihil fuiffe fo-
lennius quam Dei O. M. Gloriam & Potentiam
dignis laudibus concelebrare : atque admodum
probabile fit, fimpliciffimam ac breviffimam hanc
Taudationis formulam inter Judeeos pariter ac
Chriftianos communi ufu receptam ac frequentatati!
fuiffe : ut adeo non minus vero limile fit eam
ab nomine aliquo apud Matthasum fuiffe additam

quam a Chrifto ipfo prasceptam. Id autem forte
rettius ex analogia fidei & e Sanctorum exemplo
conftituitur, veritates illas, quae Claufula O. D.
condnentur in fe & abßratte fpettatas udque
divinae originis Sc auttoritaris effe quod paffim
in Sacris Libris inculcantur ac confirmantur : at
vero in loco ilio Matthaei hanc formulam non effe

a Librariis additam, fed ipfum Soterem Autorem
agnofcere, & ab ipfo Matthaeo fuiffe perfcriptam,
hoc neque ex analogia fidei neque ex aliorum
exemplis probari poteft, Ceterum û tantum de

huius
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huius S-o\y>t\oyìai ufu in genere quaeratur : Utrum
illa & olim & hodie adhuc rettius cum Oratione
Dominica coniungatur, an prorfus omittatur? ni-
hil impedir, quominus & Erasmus Sc BuUingerus

concédant, eam rette & pie & cum fruttu cum
Oratione Dominica in communi precum exerci-
tio coniungi, quamvis eam non pro parte eius
neceffaria ab ipfo Domino praecepta agnofcant.

Terdum Argumentum huiusmodi eft : (£§ ift
aus ten îlltertbûmern tet 3«ben jut ©enûge be*

ïannt, bag tie Suben oOe ibte ©ebetter aué einer
Tradition unt 23efebl ibtee $<iter mit foleben Sob*
ptetfunaen tee gbttlieben 9tobmcn$/ unt melitene mit
tiefen SfBorten : nyi dSipS iroaSa iud ovrn ina
befcblofen Mtn. SSBer null tann sweifeln $e(ti$
babe einefolcbe gobpreifunge* formel an tern Poll*
fommneflen aller ©ebetter auélaffen wollen. At,
ut verum fatear, mihi prorfus abfonum videtur,
velie Orationis Dominicas perfettionem aut im-
perfettionem ex comparatione cura Judasorum pre-
candi formulis asftimare ; aut illi infignem aliquem
defettum imputare fi non habeat difertam eam-
que a Judaeis ufurpatam bofyxoyiaç formulam ad-
iunttam : quafi ullae preces absque feria benignis-
fimi & potentiflìmi Numinis celebratione a mile-
lis homuncionibus fundi poffint. Praeterea non
una haec apud Judasos precura Claufula obdnuit,
quas cum noftra hac quadantenus confonare videtur

; fed & alias v. e. flSßnyD»» MAN ITO.
Benedi&us tu Domine qui exaudis preces : in Brach,
fol. 29. col. i- & huius generis plures : de quibus
confuli poffunt ritualia & libri orationum Judaica-
rura. Quid quod ipfa haec formula AofyAoylat

* apud
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apud Judacos publici tantum ufus fuerat, qua po-
pulus preces a Sacerdote in Santtuario recitatas,
quamprimum aliquas finiiffet, quafi per Antipho-
num obfignav.it clara & coniuntta voce incla-
mans : BenediBum fit nomen gloria regni eius in ater-
num : ut pluribus docet J. SAUBERTUS in Diffèrt.
de Precibus Hebroorum §. 9. io. & 11. Nunc
autem non intelligo quas Chriftum ratio movere
potuerit, ut formulam illam doxologicam praeter
morem gentis e publica Ecclefiae Judaicae Liturgia
repedtam ad privatas preces transferrer, in quibus
Andphono nullus erat locus. At vero huic
argumento paululum aliter inflexo non parum tribue-
re videtur 0 -raw veneranda "WERENFELSIUS
quando ad calcem Cogitai, ad Loca N. T. p. m.
309. ita loquitur : Minime contemnenda argumenta
funt pro huius Claufula yvwiómrt, in primis qua
proferuntur ex Judoorum ritualibus libris ex quibus

apparet, hanc Soì]o\oyiav non effe inventum Gracorum.
At vero nihil cogit eos, quibus probabile fit hanc
Claufulam e Grascorum Liturgia in S. Textum fuis-
fe infertam ftatuere eam effe Grascorum inventum

: Potuit hunc morem in publicis cceribus

preces publice fundenti per Antiphona refponden-
di Ecclefia Chri (liana fub ipfa fua incunabula e

Synagoga accepiffe ; quod de altero Andphono
non obicure docet Paulus Apoftolus 1. Cor. XIV:
16. 'Enei eav ivhoynTVie; rS Trvévpart j è avawA»-.

pav tÒk rówov rou ìSìurov Trac èpt7 ro AMHN itti
th r» iù%a(>is-i<t ; i7ritSìi ri xiyeiç oùx, odi : etenim
obfervante Ci. SAVBEK-tO inter Hebraeosidem
obdnuit ut indotti & idiotac qui nec noffent
ottodecim preces ftatas, nec Summulam earum
obligati effent faltem ingredi templum & refpon-

dere
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dere ibi AMEN, uti conftet ex Maffeo. Brachos.

Jam vero ex hactenus dittis fatis conftare arbitror,
tria haec palmaria argumenta pro Claufulas illius
aòBivria. in medium prolata atque ab argument!
dignitate & Analogia cum aliis S. Scripturae locis

& ab exemplo Ecclefiae Judaicas reperita,
nullam habere confequentiae vini atque Quas-
ftionem noftram, prout a nobis definita eft, pror->
fus in dubio relinquere.

Itaque quartum reftat Argumentum idque hi-
ftoricum & unicum cui in hac cauffa locus ed,
& in quo tota huius Quaeflionis cardo vetdtur:
quod vero eius generis eft ut non a quovis, qui
Theologi aut Oratoria facri nomen profitetur, pos-
fit explicari neque etiam a quovis quamvis
fuerit clariffime explicatum fatis intelligi : Hoc
vero ita habet : SSir betuffen une UdliCb auf bea

©lauten aller, aueb ter ditefteu griecbifcben Codi-
cum, in ttnen tiefer SSefcblug gclefen œfrt. SBte
betuffen une auf tie aacb uralte, unt uacb ber

Meinung ter meiden (SpraebWnbiaen, gerate
naeb ten 3«ten bet îipoftel perfertigte (Sorifcbe
Ueberfejung beé % £. auf anbete WmUi&i unt
Drientalifebe Ueberfejungen me&r. 58ir beruffen
un$ aufvit gelebften unb in tet gtieebifeben 6pta#
cbe roobletfa&rnen Sitcben- ^ater Chryfoftomum
unt Theophyiattum, tie tiefern SBefcblufj In ib*
ten Hominis über Ht £>. X>. tt. aueb erftôrt, bio
mit in ten griecbifcben Çremplaren ibret Seiten ge*
lefen, unt an ter ©laubipûrbigfeit beflelben niebt
gejUJeifelt baben. At vero univerfas huic argumen-
tationi nervus ineiditur Ci fumatur, hoc addita-
mentum in S. Matthaei Textu omnibus graecis Co¬

dici-'
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dicibus atque etiam ipfo Chryfoftomo antîquius
elfe quod Clariff. Bengelius in Apparat. Crit. ad
Lett. N. T. p. 46c. admodum probabile reddidit

: ubi his verbis fuam disquifitionem conclude

: Infra Ulani certe atatem confiftunt, ea monumenta

quibus nihil pro Claufula quisquam produxit remo-
tins aut antiquius. Alterum quod huic argumentation

cuius fides fola dicenris auttoritate niti-
tur, & in qua adverfa huic cauffae momenta ftu-
diofe fupprimuntur oppofitum volo eft auto,
ritas & confenfus omnium qui inde a rellauraris
Sacris inter Eruditos in eo Literarum genere, unde

vera & genuina N. T. Lettio fua habet preefi-
dia quas vero maxima Theologorum turba ne
primis quidem labris deguftare folet, tantum non
confenuerunt, quique dedita opera huius cauffae

momenta utrinque fine partium ftudio quam dili.
gentiflime expenderunt : Hi enim uno ore omnes
Claufulas huius yv»<rtóri!la aut aperte reiiciunt, ut
ERASMUS WALTÖNUS, MILLIUS, GRA-
BIUS i aut certe eam quam maxime dubiam fa-

eiunt, ut BEZA A MASTRICHT, ALB.
BENGELIUS : quorum autoritas quantum in hac caus-
favaleat,quantumve oppofites Sentendae praeiudi-
çium afferat, illi optime intelligunt, qui perfpe-
clum habent, quam negligenter & perfunttorie
ceteri, alias magni nomims, Theologi in huius*
modi cauffae disceptatione verfari foleant, ita ut
non dubitent aliquando re non fatis expenfa in al.
terutram partem pro fuo arbitrio atque libidine
confidenter pronuntiare quafi res ad liquidum
effet perdutta & extra omnem dubitationem po-
fita : de quibus veriifime CI. BENGELIUS in Ap-
par. crit. p. 424. „ Multi haç methodo utun-

„ tur:
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tur : Ubi tangitur lettio quam in omnibus

„ aut plerisque Editionibus extare aut fciunt, aut
putant primum eis iam hoc fatis eft ut fla-

„ tuant defendendam effe Lettionem : deinde

experiuntur, qua fpecie defendi poffit» Ubi
ea nonnihil prasfidii habet, ita dieunt: Qjiia

„ haec lettio extat in MSS. in Verfionibus, in

„ Patribus his Sc illis ; ideo defendemus earn.

„ Nec tamen quaerunt, utrum pauciores, an plu.

„ res, détériores an meliores, recentiores an an-

„ dquiores, MSS. Verfiones & Patres eam Le-

„ ttionem habeant, quas ipfis displicet. Con-

„ tra, ubi lettio ipfis placita imbecillis eft & me-

„ lioribus praefidiis deftituta ita dieunt : Quan-

„ quam ifla lettio extat in MSS. in Verfionibus

„ in Patribus his & illis ; tamen eam non ad-

„ mittemus. Nec tamen aeque Codices Ver-

„ fiones, Patres pro ea Lettione cui favent,

„ producunt. ïtaque Verfiones exoticas Cle-

„ mentem Alexandrinum Origenem, Bafilium,

„ Epiphanium Scholiaftas graecos, Auguftinum

„ item & Hieronymum non perpenfis rerum

„ momends, fed pro arbitrio, modoadvocant,

„ modo explodunt, dum fem deducant, quo
„ ipfi volunt, non quo fpettat res. In Supple-

„ mentum autem allegare folent contextum ipfum,

„ emphafin &c. perinde ac fi altera lettio virtute

„ fua careret -, perinde ac fi contextum non le-

„ giffent, qui eum gloflìs auxerunt ; perinde ac

„ fi id demura quod textui repugnaret, ei affui

„ poffet. „ Et profetto fi hasc argumentandi
ratio quam in hac çauffa inftituunt, valeret atque
procederet, attum & conelamatum fere eflet de
loco i. Joh. V : 7. in quo tuendo hanc ipfam ra¬

tionem
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tîonem condemnare ac repudiare & prorfus
contrariant viam infiftere neceffe habent : Qua de re
faspe laudatus Cl. BENGELIUS 1. c. p. $66. ita
differit : „ Nihil opus aftuda neque huius Claudi

fulae impendio alia tanquam cariora ditta funt

„ redimenda ; fed Veritas ubique fimpliciter tuen-

„ da: At certe qui Claufulam obnixe dcfendunt,

„ videant ne locum Att. VIII : 37. ac potius di.

„ ttum 1. Joh. V : 7. amittant. Nam fere eadem

„ monumenta, Latina quae duas illas Lucas &

„ Johannis periochas agnofcunt, Claufulamigno-

„ rant : Grasca quas hanc admiferunt, illas re-

„ moverunt. Enimvero citerioribus feculis Gras-

„ ci quidam in totas periochas vim exercuerunt :

„ Latini, antiquam Lettionem rarinuerunt. Qua-

„ re hic quoque Latini fide maiore digni funt.

„ Vide Var. §. XXVII. ad 1. i. Joh. V : 7. „Poffem quidem iam in his fubfiftere atque eos

qui controverfiae huius momenta accuratius exami-
nari cupiunt, ad Dottiffimorum Criticorum
maxime vero ad CI. BENGELII Disquifirionern in
qua utriusque partis argumenta quas utrinque
momentum aliquod habent, critico iudicio tan-

quam trutina aliqua diligenter ac dotte cafligat
ablegare ; atque ab iis iure quodam meo pofcere
Ut prius ipfi argumenta, quae contra huius Clau-
fulae fidem non parca manu, fed pleno quafi hor-
feo a Viris in hoc litterarum genere verfariffimis
excitata funt infringant atque refellant : Quod
fi enim ipfe nunc in hanc cauffam vellem defcen-
dere atque ad vivum omnia refecare non pos-
fem con attum agere : ita Clariff. BENGELIUS
fequentes Propofitiones iam affertas ac probatas
dedit, ut mihi prae veri.cacis ftudio non liceat eam

fenten-
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fententiam ampletti, quam maxime vellem. I.
Claufulam 0. D. non habuit unquam Latinus Interpres, unus
omnium antiquiffimus : neque Tertulliano neque ce-
teri Patres Latini, in Africa Italia Gallia Hifpa-
nia. II. Non habent, certe non habuerunt Croci
Codices antiquìffimi, non Patres Interpretesque alii.
Quoad autem has Propofitiones firmas ftabunt,
periit fides argumentationi fupra in contrarium
allâtes. Sed quoniam mihi forte dum hoc ago,
in manus incidit V. CI. J. ADAMI OSIANDKI
Tubing. Prof, extraord. Scbediasma criticum quo,
ut titulus magno hiatu promittit, Authentia Clau.
futa Orationis Dominica rationibus feleBioribus afferitur
atque ObieBiones diffentientium fpeciofa refijtvuntur,
atque ego hoc Schediasmate veritatis cognofcendae
ftudio cupide perletto cognovi ita male a CI.
Ofiandro fuam cauffam agi, ut maiorem eius de-
fendendas voluntatem quam facultatem ipfi
fuiffe patefcat : vifum eft ftrittim quasdam hatte-
nus dittis adiicere, atque ea tantum ex hoc
Schediasmate fub examen revocare quae duabus illis
Propofitionibus ex Bengelio fupra citaris videri poffent

dirette adverfari. Et primum quidem §. XXII.
contra confenfum Codicum Latinorum excipit
unicum Parifienfem S. Germani Codicem Rob. Ste-
phano laudatum qui Claufulam illam exhibeat ;
atque parum abeft quin unico huic exemplari
maiorem auttoritatem tribuat, quam caeteris omnibus

magno numero Codicibus, qui eandem uno
convitio excludunt. Dein vero fubdit : Ad minimum

fcitam rationem contra Pontificios hanc Claufulam
fufpeBam clamiiantes profert JO. Gerhardus, quod feil.
in ipfum Papam fint iniurii, qui expunBam cupiant
hanc Claufulam fiquidem eadem extet in Ve'rjhne

Tom. IH, Ce Eras-
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Erasmi a Leone X. adprobata. Verum R memi-
niffe voluiffet Gerhardus tum a Papa Leone X»
non tantum' Erasmi Latinam interpretadonem,
fed ipfas quoque eius Annotadones laudari in
quibus diferte monuit fe quidem a Textu non
refecuiffe hanc Claufulam quamvis eam fufpe-
ttam haberet : tum vero quod Erasmus
Claufulam illam in latina fua interpretatione diverfo
charattere tanquam fuppofititiam Sc praeter Codiami

fidem additam notaverit, frigido hoc ditte-
rio facile fuperfediffet nec Oftander id tanquam
feite dictum iattaret. Pergit autem ad hunc mo-
dum : Sed enim vero fac omnes confientire num ver-
fio fonti praiudicabit aut num fcelus affirmare

falli Latina Ecclefia vel Interprètes vel Codkum de-

fcrìptores potuiffe An malus fiagitium ifiud affermare

quam totam Ecclefiam graeam falfi arguère Confina
hisce funt illa H, Witfii : „ In latinis quidem Codi-

„ cibus non inveniri hanc pericopen certum ed:

„ Sed quaeritur quid iuftius fit, an Latinos, ut

„ recentiores ad Grascos quippe antiquiores,

„ corrigi ; an Grascos propter Latinos lituram

„ pati. „ Mirus hie in verbis & vagis locutioni-
bus lufus eft : Quis enim unquam verfionem fonti

praeferre aut totam Ecclefiam grascam fraudis

arguere aut recentiores Codices, ob hoc ipfum,
antiquioribus maioris asftimare fullinuit Scilicet
hoc agitur ; quum oftendi poffit, antiquiffimam
Latinam Interpretadonem quae omnium Grascorum

Codicum astatem longe fuperat, & ad Apo-
ftolorum eetatem proxime accedit, hanc Claufulam

nunquam agnoviffe ; annon rette inde colligi

poffit, Graecum ilium Codicem e quo
primum Tranviario fatta eft & qui Apoftolorum

tem-
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tempora proxime atdngebat, hanc tegio%ìib quo."

que ignoraffe ì Ut taceam dudum a Criricis hunc
Canonem effe receptum : Interdum Latinus Graco
interdum Graco Latinus provalet : quem multis con-
firmatum dedit CI. BENGELIUS in Apparat. Critic.

p. 426'. feq. Non autem fedo agere videtur CI.
Ofiander quando fibi perfuadet novum fuae
cauffae prasfidium accedere quum adiicit : In fpecie

vero Verfio vulgata fententia nofira iure non officit :
- - Licet enim eam ut antìquam in pretio habeamus

fuisque dotibus infiruBam effe non dìffiteamur pro au.
thentka tamen agnofcere fe pro Canonica habere eam non
poffumus : quam canonìcas autoritads negationem
deinceps VII. argumentis ex Syftemate polemico
reperitis prolixe adftruit : Quafi tanto molimine
opus effet ; aut quafi nulla poffit effet Verfionis
Ladnae nifi eam pro divina & canonica habeas,
auttoritas inexpungenda e S. Matthaei Textu Claufula

O. D. Neque quicquam proficit CI. Ofiander

quum ad elevandam aut evertendam Latinae
Verfionis Italicee veteris auttoritatem, Syriacas N.
T. Interpretationis quae in hodiernis Codicibus
hanc Claufulam prasferat, fide aburitur : Non
poterit enim quod nos in Latina Verfione prae-
ftamus fidem facere, quod iam olim Syriaca;
Verfio Claufulam illam fuerit complexa ; eam
enim qualis nunc eft per interpoladones ex
Grascis Codd. citeriorum Seculorum magnopere-
fuiffe deformatam extra controverfiam eft, Neque

felicior eft CI. Ofiander in oppugnando Con-
fenfu Patrum Latinorum §. XX1ÎI. Non mira-

mur, inquit, quod TERTULLIANUS fe CTPRfA.
NUS Doxologiam 0. D. non attigerìnt, cum ean-
dem in Verfione fua Latina non habuerint. Confite-

C c 3 tur
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tur ergo Tertulliani asvo hanc Claufulam pro fpu-
ria habitam in Latina Verfione non comparuiflè.
Et mox de Hieronymo : Verum HlERONTMl fu
lentium expendamus neceffe eß. Kmquam hic Claufu-
lam 0. D. Doxologkam addii, cum vir eßet in ufu
Codicum Gracorunt aque ac Latinorum verfatißimus :
gravi ergo ratione fe magno Codicum eonfenfu motus
Ulani pro divina non habuit. ReBe fane : nifi quod
illud fimul addendum, labi quoque potuiffe Hieronymum
fallique: quod non raro Uli contigiffe palameft. - - Quid
igitur obfiat, quin fe erraffe credamus Hieronymum
cum Doxologiam 0. D. omitteret apud Mattbaum
atque idem contigiffe AUGUSTINO Ajrkanos Ecclefia

fua Codices fecuto Eadem facilitate lapfus apparet etiam
GREGORJUS M. dum erroneani leBionem avo fuo pri-
dem receptam retinuit. Eandem vero tibiam inflat,
quum ad Grascos Patres progreditur§. XXV. quorum

autoritatem fententia; quam ftabiütam vel-
let, obliare intelligit : ORIGENEM quod concerna t
sttut diligens fuerit non eapropter caruit navis fuis
etiam cum de leBione fiacri textus lis eß : fe vel id
folum dubiam eius tandem facit, quod divinum Codicem

varìis fe ridkulis explicationibus detorquet. - - Igitur
non immerito Wbttbim : „ Origenem inquit in

„ hac re parvi facio nempe qui hic ut faepe

„ alibi, fellinans ccecutiit : Cum itaque Orige-

„ nes omni exceptione maior non fit lubrico

„ niti fundamento exiflimamus argumentum ab

„ ipfius diffenfu nobis oppofitum. „ De
GREGORIO autem NTSSENO tenendum efi quod Claufulam

0. D. eapropter nec omiferit, nec nefeiverit, quia
Uli nullam expofitionem addidit, fed quod more Gruca.

rum veterum Uturgiarum una cum Doxologia Filii fe
Spiritus S. eam protulerit. - - Etfihacrefponfiofujfiee-
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re non videtur in ordine ad Gregorìum Nyffenum
filant velint nolìnt qui autoritate huius Viri induci fe
adverfus nos patiuntur quod is Origenis nimio ftudio
fuerit captus unde non mirum fi eandem cum
Origene tibiam hac in re infiavit, fe quidem peffìme. Ut
illud non urgeamtts, quod credulo nimis ac pene anili
ftmplicitati fuerit deditus. Hase fi valeat argumen-
tandi ratio : Hìeronymus labi potuit, immo faspe
erravit : Origenes non caruit fuis naevis neque
omni exceptione maior eft : Gregorius Nyffinus ere-
dulus erat : Ergo lubrico nititur fundamento
argumentum ab iliorum diffenfu petitum ; profetilo
nulla amplius erit Patrum Grascorum in afferenda

genuina N. T. Lettione auttoritas : Immo nullius
nec hominis nec codicis, nifi qui fit ab omni
labe purus, teflimonium ne quidem in re fatti,
quicquam amplius valebit ; atque ita inducetur
verus Scepticismus hiftoricus. Et quum perhibet
Ofiander Augufiinum Africanos Ecclefiae luas
Codices fecutum qui Claufulam ulani non exhibue-
rint ; quomodo docebit, Codices illos & Tertulli-
ani Se Augufiini, a Graecis illius temporis quoad
hanc pedcopam discrepaffe atque etiam fi
vel maxime discrepaverint, Latinos non vero
Graecos errafle aut vim aliquam fuiffe paflbs.
Maxime vero fuam incuriam prodit Ofiander
§. XX. cum ad obiettionem de quibusdam Codi-
cibus Grascis, qui Claufula O. D. deftituantur,
hunc in modum refpondet : Poffemus uno ititi ad-

verfarios nojiros profligare cum Erasmo Bellarmino
fe Dietenbergero qui fatentur nofiram perkopant

exfiare in OMNIBVS Codicibus gracis. Sed his fuppe.

tiis opus nondum habemus. Sii ita epilogum Oratio-
nis dominka fecundum teflimonium Bezas deeffe m

C e 3 veti*.



402

vetufiiffìwis alìquìbus Codkibus gradi, praiudkat
tamen illis, ut cum Glaffìo loquamur primo concentus

relìquorum Ccdd. grocorum conftantiffimus. Nec
dubitili! quin primis quidem temporibus diverfitas exenu
plarium hic fuerit : quo progreffu temporis ita fublata
ut confianter illa in Gracis fuerit retenta fe pro canonica

fe genuina parte a prifcis Patribus agnita. Secun.
do quod de fuo exemplari Parifìenfi quod perico-

parn Ulani non habet dicit Brugenfis ad Latina fuiffe
cafiigatum quidni etiam de antìquìs Beza (fi quifuè.
runt Codkibus offerì poffit. Deinde ut Jo. Frickii
verba nofira faeìamus velit nolit Millius fateri ne-

ceffum habet omnes Codices quotquot fuperfunt bona

nota atque eximia vetufiatis, Vaticanos Eras-
mianos, Parifienfes, Alexandrinum Casfareum,
fe quos non exhibere nobis coronidem 0. D. Doxologi-
cam. Neque efi, quod obikiat nobis Codicem unum
Rob. Stephani ut fe Cantabrigienfem in quibus
non reperiatur. Tot enim extant utriusque horum Codd.
leBìones corrupta, fe ad Latinam editionem perperam
immutato, tot itidem interpolationes ac detraBiones, ut
inter bona noto Codices duos iftos referre omnino fas non

fit judice ipfomet Mìllio qui fufe vitìa eorundem

enumerai. Tasdet me lìngula, quas hic temere ac

praeter rationem ditta funt, arguere : Praetermit-
tere tamen non poffum quominus unam alter-

amque Olìandri hallucinationem obelo configam.
Et primo quidem miror, qui aufit ad ERASMUM
provocare cum de omnium Grascorum Codd.
confenfu quasflio eft : quafi Erasmus omnes Grascos

Codd. infpexerit aut quum in univerfum
loquitur alios intelligat, quam ad quos editio-
nes fuas fe recognoviffe ipfe fatetur. Quae vero
Bellarmino aut Dietenbergeri in hac quaeftione poffit

effe
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effe auttoritas ego quidem non intelligo quàn-

quara fe his prasfidiis uno ittu omnes adverfario-

rum copias profligare pofle confidenter iattitet.
Deinde quum ad confenfum omnium quotquot
fuperfunt bonas notas & eximias vetuflatis Codicum

provocat abiettius quam par eft fendre
videtur de casteris, qui Claufulam non exhibent,
Codicibus ; quibus praeter eos, quos h. 1. enume-
ravit, alios non minoris commatis & predi adii-
cere potuiffet : Adhaec non affequor qua fronte
potuerit inter eos Codices qui O. D. Claufulam

prasferant, recenfere etiam Alexandrinum, qui
tamen in Matthaeo usque ad Capitis XXV. v. 6.
haec verba ii]it>xi&i ê'ç d.7ravl»o-iv àoroô mutilus
eft. Denique nec illud filentio praetereundum eft,
longe aliam effe huius varietads in MSS. Codicibus

rationem quam ceterarum omnium etiam
ubi de additamento fufpettus eft aliquis locus :
etenim R lumamus hanc Claufulam O. D. ab ipfo
Domino fuiffe dittatam ; non facile concipi po.
tell, qui accidere potuerit, ut vel negligentiffi-
mus librarius in defcribenda hac precum formula

quae quotidiano ufu ita familiaris omnibus
erat ut ne quidem ofcitantes in ea recitanda ab«

errarent, eius Claufulam omitteret neque erro-
rem ftatim animadverteret ; multo minus,
quomodo error ifle femel admiffus in alios deinceps
Codices potuerit propagari.

Casterum quanquam Lucas filentium feorfim fpe-
ctatum Claufulas illius apud Mattbaeum yvns-timra
non dirette confellat ; liquidem ufitatiffimum eft,
unum Evangeliftam interdum filentio prasterire
quod alter fua narratione explicat : Negati tamen

C c 4 non
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non poteft ubi femel Claufulas illius apud
Matthasum fides fufpetta ac dubia effe ccepit, hoc
Lucas filentio eam fufpicionem multum omnino
confirmari & maiorem probabilitatis gradum ac-
quirere. Non poteft enim non infolitum videri:
Chriftura Dominum quo tempore in fermone
publico hoc argumentum attigiflet, concioni popu-
li ultro eam precum formulam prascepiffe, cui
adietta fuerit m&kwyttA : mox vero deinde, quum
a Difcipulorum quodam effet rogatus : KÓpn <fv-

Sat\ov ripai Trpos-ivyj&cu xad-âç. >rfijil 'jùiavvnç ehSatfi
rove, pxd-nràe. aùroo; eandem ilium formulam fed

parte aliqua mutilam Se Ao^oxoyîa deftitutam tra-
didiffe : Cui non probabilius elle videtur fi
quidem alterutro loco omitd potuerit, apud Matthasum

potius fuiffe omiffam apud Lucam contra
additam iflam Doxologiam ut nimirum Disci-
puli haberent formulam quam fequerentur quae
nulla parte manca effet. Et prefetto leviflìmae
fuot ac nullius fere momenti rationes, quibus hoc
Lucas filentium excufare volunt plerique qui
Aot;o\oylav illam apud Matthaeum a Domino pro-
fettam fibi perfuadent : GUALTHERUS Homil.
XCIII. in Matth. p. 219. b. Non autem moveat

aliquem quod Lucas hanc partem orniferii. Huic enim

fatis fuit docere quis invocari, fe quid peti debeat.

Et fic inter Evangelijlas Spiritus S. operas diftribuit, ut
alii alios illußrent. Cui vero huiiismodi refponfio
poffit fatisfacere non enim quaeritur de certo ali-

quo fatto aut fatti illius hac vel illa circumftan-
tia qnae ab uno Evangelifla fuerit diferte expofi-
ta ab alio vero filentio prasterita : In his rebus
omnino fapientem operarum diftributionem inter
Evangeliflas pro ratione allegari poffe concedi-

mus
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mus. Neque de omiflìone aliqua a Luca fatta
quasftio eft : Sed pofcimus rationes quas oportet
fuiffe graviflìmas, ob quas ipfe Dominus, quum
altera vice Difcipulis rogantibus eandem precum
formulam impertiiffet eam non integrarti fed
omiffa A°t;oAoyia tradiderit Jam vero ad hanc
quasflionem nihil pertinet fapiens illa inter Evan-
geliftas operarum diftiibutio. Neque etiam ad fol-
vendum ifthoc dubium quicquam facit, cum
dieunt Lucae aut potius Domino fatis fuiffe
docere ; Quis invocari Se quid peti debeat Qyid-
ni enim Domino & priore illa occafione a
Matthaeo commemorata fatis fuerit hoc iplum docere

quod fi fumatur admodum proclive ed collige-
re hanc Claufulam elle merum additamentum.
Sed aliam rationem commentus efi qua poffit
huic dubio fatisfieri Celeb. LIGTFOOTUS
quam CI. SAUBERTI verbis ex Dìffert. de Precib.
Hebr. §. XI. p. 127. referam : Primo apud Maltha-
ttm Chriftus inter differendum in monte illam orationis

formulam discipulis ultro tradidit, cum a nemine effet

rogatus : eamque cum gemina adieBa Claufula qua
utraque cateroquin publicarum Precum erat. Igitur fe
illam Oratiunculam publicam effe credebant Discipuli :
fe nihilominus aliquant, qua privatim uti poffent, a
magiflro fuo more gentis edoceri fiagitabant : Cum idfio-
lentne fuerit, ut Rabbini feu DoBores precum privata-
rum formulas ex fuo ingenio formaverint, fuisque poflea
Thalmidhim feu discipulis tradiderint. Ïtaque poft foii-
durn fere fesquiannum incerium quo loco altera vice
adeunt Chr'ìfium discipuli non docentem fe concìonan-

tem plebi, fed pofiquam vacaffet precibus, enixe peten-
tes ut doceat ipfos orare ficut fe Joannes docuìt di-
fcipulos fuos, h. e. formulam quandam precationis, qua
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privatim poffent uti. Ibi Chrißus repetiit formulam
illam quam ante fesquiannum inculcaverat, omiffa ta.
men duplici Coronide qua publicum fapiebat ufurn, ne
discipuli amplius errarent. Quis autem fibi poterit
persuadere Chriflum prascepta illa apud Matthasum

precandi formula voluiffe publicam Ecclefiae"
Liturgiam caftigare ; quum fatis conftet Dominum
hac in parte fefe ufui inter Judasos formulisque in
cultu publico receptis accommodaffe : quumque
ipfe Saubertus fateatur, publicas preces nonnifi au-
ctoritate publica fuiffe confettas ac communi
Ecclefiae confenfu receptas Vel etiam Discipulos
caeteramque populi turbam in eam opinionem
adduci potuiffe quafi Chriftus praefcriptam hanc
formulam publico tantum ufui deftinaffet, quum
e v. 6. Cap. VI. Matth. clariffimum fit, ipfi de

precibus privatim Se in feceffu ufurpandis ac pera-
gendis fermonem fuiffe Quin potius fi tale quid
refpexiffet Dominus, prorfus omittenda fuerat
apud Matthasum duplex haec Claufula quia no-
verat in publico precum exercitio quamvis
nihil diferte ea de re prasciperet, haec Anriphona
poft fingulas preces finitas a populo reddi eas-

que his formulis quafi obfignari. Et quoniam
apud Judasos in privatarum precum ufu &oi)o\oyia'
haec nunquam fuerit adhibita nulla idonea dari
poteft ratio quamobrem Dominus apud
Matthasum eam adiettam voluerit, fi quidem quod
ipfi volunt, Judasos hac in re fuerit imitatus.

Plura non addo nifi hoc unum quod prae-
clare a quodam monitum deprehendo : Ex omni-
bus dotibus, qua in his, qui fefe ad Crifin LeBionum

N. T. accingunt, requiruntur, longe pracipuum locum

fibi
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fibi vindkat Candor h. e. fludium veri fimplex fe re-
Bum anintusque ab omni fiudio partium alienißtmus.
Nemo certe alius diiudkandis LeBìonibus atque afiiman-
dis finguiis idoneus erit, nifi cui perfuafum fuerit non
id agi, ut fuarum partium DoBrinam confirmet, fed
tit veriffimam LeBionem eruat, Codkibus MSS. Pa-

trumque tefiimoniis fe cateris criteriis comprobatam.
Haud facile animus verum pervidet, ubi v'incendi cupi-
ditas officii, ac plerique haud difficulter fibi perfuadent,
eam omnino LeBionem optimum effe, quam optimam
haben vellent.

NO-
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