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(*) STEPHANI HATHVANI
S. S, M. CONSECR. ET P H IL l A TR.I.

N. HVNGARJ.

ANIMADVERSIONES
THEOLOGICO - CRITICA.

§¦ I-

MU'tum
hucusque illuftre Bilhami vaticini-

um (a) interprètes dodiffimos exercuit;
quid per vocabulum r\V intelligi opor-

teat. Ego vero, id mihi negotii nunc non
fumana ut longam hic eorum feriem enumerem,
qui aut pro Sethi pofieris acriter depugnant, vel
qui r\ì£7 132 cum Juniò & Tremellio eos effe con-
tendunt, qui pone funt. Liceat vero mihi, dum
certiora a dodioribus condocear, modelle hic loci

ab eórum fententia disceffionem facere. Mihi
faltem nihil planius effe videtur, quam per r\V 03»
fìlios ebrietatìs intelligi oportere. Enim vero in
litteris hebraicis non prorfus novum eft, a verbis
tertia n quiefcentibus, hac litera n abjeda, no-.

O o 3 mina

(*) Nobi!. ac Dofliff. Viro, quod iftas Animadv.
quarum primas q. lineas pronuper Bafilese Prsefide Vener.
& Clarifl. Viro J. CHR. BECKIO fub academical Dispu-
taiionis forma propofuerat pofterioribus curis nunc
emendatas & infignitcr auctas, ut plane novum opuscii-
lum videri poffint, precibus noftris permittere voluerit,
publice hic gratas perfolviuius grates, atque in novo
ftudiorum genere, cui nunc animum applicuit, faufìu* iti-
deni fuccefliis ex animo apprecanuir.
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mina contìnuo enafci. Hoc modo, a nSc? in Ni.
phal nStëO «rravit, (b) fit Hp error: (e) fica
j-jxa elatus eft, fit k* fuperbus (d); ita a njl
fit în pifeis ; a rU3 fit p filius. Cum autem
»Jit^i a nnty. compotationem feu e-vfxiróiriov (e)
& njl^iP convivium lautiflìme inftrudum (f) fig-
nificat: quid impedit, quominus r\tff- Ehrtet'atem

commodiffime defignet? Neque minus id in am-
pliffima luce pofitum eft, Patriarcham Loth, cum
vino fomnoque velut oppreffus jaceret; neque id,
quod cum filia fua node intempefta gefferat
negotium, per ebrietatem gravem noflèt: Moabum
ab ea fuscepiffe, (g) Qyare Bilham, elegantiffime
non minus, quam etiam jure optimo Moabitas,
PI? 03» filios ebrietatis adpellare potuit. Nam
Moabitas, non disfimilem natalibus fuis vixiffe vitam,
triftiffima illa Hiftoria, quae Numer, C, XXV. ìe-

gitur, evidum dedit, Enimvero Judaeos, a Mo-
abitis ad folemnia Deorum fuorum facra invitatosi

iis cum maxime audoribus Se Baccho Se

Veneri indulfiffe divinus Scriptor memoriae prodi-
dit, (h) Sed & ipfe nexus orationis ftyli-
que majeftas ac phrafium pondus, quibus hoc va-
ticinium conceptum ed ; interpretationem quam
adtuli, fuadere videntur. Quid illuftriffimum il»
lud Sidus, ex Jacobo poft multa demum fecula
proditurum utrisque populis faceret, qui tum
Bilhami oculis obverfabantur Se quo rìdere adfla-

ret: id ipfum, nobili vatinicìo exponebat. At
vero Bdhami oculis, Moabitae, Hebr^ei Se cete-
rae Cananaeorum familiae quos ex fummo vertice

montis profpedabat, fubjedi fuerunt. (i) Cla«
dem igitur Moabitis Se Idumaeis oppido gravem
imminere, pronuntiat, In hoc autem quod Ju-

daci
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daei jam jam meditabantur prœlio, féliciter
manum conferturos lignificar. Immo id fore ut
non folum Moabitae & Idumaei fub jugum mit-
tantur : fed etiam civitates eorum funditus ever-
tantur. (k) Eadem Amalecitas &Kenaeos expertu-
ros fata continuo expofuit. (1) Tandem id etiam
Bilhamus addtbat, quamquam Judaei vidricia
nunc arma inter Cananaeos circumferent, eorum-
que haereditatem a majoribus acceptam occupa-
bunt, quin & ipfi pace aliquamdiu fruentur:
tamen venturum effe tempus poft Secula fera, cum
Oceanus ingens naves bdlicas inimicas Judaeorum

genti exponet; quae, finem dominio eorum,
juxta ac Reip. imponent. (m) His finibus omne
id quod Bilham proferebat vaticinium continetur.
Certe totus hic orationis habitus nihil illius generis

compleditur, quod de Ecclefiae, aut fidelium,
qui Chrifto olim fidem adhibebunt aedificatione,
accipi deberet.

Adhaec interpretation! noftrae communiendae,
non leve pondus ex phrafìum inter fe fada com-
paratione, quibus in hoc oraculo Bilham ufus eft»
accedere putamus. Res magnas ille dixit: hinc
verbis etiam ac phrafìbus magnificis eas exorna-
vit. Enimvero Kenaeum populum fortem ac bel.
licofum, quique Sedem domicilii fui inter munìtìjfimas
petras confiituijfet adpellabat. (n) Amalec princeps

gentium, feu nobiliffimus populus, Bilhamo dic-
tus eft: (o) Jacob vero felix ille pater [feu gens
Judaeorum] ex quo Princeps ille qui dominaretur

prodiret, nominabatur. (p) An vero exiftimabi-
mus cum ceteris omnibus de quibus Bilham
locutus eft, epithetum aliquod addebat, folos Mo-

Oo 4 abitas
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abitas eum neglexiffe? Tota certe haec oratio pro-
phetica, ut etiam Moabitae fimili ornarentur, vel
notarentur Epitheto poftulare videtur. Moabi-
tas ergo filios ebrietotis: hoc eft, populum vino de-

ditum, «Stvitiis, quae ebrietatem comitantur, ob-
noxium adpellabat. Atque ita prout alios heroicis
virtutibus inclaruiffe teftabatur : ita Moabitas, fee«

leribus ac vitiis, ceteros omnes anteiviffe, con-
feflus eft.

Sentio tamen id nobis hic opponi poffe, quod
integra fententiae explicatio a verbo "Iplp pendere

videatur. Hoc autem verbum fi per adificavit,
non autem dejlruxit, reddendum eft, inutilis omnis

nofter conatus fit, neceffe eft. Equidem
verbum "Iplp >• quod femel praeterea apud Efajam
reperitur (q) per adifkavit non inepte poffe transferri

non diffiteor. Quamquam vero id largiar,
non tamen ullam neceffitatis legem mihi imponi
fentio ; ut eandem fignificationem, in loco noftro
agnofeam.

Id enim teftatiffimum eft, non raro unum
ïdemque vocabulum diverfo, immo piane
contrario fenfu fumi dehere. Atque hanc fignificationem

contrariam non jam primaria vocis fignifi-
catio fed nexus orationis & "ceterae phrafes
determinant: ut adeo Interpretern, vocem
aliquam obviam hoc potius quam ilio modo ex-
ponere jubeant. Multis hoc çondocere difficile
non effet. Hic unico eoque vulgatiffimo exemplo

defungi fufficiat. Verbum 3"i3 fignificare
benedix'ti, tironibus notum eft. Sed hoc idem
verbum i. Reg. XXI: ir. io. 13. reperitur ubi

male«
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maledixit fignificat. Ut nunc de locis aliis taceam
(r). Novi equidem quod idem verbum etiam fealu-

tavit, voledixit, fignificet; fed hae funt priori ana-
logae. Quod fi Nabot, Regi benedixiflet, aut
faltem eum faluraffet, vel ei valedixiffet; quo
demum quaefo colore Achab iilum interfici juffiffet?
Sed caedi viri innocentis, maledida ac convitia in
Deum & Regem fuiffe praetexta, cum nexus ora-
tionis, tum mortis genus quo ille adfedus eft,
comprobavit. Etenim eum, qui Deo convitia
jngeffit, lex lapidibus obrui praccepit (s).

Cum igitur id in confeflb fit unum idemque
verbum pro vario orationis nexu, ac phrafium
combinatione, contrarium etiam primariae fig-
nificationi, admittere fenfum; usque adeo exemplo

ex Efaja addudo non movemur; ut falva
ejus audoritate, noftram in plano effe fententiam,
exiftimemus. Sed ut ut hoc non effet, verbum
in*,« etiam defiruere apud Hebraeos fignificat. Id
quod Buxtorfius in Lexcio fuo adnotavit. Sic
Zoh. in Gen. col. 483. "Vpfl ÎHIpnp Defiru&ionem
parietis fignificat. Item nS'Sn S3 13 pipipa VfT«

Deftruebant in ea tota node. Ber. rab. Sed. 74.

Quae cum ita a nobis expofita funt, *cum ex
nexu orationis tum phrafibus ceteris inter fe com-
paratis ; id nobis quam fimillimum veri videtur,
ut verba hoc modo transferantur: Et dejlruet omnes

filios ebrietatis.

Neque video, cur in vérfu fequenti (t) pp red-
datur çetKain, Se non potius per ênfeem veìgladium:
uti illa vox alibi (u) ufurpatur. Adeo ut, mea
quidem fententia, ita illa transferri poffint: quamquam

munita fit fedes tua [Kenae fee,]: nihilo
Oo 5 fecius
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fecius devaftabitur gladio: usque quo A (fur
tandem captivum te ducat. De Kaino hic cogitandi,
quod vox fuperior fij? interpretibus occafionem
dederit ; nemo non oculatior videt.

(a) Num. XXIV. 17. (b) z. Chron. XXIX n. 2',

Rcg. IV. 28. Job. XXVII. 8. Ce) 2. Sam. VI. 7. (d)
Jefaj. XVI. 6. (e) Ecclef. X. 17. (f) Efaj XXV. 6.
(g) Gen. XIX. 32. fq. (h) Num. XXV. 2. 8. confer, i.
Cor. X. 7, 8. Apocal. II. 14. (i) Numer XXIII. 2g.
(k) Ibid. Cap. XXIV. 17, 18. (1) Ibid. verfibus 20. 21.
(m) Ibid. verf. 24. (n) Ibid. verf. 21. (o) Ibid. verf.
20. (p) Ibid. verf. 19. (q) Efajae. XX. J. (r) Job.
Cap. I. 5. n. & Cap. II. 9. (s) Levit. XXIV. 14. iy. 16.

(t) Num. XXIV. 2,2, (u) 2. Sam. XXI. 16.

§• II.
In Apoftolica ,illa de Epifcopis feu Pres-

byteris lege, (a) fimultaneas tantum non
autem fucceffivâs vetari nuptias uri loquuntur :

vulgatiffima plerorumque Theologorum Prote-
ftantium eft fententia. Quominus vero in hanc,
Se ipfe ego, pedibus velut ire fententiam potue-
rim ; multa eadem haec faepe conantem prohibe-
bant, Enimvero, S. Apoftolus eadem prorfus
ratione, mulieres viduas deligi jubebat, ad cer-
tas res facras curandas five Diaconiflàs, quae uni
tantum viro in nuptias convenerant. (b) Per has
univiras vel illae funt intelligendae quae femel
tantum connubii moleftias funt expertae? vel quae
uno eodemque tempore uni folum viro, non
autem pluribus fimul in matrimonio erant? Cum
autem locum priorem praeftantiflìmi interprètes
hoc modo exponunt : illi ab Apoftolo ad fandis-

fimum
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ßmum munus aditum denegari, qui plures fimul
uxores habet : ex lege oppofitionis, idem ut de
Diaconiffis dicant ; illam non poffe Diaconiffam
eligi, quae pluribus fimul viris nupta erat; atque
ita pofteriorem hanc, ut tueantur fententiam,
neceffe eft. Quodfì ita eft, illud viris optimis de-
monftrandum incumbit temporibus Apoftolorum

non folum iroXvyaplav ; fed etiam TroXuavSgiav
in Graecia receptiffimi ufus fuiffe. Quod utrumque

fallìffimum effe eorum nemo non videt j
qui hiftoriam ejus temporis vel fugientibus oculis
infpexit. Contra ea id in magna luce pofitum
eft i jam antiquiflìrnis temporibus a Cecrope

e legem fuiffe latam ut unus, uni tantum
feminae eodem tempore connubio jungeretur.
Xenophon certe, non folum legis illius quae
unum uni junxit, clariffìme meminit ; fed ejus
legis originem ad Deum refert. (d) Paufaniasme-

morat, in Achaja Telluris facerdotio feminas fun-
das ; quae uni tantum marito nuptae fuerant.
(è) Adhaec ea quibus Apoftoli in terrisagebant
retate ; nemo nefeit, totam Graeciam in Provin-
ciae formam a Romanis redadam : legibus vixis-
fe Romanis. At Romanorum legibus, una uni
tantum viro, eodem tempore nubere potuit; &
unus, unam tantum connubio fibi jüngere (f)
Quid quod UNIVIRiE in tempio Pudicitìa
facra façiundi jus fingulare habebant. (g) Quare
cum Juftinus Martyr (h) de Chriftianis adfirmat,
yap,*/riv ùe kmrbç -, tum Athenagoras clariffimis
verbis ad M, Aurelium & L. A. Commodum
Imperatores fcribit : Tuvcuxa feìv tWç-oç h/xuv « »V

riyaytio xaja tbc vip Vfxuv Ttoti/xivvi vófjevc - vo/xlÇuv *

nfi\ TWTHV p*i%gt 7rcuSo7rotri<rci.(&M. Vnus quisque no.

ßrum
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Jktmi Vxorem fitotit, QVAM SECVNDVM LEGES
A vobis pojitas duxit : uxorem exifiimat usque od
liberorum procreationem. Modefte hic Athenagoras
Ethnicis fignificat, Chriftianqs non libidinis explen-
dae gratia uxores ducere ; fed ut liberos fuscipiant.
Immo etiam ipfum vulgus Chriftianorum tanto
ea aetate continenti« ftudio tenebatur; ut
Athenagoras palam id Imperatoribus teftetur : Multos
apud Chrijlianos repenti, cum viros, tum midieres, '

qui aelibes confenefcant ; « oioç t)<; tTtyfi» yÂvw ; n \<$

ivi ydfjiu aut qualis quis notus ejl aut VNICIS in
nuptns maneot. Hinc illud fiebat, quod is
Chriftianos propter hoc virtutis ftudium, fx.ovoyd.

(uac adpellabat. (i) Tandem nemo melius de

mente Apofloli judicare potuit quam Ecclefia

quae Apoftolorum aetatem proxime attigit.
Eam vero alio longe fenfu verba Apoftoli ac-
Cepiffe quam hodie fieri affblet : Tertullianus

k evidentiffime docet. Quantum inquit, de-
trahant fidei sfuantum obfirepant fian&itati nuptia fie-

cunda; DISCIPLINA ECCLESIE ET PRiESCRI-
PTIO APOSTOLI déclarât : cum DIGAMOS non
finit prafedere ; cum Vtduam odlegi in ordinem niji
UN1VIRAM non concedit. Quid hoc aliud eft?
quam fua aetate quippe qui A. P. C. N. 19a
fadus eft Presbyter a viris apoftolicis in Ecclefia

hoc fenfu accepta Apoftoli verba fuifle : quod
iis tantum ad munus facrum ille aditum conces-
fit qui unius tantum matrimonii" vinculo nexi
fuerant. Neque contra hoc tam clarum Tertulli-
ani teftimonium illa exceptio aliquid valet, quod
is Montanifta demum fecundas quorumvis dam-
nabat nuptias. Non enim de eo hic nobis
fermo eft ; an ille tandem Montanifta omnes &

omnium



583

omnium nuptias fecundas damnans errabat? quod
facile largimur ; fed an ea aetate apoftolica rei-
tulliani, in Ecclefia Catholica, Presbyteris fecundas

iterum nuptias celebrare lidtum fuit ì id vero

eft quod conceptis verbis Tertullianus negat;
atque in hoc negotio Disciplinant Ecclefia vel fi
mavis Canonem Ecclefiae velut argumentum
maximi ponderis ; ut uxori id quod voluit pet-
fuadeat, adducit. Quod vero Tertullianus, nondum

Montani errore inftdus haec ad uxorem
fcribebat, (k) inde darum eft ; quod periodo
praecedenti uxori ait, eam non deli&uram fi renupfe.

rit h. e. fi illa iterum nuptias fecundas pofl
ejus mortem celebraverit : id quod ea quae prius
differebat ofttndnnt. Sed cum demum in Montani

caflra disceffiontm fecit non interefi, inquit,
vivo an monito viro nubat. (millier.) Adulteratur
autem qui alteram cameni febi immifecet, fuper illam
prifiinam quam Deus aut conjunxit in duos aut
conjun&am deprebendit. 1 Item alium habebit in
Spiritu, (virum jam defundum) oitum in carne,
HOC ERIT ADVLTERIVM unius fimina m duos

viros confecientia.

Ergo cum jam Montanifta erat Tertullianus,
fecundas nuptias pro adulterio habuit: (m) quas
tamen fine peccato iniri poffe in libro ad uxó-
rem fcribebat. Verum communem illam de
Presbyteris fuifle Ecclefiae Sententiam ex objtdione
Catholicorum, quam hi Montaniflis opponebant,
Se quam Tertullianus etiam folvendam fibi fum-
fit clariffìme conficitur. Adio inquiunt (Pfy.
chici h. e. Catholici) permifet Apofiolus iterare con.
nubium ; ut SOLOS, QUI SUNT IN CLERO,

mono-



584

monogamia jitgo adfirinxerit, (n) Quod demum
quaefo hoc teftimonio evidentius poftulabis
Origenes certe, hujus rei tanquam communis
Ecclefiae confuetudinis meminit. Ab Ecclefiofiicis
inquit, dignitatibus non folum fornicotio ; fed fe
nuptia repetlunt : neque enim Epìscopus, nec Presbyter,
nec Diaconus nec Vidua poffunt effie Digami, (o) At
Origenes aequalem habebat Tertullianum, Qui
locus eo melius in rem noftram facit, quod hic
phralis Apoftolica piS-i ywaixof dvng eodem fenfu

ab Ecclefia accepta fuiffe ab Origine innuitur,
quo altera de Diaconiffis : tvòs dvSgòc ywn. Ut
nunc de iis taceamus qui aetate paullo Oricene
pofteriores erant ; fed in eundem fenfum verba
Apoftoli interpretabantur : inter quos videri poffunt

Ambrofius (p) Hieronymus (q) Epi-
phanius (r) immo etiam canon Apoftolorum
XVII. quos ego a Synodis Seculi fecundi Se ter.
tii confcriptos fuifle, cum Beveregio cenfeo. Tandem

infpici poffunt Canon I. Concil. Agathenfis
& Can. 69. Carthagin. Concil. IV. turn Laodiceni
Can. I. Lucem huic rei multam denique adfun-
dent, Juftinus Martyr (s) Athenagoras (t)
Theophilus Antiochenus, u Minucius Felix
(x) Bafilius M. (y) Se alii infpedi.

(a) 1. Tini, III, 2. (b) 1. Tim. V. 9. (e) Athe-
imis I. IV. e. 11. & L. XIII. in princ. d De
adminiftratione domtftica p. ni. 661. (e) In Achaic. e. 25.
p. m. 591. (f) Imp. Valerianic & Gallienus. Eum in-
quiunt qui duas fimul habuit uxores fine dubitatione
comitatur infamia 1. eum qui 18. C. ad 1. Jul. de adulter.
Sic Diocletian. & Maximianus Imp. Nemini ajunt,
qui fub ditione fit romani nominis, binas uxores habere

poffe vulgo patet ; cum etiam in ediclo Pmoris, hu-
jus-
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jusmodi viri infamia notati fint. Cod. I. V. Tit. 5. de

Inceli, niipt. c. 2. Primus autem ex Romanis Antonius,
duas uxores contra omnium rouianorum moremhabuiffe,
a Plutarcho notatus eft. In collatione Demetrii & An-
tonii. Avrw'wbf Si w(ürsv f/Jv êuov ovo ¦yvvxÏKxs iiyuytra
itfi.yyM uyäsvl Puucuiy roXyJiy.evo'j. Primus autem Antonius
duas fimul uxores duxit : rem nulli Romanoruiii fre-
quentatam hanc eft aufus. Lepidnm fane eft, id quod
Papyrius mairi de miptiis commentus eft ; fed quod egregie

etiam in rem noftram facit A. Gell. 1. 1. c. 23. Unam
uni tantum femel jungipottiilfe & Dionyf. Halic. I. II.
p. 95. docuit. (g) Apud Romanos fane ea aetate qua
Apoftoli vivebant UNIVIRjE nomen quod muliertni
uni tantum Viro niiptain fignificavçrit ex Livio non'
multuin Paulo Apoftolo antiquioie discì poteft. Is enim
univiram idem figiiificantibus verbis UNI (viro)
NUPTAM ad quem Virgo deducìa eft adpellavit. Hift.
1. X. e. 23. atque e facfllo Pudicitix illas exclufas fuifle,
qux pluribus deinde viris nuplerunt, pneter priorem
maritimi : ex eodem loco perfpiei poteft. Sed etiam S.

Ignatius Diaconiflas UNIVIRAS «circo VIRGINES VI-
DUAS nominabat; quod poft primas nuptias, perpétuant
continentiam obfervabant. in Epift. ad Smyrn. cap. ultimo.

Ita Pafiphaë poft très liberos Phxdram, Ariadnem,
& Androgeum fufeeptos : Virgilio virgo dicitur Eccl. VI.
v. 47. Et Elettra quod nunquam collocanda marito
effet : Inops virgo vidua ante thalamus a Seneca Tra-
gcedo adpellatur. in Agaiuemn. v. 981. 992. Poflem
hue ex Ethnicorum feriptis multa confpergere atque
id demonftrare apud omnes pine gentes moratiores
(AovoyxftMv in magna femper laude fuifle ; nifi aliunde
abunde mihi conftaret, talia vix fine reprehenfione
muìtorum, in hujusmodi feriptis hodie pofle proferri, (h) In
Epift. ad Diognet. §. 5. p. ui, 236. (i) Legation, pro
Chriftianis p. 310. Scribebat vero anno P. N. C. 177.
(k) Ad uxorem 1. 1. e. 7. (1) De Monog. e. 9. io.
(m) Ibid. c. u. & in locis e. 9. & io- adduftis. (n) Ibid.
e. 12. (o) Homil. XVII. in Lucani. (p) De offic. I.

I.e. 5. (q) Epift. 2, ad Nepot. (r) In e.xpofitione
fidei
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fidei n. 22. (s) Apol. I. §. 29. p. 61. (t) Legat, pro
Chriftianis §. 33. p. 3U. (u) Ad Autolycum 1. 3, (x) In
Octav. (y) In Epift. ad Antilochum qux tandem in
canones recepta eft. ()jii autem ab Apoftolo hic loci,
per Diganios illos cum Vener. Beza in Comment, ad
h 1, intelligi volunt, qui jufte vel injufta de caufla priori

uxori repudium dederunt reéle quidem in eo fenti-
unt, quod eos ab Ecclefiaftico miniere ab Apoftolo ex-
clufos agnoscunt; fed an in hoc fenfu acquiescendum fit,
& non ultra vis phrafeos extendenda longe alia eft
qiixftio. Nos faliem videmur id eviétum dedifle, Apo-
ftolum ex more Grxcorum & Romanorum qui tum vi-
vebant ; phrafes iftas tum de Epifcopis tum de Vidui»
iifurpalTe.

§. III.
Eruditus Monachus S. Mauri, (f) qui Ju-

ftinum Athenagoram cet, Parifiis edidit,(a)
majorera in modum fibi placet in Juftini Marty-
ris verbis, quae Apologia prima (b) reperiuutur:
'Ov ydg Juftinus inquit »ç y.otvov IgTov oùS\

v.oivov Tri/j,*. TstÛTa Xa.jj.ßavojj.tv. eeXX ov tpo7tov Sia,

Xiyou htoxj /rapxo7roiHÔ-tiç ÏH/rovç Xgi$~ó<; ô iruTng n/xuv «

jyfl tragxa *{£j aifxa. u-irtg /ruTHgiai huuv t<r%tv. outuç
>faù thv Si twfifiç Xoyov - toÙ ?rap dvToîi - tu%agiç~H-
¦5-riçx.v Tgo/ptiv - t% »5 àijj.0. ngj s-agxiç, xarra. /jlitcc-
ÇoXYW TgityOVTlU HfA.ÛV tXHVOU TOU <ragK07T0IHÔ-tVT0Ç

Ihtov >im /ragxa. rç$q ai(/.a. iSiSa^finii-tv ttvcu. Neque
enim ut communem panem neque ut communem po.
tum ifta fiumimus ; fed quemadmodum per Verbum

Dei caro fa&us Jefus Chrifius Servator nofier, fe car-
nem fe fanguinem habuit noftra falutis caajfea : Sic

etiam per preces verbi per illud verbum precatio-
nis ab ilio traditum benedi&am alimonia-m ex

quo alimonia feanguis fe corpora noftra per trans-
mutationem natriuntar,, illiui incarnati Jefu fe car¬

net»



587

nem fe femguinem effe edo&i fumus. Sic intricata
haec verba reddidimus. Omnem hic I%pidem
Vir Dodiff. movit, (e) ut conficiat Juftinum
eadem cum Pontificiis de S, Cœna fenfiffe &
penitus ex mente eorum fcripfifle. Sed quam
Aerius fit omnis ille quem hue impendit labor -

paucis oftendemus. Ex Juftini verbis, inde Vit
Cl. argumentum fumere conatur, quod in loco
addudo Juftioum putat docere ; Chriftianos
eadem prorfus ratione credere Chrifti D. corpus
in S. Cœna effe; quam de eo perfuafi fuerunt,
Chriftum verum corpus humanum habuiffe.

Atque ita fibi Vir Cl. plane perfuafit, Juftinum inter

incarnationis myfterium Se Euchariftiam com-
parationem hic inftituifle. At omne aliud potius,
quam quod ille contendit, Jußinus docet. Id
primum de Chriftianis Juftinus ingenue confeflus
fuerat, eos Chriftum D. verum profiteri Deum
(d) qui ex virgine verus homo natus eft: (e) tum
Divinitatem ejus probavit, (f) denique id etiam
narrare exorfus fuit, quos ritus in facris faciun-
dis adhibeant. (g) Quare perfpicue docet,
Chriftianos illis qui jam apud eos per baptismum,
religioni illi, quam antea de Patre Filio Se Spiritu
fando expofuit, initiati funt ; panem & vinum
dare five cibum aliquem (h) fed non vulga.
rem aut vilem ; verum talem qui poftea quam
per preces confecratus eft illius Jefu, quem ante

carnem humanam fibi propriam adfumfifle
oftendit ; corpus Se fanguis deinceps ab iis habetur

non autem panis Se vinum vulgare. 1. c.
Nullus hic penitus fermo eft, de imaginaria illa
Pontificiorum tranfiubfiantiatione; fed fimpüciffime
adfirmat, Chriftianos panem Se vinum poftea

Tom. II. Pp quam
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quam per preces confecrata funt Jefu Chrifti
corpus & fanguinem vocare. Quid enim aliud
vult cum dicit, iSiSd^-5-ii/xiv uvm edo&i fumus
effe, id eft ut antea locutus eft non vuloarem
panem amplius vocamus fed corpus Chrifti, Id
quod, & nos ipfì lubentiffime dicimus Se facimus.
Atque eadem ratione qua olim Juftinus fentie-
bat, nos etiam per transmutationem olhnentorum
panis fe vini, corpus fe fanguinem nofirum in S.
Coma nutriti uno ore profitemur. Id quod
Pontificii pernegant cum poft benedidionem non
amplius panem fuperelfe adfirmant, fed fpecies
nudas. (i) Quibus umbris corpora noftra polle
nutriri is tantum credet, qui numi argentei fo-
nitu etiamfi pecunia creditori non tradatur, de-
bitum tamen pofle perfolvi, fibi perfuadeat. Ac-
cedit ad haec illud etiam quodlì eadem cum
Pontificiis de vino Cœnae Dominicae Juftinus
fenfilfet : nullo modo videtur Ethnicorum calum-
niam potuiffè depellere & objedioni eorum Tatis-
facere. Hi enim Chriftianos in fuis facris dipo..
¦toc, tixnrlirXaQ-cu fanguineimplerì ajebant. (k) Quod
fi enim Juftinus credidit, Chriftianos in fuis fa-
cris cœtibus fanguinem Chrifti ore haurire : fane

Ethnicorum illa vox non calurania ; fed vox
verillìma fuerat. Neque video, quomodo alias,
Juftinus negare potuiflet : Chriftianos toZto. t*
pad-n/xaTa /priytiv hujus generis dodrinas quod
fanguine impleantur fugere, (§. eodem.) fi de
omni fanguine hoc intelledum voluit. ld enim
Juftinus nullo modo ignorare potuit, dodrinam

de S. Cœna occafionem Ethnicis dedifle,
ut eas de facris Chriftianorum opiniones fove*
sent ; eos illiç carnes humanas vorare convivia-

que
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que Thyeftea agitare ; fimulque fanguinis hauftu

impleri : & tam facrato poculo velut audora-
mento quodam ad fcelera compingi. Nusquam
commodius quam hic loci Juftinus refpondere
potuiflet ; Chriftianos non infantum vel hominum
aliorum fanguinem bibere, fed Chrifti. At ille,
a Chriftianis fanguinem bibi rotunde negat : im-
mo vero palam teftatur, eos talia dogmata fuge*
re 8c quod hujuscemodi inftituta Ethnici, iis

adfingunt, he, dratriit ;fcfT'*i"*0 7rtgißd)ü.u<ri

§. eodem. Juftinus fane quod Corpus Chrifti
non ori Se dentibus dari putaverit : fed panem
ad recordotionem mortis Chrifti, fe poculum in com.
memorationem fufi fanguinis effe inftitutum credide-
rit : totidem verbis ille ipfe docet. (1) Ut adeo
nihil praefidii, CI. Virum in Juftino pro errore
fuo incruftando reperifle palam fit.

i i i

(f) Eft is Prudentius Maranus, Bibliothecx S.

Germani prxfedhis ut quidam ex Amicis meis, qui cum eo
Parifils nirper verfabantur, retulerunt. (a) 1742. in
fol. (b) §, 66, pag. 83- (O prxf. fuae quam
Juftino prxmifit Part. II. c. 9. (d) $. 13. p. 50.
$/23. p. 57- (e) §. io.-- 34. P- <5j. (O §. 38. p. 41.
45. 50.51. 60. (g) §. 61.6s. p. 82. 83. (h) Vide
locum citat. ad (b) (i) Concil. Trid. fefl. 13. Can. 2.
p.m. 59. (k) Apol. II. §. 12. p. 97. (1) Dial, cum
Tryph. §. 41. p. 137. Dialog, ejusdem §, 70. pag. 169.

§, IV. Non minus eruditus ille Vir, (a) acri.
ter contendit, Juftinum credidiflè, Euchariftiam
effe facrificium proprie dictum : fed quod eum
idem prsejudicium, quod ante ad Juftinum le-

Pp 2, gen-
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gendum attulerat in errorem induxerit ; velut in
compendio videbimus. Clariifima illa Jnftini
funt (b) oTi (riiv oùv y^aj ri%ai ^jj iù%xgiç-îai órió tuv
dfyuv yivófAtvta - TiXtiai pâvcu nçy rixgtç-oi iiiri tu
&iu èo/ricu. - TavTO. yag pria i^ %giç-ixrii 7raesXa-
ßov 'ttoiuv ¦> v^\ iTT a.va.ij,VHO-ii St tÎÏç Tgotpti/; dvTuv

fygzs T6 y^çfjf ùygdi tv h ygjj toU Trdd-ovç o irt-
/rrovd-t SidvToiï ò vioç tou ôtoîi (ri.\x.vnrM. Eauidetn

preces fe grattarum a&iones, qua o dimisperagunlur,
SOLA SVNT PERFECTA ET ACCEPTA DEO
SACRIFICIA. Hac enim fola (facrificia) Chrifliani
peragere didicerunt, etiam in recordatione alimonia fua
ficca fe liquida in quo Alimonia )pajJìonis, quam
Filius Dei propter eos pertiilit recordantur. Cum haec

ita Juftinus expofuit fequenti §. ftatim fubjicit ;

(c) Hic enim eximtus Sacerdos fe Rex aternus Chriftus

cujus in feeeundo adventu ne exijìimetis Efeijom
aut ceteros Prophetos dicere fiacrificia fanguinis out li-
hatìanum altari imponi: dXX.a dx>id-iv-àç ^ Trvevfjutji-

xae Mvoç xfij tv^agiç-lx/;. Sed veros fe jpirituales laudes

fe gratiorum a&iones. Dodiff. Editor vertit
jed vero fe jpiritualia laudes fe gratiorum a&iones

id eft facrificia : cum tamen omnes codices illa duo
adjediva virili genere legunt ; atque ita ad divous

referuntur. Hoc tantum Editor in notis ad h. 1.

monet, Vifea eft mihi interpun&io neceffario id eft

poft vocem Trvtv^tTixovc,, Credo fane, fed quam
ab eo non régulée bonae interpretations ; ne-
dum Juftinus requirebat. Juftinus enim Trypho-
ni ait, non amplius proprie dida facrificia altari
imponi illud enim tempus quo id fieri folebat,
exfpiravit : fed laudes Se gratiarum adiones Deo
offerri ; quae fola funt vera facrificia. Eadem

prorfus ratione ut in expoiltione redae confef-
fionis
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fionis §. l8- ad finem, %gtç*u ôûo/jeiv Sìhvìxuì
Q-v/riav divritut; *yq o-rivSofxtv ûç B*u Siirsu; eiXixgl-
vtïc, >(fij d-uofxtv tvuSiav irga.^iuv duTov lavToîç
dv2.ç-pi$cvii(; j O.VT0V avavrviovl'-ç, auTov AoyiÇo/j.e-

voi d'jru irpo/ra.vî%oviî<; duriv tv ttÔLtiv ùuvSvTts
rinv fj.aKoigriv (X7rlSa xjfj yjgnyov rinç, dvuTaTU ßa-
çiXûaç. „ Chrijlo immolamus hoftiam laudis & li-

„ bàmus ut Deo finceras PRECES & bonum
pdorem ACTIONUM SACRIFICAMI^: in eo

„ tori fumus occupati ipfum fpïramus, ipfum
cogitamus in ipfum fumus intenti ipfum in

„ omnibus laudamus : beatam fpem ac fupremi

„ regni largitorem. „ Ex quibus intelligitur
folas preces Se gratiarum adiones, Juftinum
facrificia Chriftianorum credidiffe, uti ejus verbis
docuimus evîdentiffime. Neque panem aut vi.
num Eucharifticum ille unquam facrificium elfe

cogitavit : fed in hujus etiam Cœnae Dominiœ
celebratione facrificii vices explere preces &
gratiarum adiones conjundas, exiftimavit. Enira-
vero in loco citato (b) Panem vocat ejuscemo-
di alimoniam aridam vinum autem potum
liquidum, in quorum ufu Chriftiani, paffionis Chrifti
recordantur. Cum enim prius dixiffet, preces fe
gratiarum a&iones Jota effe perfeda facrificia : ita
continuo differit : Hac enim fola (preces Se gratia-
rum adiones) tradita occeperunt Chrijiioni fiacere

etiam in recordatione alimonia cet. Ergo in S. Cœna

Juftinus putavit preces & gratiarum adiones
effe facrificia ; panem autem Se vinum alimoniam
talem in cujus efu & potu, Chriftiani paffionis
Chrifti recordantur. Non difficulter itaque nunc,
ad locum Juftini (d) quem Dodiff. Editor tanto

animi aeftu adverfus CI. Pfaffium urget e re-
P p 3 fpon-
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fpondebîmus ; tngi Sì tuv tv iravrii tq7tu vip Hfxür
TUV tòvUV TTgOTCHgO/xivUV ttVTtfl 'd-VtrtUV 3 T6UT6Ç-/ ToZ

apTou t«ç iv^oegiç-lai; - jyq tou vroTnglov 'ofxoiui tmî
It/^ap/ç-'^f. De iis autem qua in omni loco a nobis

gentibus ofièruntur ei facrificiis : hoc efi de pane eucho-

rijlia fe de calice femibter Eucharijlia. Hic fane
cura panem fe poculum facrificium vocat, non
panem aut calicem putat elfe facrificium Chriftianorum

; quis enim tam abfurdus fit qui credat
poculum auro tilia vel fagina celatum - facrificia

effe Chriftianorum. Tirefia ipfo fit cœcior
ille oportet qui non videt, figurate S. Juftinum
loqui, & â'/V\.o irgìe dXKo nominare. Quod facris

juxta ac aliis fcriptoribus ufitatiffimum eft. Prae-

terea Pontificii negant panem amplius fupereffe
poft confecrationem in Euchariftia : qui igitur
erit facrificium quod ne exittit quidem Déni-

que Pontificii non panem aut poculum dicunt
effe facrificium ut Juftinus locutus eft fed cor-
pus & fanguinem Chrifti proprium quod in cru-
ce jam femel oblatum eft illud iterum in Miffa
immolatum facrificium elfe contendunt. f) Qyid
igitur hoc juftini teftimotaium ad eorum
facrificium incruentum i Facillimum vero id eft ex-
pedire cur panem & poculum, Juftinus/àot/j-
cium ajebat. Enimvero nec panis nec vinum
S. Cœnae, prius in facro cœtu dividebatur, quam
preces èVgratiarum adiones a Preefide facrorum
recitatac fuiifent. (g) Atque haec eft ratio, cur
S. Cœnae, nomen Euchariftix a veteribus datum
eft & quafi proprium id nomen ei haefit ; quia
à 7rgoi<^uc, tv%a.i i(çfj iv^aaiç-las o/rii iiiVAfMS aòrfSi tiri
woXv av*7rtfjL7rn ut juftinus loquitur, (h) Is qui
Vraefi PRECES ET GRfiTlARVM ALTIONES

totis
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totis viribus emittit. Quod vero pluribus verbis

concept« fuerint ejusmodi preces ex Irenaeo
etiam intelligi poteft. (i) Quare, cum panem
Se calicem benedidionis Juftinus facrificium hic
adpellabat ; dubitari nequit illum preces Se be-
nedidionem quae pani Se vino jungebantur j
facrificia effe intellexiffe- Alias enim Juftinus (ibi
contradiceret quod ex antea didis perfpici
poteft. Neque alio fenfu feculi fecundi fcriptores,
locutos fuifle quam nunc ftatim expofuimus,
facile reperias. Unus nobis Clemens Alexandr.
Origenis praeceptor qui iisdem paene verbis qui-
bus Juftinus ufus eft, fufficiat. (k) Tandem,
quod ultimo loco Vir dod. pofuit argumentum,
Juftinum fcilicet docere Chriftianos in hoc facrifi-
cio, pajfiones Cbrifii recordari; vide lit. (b) §.
hujus. id prorfus falfum eft. Non enim ait Tufti-

nus tv « d-uiria led tv » Tgozpy m qua alimonia.

(a) Pra-f. in Juft. part. II. c. io. (b) Dial, cum
Tryph. §. 117. p. 21(3. (c) Dial, eodem §. ng. p. an.
(d) Dial. eod. §. 41. p. 138. (e) In Prxf. in Juftin,
part. II. pag. 43. (f) Concil. Trid. Sefi". 22. c. a. p. m.
109. (g) Apol. I. Juftin. §. 65. 67. h Ibid. Juftin.
(i) Irenxus lib. 1. cap. 13. §. 2. (k) Stromat. lib. VII.
de oration. Susta* t» Ûe.~> iv%x! ti nfij Lr/01 ufi/ ât irgà Tijs
ifici/rsiDS ij]ii%?is rûiv ¦ypx(p2v' ^ixky.ol di yx) 'vjj.voi y., r. X.

„ Sacrificia funt Deo preces & laudes, & ante funitas epnlas

„ leöioScripturarum : Pfaliiiique & hymni.,, Cum autem
apud alios vet. Eccl. Doctores noniiullos, qui feculis dein,
de quarto & fequentibus usque ad fes tum florebant,
Euchariftia x.vx.îy.x.y.ros êvalx facrificium incruentum dicitur;

id idcirco fit, quoniam in Euchariftia fit comme-
moratio facrificii a Chrifto femel peraéti & oblati, Pul-
cre id B. Chryfoft. Horn. XVII. in Ep. ad Hebr. docuit:

Pp 4 •»*;
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aia xìk^yv tvffîxv «A.à rii» ùvrtjv ks! iroiov/uiv /ux^oy Sé

oLtió./u,vti/rtv ègyxçifuôa rtji ôvc'ms. Non aliud SACRIFICIUM
fed idem femper facimus;immo vero,RECORDATIO-

MEM potius ejus celebramus.

pv.
Veterum Ecclefiae Dodorum quos Patres

hodie vocamus fcripta multo auro nitere
qui non fateatur: eum vero infigniter oportet effe

impudentenl. Sed non minimi ponderis, ficpe
auro illi adhaefìffe fcorias,- merito dolemus. Etfi
autem errores, quos Dodores illi nonnullos er-
rabant, tam aperti fint, ut illos vel ultimi fubfellii
Theologorum discipuli errores effe probe intelligant:

tamen non défunt bene multi, limatillimi
alias judicii Viri qui cura illos excufare neque.
unt, pallio faltem injedo, tegere conantur. Ar-
duam, multisque difficultatibus de aeterna Filii
generatione tradationem effe obnoxiam j nemo
non fatebitur. Plures ex Patribus fublime hoc

argumentum, imprudentius faepe tradalfe, atque
ineptas oppido interpretationes adduxiffe,- plures
ante me Viri eruditiflìmi demonftrarunt. Quam-
quam vero Editor Parifinus Juftini & aliorum,
id non ignorabat, non defuiffe etiam in Ecclefia
Romana Viros dodos, qui Graecos illos Patres

ob certos errores notaverunt, ille tamen hos,
ab eorum argumentis vindicare conabatur. Equi-
dem quod me attinet, nullius eorum iftius generis

fcripta ad manus meas pervenerunt; necquem-
"quam ex Proteftantium Scriptoribus, qui Patres

illos caftigaffet confului : quaedam tamen interea
dum hos legebam in mentem veniebant quae
animadverfioue digna effe iudicavi. Atque ut a

Jufti.
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Juftino initium faciam, vehementer id mihi dis-

plicebat, quod is Filium, Patris SEMEN adpel-
iabat i To 7ragd TB 0=2 [udigoç] trrrigp.-*. (a) atque
hujus Dei Filii SEMEN, omnibus hominibus in-
natum effe dixit :'E/n<puìov tou/Ii ytvn dvBguirw <nrlg-

/xa. tS xóyé. (b) ita & xéyv >r7régx.ç meminit. (c)
Quare id etiam, fi quid veri, aut pracclarî
Philofophi repererunt ; per filium fadum fuifle
narrât: eo quod PARTICULAM ex disfeminato
VERBO divino, [hoc eft Filio] fibi congenitam
habebant- Quam quisque deinde, in feipfo in-
tuitus, praeclari aliquid loquebatur. "Exaç-oç ydg
tic, Juftinus ait, <*Vò fJ-ìgm t£ <r7regfxa.TixS ôf/vs AÓ«

ya to trvyytvìi; òguv > xuXuç ì/pd-iy'^dlo. (d)

Quod autem hic /rTrsg^dlixìv xéyov > Juftinus
Chriftum intelligat ex §. praecedente Vili intelli-
gitur, 'OuSh Sì d-twjxac-òv 1/ tu; « xdld <r7rtgfxd^rrid

Xoyu [Atgoç j aM.a xdìa. thc t£ Tronfio/; xóyu o 'ffii %gt-
ç-b yvu/riv ngj -9-euglav rreXv fjeaM.ov (aitiTS-iu ài Sixi-

ju-oksc ì\ey%ó[j,evoi ivigySftv. Minime autem mirum,
fi quis non Partem aliquam DISSEMINATI VERBI}
fed fecundum totam Verbi ; HOC EST CHRISTI,
cognitionem fe contemplationem, [vivunt], multo ma.
jora damones convi&i in eos concitant. Certe fimili-
ma haec iis funt, quae Juftinus Martyr, de origine

fidorum Deorum, Poetas docuiffe §. V. aje-
bat : HoihIcu ^jq fj,v&oXÓyoi dyvoÇivlzç Ttìc dyyixtez
>£Sq tbç lç axiTuv ytvvnd-tvloiç Sri/xovaç - i/e aù-

Tov Tov ®tov ngj\ t«c ùç dri axrrS XXIOP/C yivo/xtvac
tî/«ç j >(c^ tvç tKtlvê dSix/pvç 7ro<rsiSuvoç yjy 7rxÇtTurêç

- - - ^q Toi. TtxA/a. afrrùv dvHV°yy.oui. Poèta fe jobu-
larum Scriptores ignorant Angelas, fe ex illis genito*
damones : in Deuni ipfum,, fe velut ex ejus

Pp f SEMI-
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SEMINE genitos filios, fe ejus fratribus [genitos]
Neptuno ac Plutone, fe filios eorum [ea quae daemo-
nes perpetrarunt] tronstulerunt. Qyis non Grtcco-
rum ac Romanornm has Juftini loquendi rationes
inter fe conferens Filium quoque limili modo a
Patre genitum cogitabat quamquam non per
materiae abfciffionem, generationem fuiffe ladani
ille diditaret.

An vero Juftinus Deum Filium aequali cum
Patre cultu ac honore adorandum crediderit '{ res
eft alrioris indaginis. Enimvero id valde familiare
eft Juftino ut is Filium coli a Chrifti an is adfir-
met POST Deum Patrem: uri §. XIII. Apol. II.
toc yag Xoyov \xi\a tov ©sor 7rgoçxuva/j.sv i(ßjl aya-ru-
[i.tv. VERBVM enim poft Deum [t. t. dyivvHTov]
odoramus fe omamus. Hoc eft, ut Apol. I. §. 13.
explicuit. tv Sìvliga, yfiga. ïyjiri- fecundo loco habent.

Parifinus ille Editor, nihil intentatum reliquit,
ut id Ledoribus fuis perfuadeat; Juftinum redillì-
maro de Filio foviffe fententiam: atque probare
conatur Juftinum fände credidiffe, Filium cum
Patre, aequali effe honore adficiendum. Sed quam
féliciter id fuerit ille exfecutus, paucis ad examen
vocabimus.

I.] Sic Filium fecundo loco, ait Mo nach us, fe
Spiritum San&uni tertio collocat Juftinus, ut eos mìnime

cum rebus creatis conjungot 5 feed cum Patre, ut videre
eft n. VI. fe XIII. Apol. I. ergo nihil de Filii aquo fitate
detrahìt. Quod fi locus ille addudus §. XIII. in-
corruptus eft, tum argumentum plus concludet,
quam Cl. Monachus voluiffct. Ibi enim Patri,
non modo Filius Se Spiritus S. junguntur: fed

etiam
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etiam Angeli. Atque de Angelis Juftinus ibi ad-

firmat, eos a Chriftianis cum Patre, Filio Se Spiritu

S. adorari: immo quod plus eft, Angelos
ratione cultus Spiritili Sando anteponit. Ergo fi
ex eo, de aequalitate Filii Vir Cl. judicat, quod
in loco citato, Patri Filius jungitur: etiam Ange-
lorum cum Patre Se Filio aequalitatem agnofcat
neceffe eft. Sed ne id quidem verum eft, Filium
cum rebus crearis non conjungi. Etfi enim
Angeli fint res creatae: tamen ratione cultus Filius
cum iis, in una claffe a Juftino §. XIII. addudo
collocatur. Sed de hujus loci integritate §. VII.
aliquid dicetur. Id quidem verum eft Juftinum
jüngere Patri Filium: fed illud etiam claris verbis
docet, Chriftianos Filium lv Stv\îg* ^ûgci t%ttv-,
ptMd Tov dt) evi* ®sov. Secundo loco habere pofi Deum
fiempiternum [ id eft Patrem ]. Certe & ipfe Plato
Magno Deo Jovi, exercitum Deorum & daemones

j unxerat, Thaïes autem daemones & heroes : neuter
tamen eorum hos Jovi comparandos nedum aequi-
parandos putabat. (e)Cum autem CI. Vir addit: Ju-
fiinum monuìfie, hoc infianum vifum effe Ethnicis fe
incredibile, quod Chrißum aquali honore cum Pâtre Chrifiiani
coluerunt : errat, Se quidem graviffime. Enimvero
non id vifum eft Ethnicis infanum, & incredibile,
quod Chriftiani Dei Filium adorent; is fi Filium
aliquem habet : fed hoc iis abfurdum videbatur,
quod homini cruci adfixo fecundas partes in
cultu divino poft Patrem detulerint. Adfcribam
Juftini verba, ne quid fine libro recitare videar:
ì.VTOJu5-a yag /j.*viout h/jluV K*l*<t"»vovìac Sivltgav %u-

fiOU/ pit.il* TOV *Tgl7l\0V K(U\ au OVI* &10V 3 UrtJ ytVOSITO-

g* TOC *7r*vlo)V 3 dvd-gU7Ta> C-OCUPU-divìl StSÓvcll HJJ.S.S

Xtyovles' dyvoZvltS to tv t<stu /xv$-Hgiov, „ Hoc enim

„ loco
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„ loco infaniae nos accufant, poft immutabilem

„ Se fempiternum Deum, & univerfi Parentem:

„ homini cruci adfixo, fecundum a nobis locum

„ deferri dicentes: ignorantes in hoc negotio my-
fterium. „ (f) Ex Jullino ipfo hic clare intelligi-
tur, eum id pro myfterio habere, quod etil Chriftus

Deus fuerit ; h tamen fe cruci adfìgi palfus
eft : hoc erat quod Ethnic! ignorabant. Quare di-
vinitatem Chrifti, is fe dtmonftraturum promifit:
ita enim orationem continuât : Quod dum exponi.
mus; [myfterium] ut attente audiatis bortatnur.
Verum ne id quidem rede a Monacho didum eft,
incredibile Ethnicis id fuifle vifum, quod cum
Deo Patre Filium colebant. Nam ea plane erat
ratio, cur Chriftianos, tot malis Ethnici adficie-
bant, quod perfuafi de eo fuerant, Chriftianos
hominem cruci adfixiim pro Deo habere ac
colere. Id tandem admonere dtbeo nusquam id
Juftinum demonftraffe quod Chriftiani eodera
cultu Filium adficere debent, quo Patrem
colebant: fed id folum pervincere conabatur, Chriftum

qui in crucem adus eft effe Deum, Se

quidem univerfi Parentis Filium.

2.] Altera quam Vir Cl. adtulit ratio, priore
non multo eft folidior. „ Apud ipfos, inquit,

Scriptores profanos, faepe locus fecundus, cum

„ aequalitate conjungitur. Sic Themiftius etfi
primas veteri Romac, fecundas Conftantinopoli

„ defert pluribus locis, imprimis Orat. 3. p. 42.

„ acquale tamen imperium utrique attribuit. „ Hic
vero Vir Cl. non id probat, quod debebat. Non
enim de eo quaeritur an locus fecundus, loco
priori conjungatur? Sed an loco fecundo cenferi,

idem
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idem valeat, quod loco prion" prorfus aequali
haben Cur Themiftius Conftantinopoli& Romae

aequale adfcribebat imperium, difficile non eft ex- '

pedire. Id enim notiiììmum eft, multos Impera-
tores poft tempora Conftantini M. nunc Romae,
mox Conftantinopoli fedem fixiffe, atque jura
fummi imperii exercuifle. In qua igitur urbe,
fedem cum imperio tum Imperator conftituit : is

tum a civibus primus locus habebatur: uti hoc dis-
lìdia Epifcoporum Conftantinopolitani & Romani
elegantiffime demonftrarunt. Sed cur Juftinum
ex Themiftio, & non potius ex Juftino explica-
mus id vero ad finem §. hujus docebo : Juftinum

Deum Filium minorem Patre exiflimaffe.

3.] Tertia etiam quam Vir Dodiff. adduxit
ratio prioribus non eft firmior. Cum aqaalitas, in-
quit in perfonis divinis in unius fubfiantia confbrtio
pofita fit :. Generationen! mirifice expofitom videbimus

in Dialog, n. 61. 128- Vult dicere Vit Cl. Jufti.
nus credebat ex Patre natum effe Filium Se

verum effe Deum. Ergo aequali etiam cultu cum
Patre profequendum cenfuit. Quamquam vero
hic antecedens concederem ; conclufio tamen
non neceffario fluit. Nam Se Regum filii nafcuntur

ex regibus ; non tamen pari cum Parente
honore adficiuntur. Nec in malam partem Vir
Dodiff. hanc comparationem fumere debet. Ju-
ftinus enim non minus inepta huic noftrae com-
paratione ufus eft ; cum is ignis ex igne fadam
propagationem generationi Filii adplicuit. Cura
vero vir dodus addit, ignis ex igne accenfe exetn.
plum nobis demonßrare totam Patris fubfiantìom,
omniaque ejus attributo effe in Fili» : ego fane non

video
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video unde is haec colligat. Cum enim ignis
A. Se ignis B. duo fint entia : haec per principium
indiscernibilium eadem effe non poffunt ; fed funt
entia limilia. Immo cum Juftinus, ad Filii ge-
nerationem enarrandam exemplum ignis adtulit.,
is propofitioni fuae oppido adverfum adferebaC

exemplum. Id enim ex phyficis abunde liquet,
ignem corporibus ceteris per particularum fub-
tiliffimiirum emiffionem communicati feu per
effluvia: adeo ut illae particulae, per quas corpus
aliud ignem concipit, a corpore priore abfcin-
dantur, & in aliud transfundantur. Ut nunc de

magna illa difficultate taceam quod ubi ex igne
in corpus aliud ignis propagatur, ibi datur fuc-
ceflio momentorum atque ita tempus. Solis
autem Se radiorum comparationem ut valde inep-
tam ipfe Juftinus rejicit. (g) Denique Juftinus de
Chrifto ait, quod is fit *Vò tb Trdìgos yivvH-9-iìs a
Patre gentius ; fed non tx tZ Trdjgòs ¦> nedum ix ths
iriias t£ m-ajgls ex Subfiantia Patris. Quo modo
ergo genitum effe Filium ait Juftinus? Sbvdjxu «*}
j2«a«oi)t£ [t. 5. Trdlgos] (h) Virtute feVOLVNTA.
TE Patris. Cui bono haec fcribebat, fi Patrem
ex fubftantia fua Filium genuiffe putabat? id enim
quod ex fubftantia alicujus, vi internae virtutis
prodit; hoc natura fua fit, non autem voluntate.
Quare §. 6l. Dialogi ejusdem, cur Jefus Chriftus,
nunc Filius, nunc Deus, nunc Dominus &
Verbum adpelletur: hanc rationem reddit; quia Patris

voluntati miniflrat, & quod ex Patris Voluptate

genitus eft: ht is [Sóvctjjus] xaXÏÏTtu, iróii St viis -
- 7ro\t Sì ®tòs 3 volt S'è xégios xazf xiyoS ' - 5- - t%uv
•ydp <7rdv\* 7rgoSovon.*^t^cu tx Tt tb ûjrngtlelv t»
TTStlglXU ß\SXHpl.*ll j »Ctf tH TV *7T0 TB TTCtigOS &tXH<Tfl

yiytv.
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yiyivvn£r<u. En tibi rationem, cur Juftinus Filium

Deum effe credtbat; quia fcilicet eum Pater

Deum effe voluit. Quam male Juftinus etiam
ds Divinitate, vel potius Deitate noftri Servata-
ris fenferitj ex hoc quem adfcribam loco diftinde

elucefcet. Ita enim Juftinus Tryphoni de Chrifto

D, disferit: 'Oufc «' ttoihths tuv oXuv îç-ta ®ris
ô tu Mu/reT tnrùv « oxitov ttveu ®tov 'Aßgadfj, xeèf

®tov '\<r**x xozj Qtoy \*xuß ¦> *~HK ó a-iroSìi^O-tìs vfeiv
u/p-b-ixt tu Aßg**//- xeuj tu lav.uß ti; t« 7ToihtS tuv
oXuv d-tXntrii vtrHgiTuv > xa] tv th xgt/rei tuv toSi-
fJLUV TW ,g«AÎÏ «.WTB Obolus V7THglTHT*S. „ Non eft

„ Creator univerfi, Deus Moli dicens ipfum eflè

„ Deum Abraham, lfac & Jacob: fed ille idem

„ qui demonftratus eft, apparuiffe Abrahamo Se

„¦ Jacob, ac Creatoris univerforum voluntati mi-

„ niftrare; etiam in judicio Sodomorùm, volun-

„ tati ejus eodem modo miniftrabat. „ (i) Cia-
riffima hic funt Juftini verba, Chriftum non elfe
Creatorem univerfi; fed Dei illius qui Creator eft
voluntati miniftrantem. Quod fi igitur Juftinus
Deum filium Creatorem effe non credebat, eum
Patre minorem effe ut confiteretur neceffe eft.

Atque hic unicus locus ad rationem fecundam a
CI. Monacho addudam evertendam, fufficeret.

'

(a) Juftinus Martyr. Apol. I. §. 32. pag 32. (b) Apo-
log. II. §. 8. pag- 94- (c) ibid. §. 13. pag. 97. d)
ibidem, (e) Vide apud Athenag. Legat, pro Chriftian.
§. 24. pag. 300. (f) Juftin. Apol. 1. §. 13. pag. 51.

(g) Juftin. Dialog, cum Tryph. §, 128. pag. HI. (h) ibid«

{i) Dial, eod. §. 60. pag. 157. •

§. VI.
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§. vi.
Neque nunc difficile nobis foret, Tatiani Se

Athenagorae graviffimos errores demonftrare
atque eodem modo quo praecedenti paragrapho egi-
mus ratiocinia Cl. Monachi quibus illos
vindicate ab erroris culpa conatur diflblvere. Ta-
tianus certe Filium Patris 'ìgyov vocat feu proda-
Slum. Unde etiam de Deo Filio abfurdiffime ad-
firmat, quod cum is ante cum reliquis entibus
in Patre fubftitiflet ; tandem vi voluntatis Dei Pa-
tris -rrgo-n-nS* profiliti, (a) Non multo his faniora
apud Athenagoram reperies. (b) Is enim iccirco
Filium unum cum Patre effe exiftimat, quia
Filius If iStCt X*l ivtgyil* TB 7T*lgÓS ÎÇ-I. 7Tg0S *UtS

y*g 3 x*t Si stuTB iStav nrdvT* iyiviTO : in idea

fe operatione Patris efi ; ad ejus enim fe per ejus
(ideam) omnia fa&a funt. Ita enim haec vertenda
effe periodus fequens monftrat. irgÜTov yrivHfx*
iç-l t£ TrdjgoS > MX u/t ytvijAevov - - aM.' ut tuv
vXtxuv ^v[jL7r*vluy iSi* x*t tvtgytl* wgotXd-uv.
Prima progenies eft Patris non utfo&a fed ut materio-
hum omnium rerum idea fe operano prodiens. Qui»
vero illa rede capere poffit, ,cum Filium, vvv

xq xóyov Mentem Se Ratlocinium Patris adpellat
Aóyos enim five Filius quod Patris fic Ratiocinium
ita ipfe §. eodem explicat «| dgyffis y*g ò Qtòs

v$s d'iStos uv 3 uXiV *otos tv tavTU tov Aoyov ai'Sl-

tes Xoyi'MS uv. Cum enim Deus ob aterno mens fempi-
terna ejfet in feipfeo VERfiVM habuit : efi enim ab

aterno RATIONALIS. Cur Verbum feu Filium
habuit Pater quia ab aeterno Athenagoras
inquit Pater erat Rotionalis. Hoc quid fibi velit
ego me non capere lubens fateor. Similia his

apud Tettullianum (e) invenies. Deus, inquit,
ne
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ne tum folus; [id eft ante creationem] habebotenjt»

fecum, quamfecum habebat in temet ipfo RATIONEM
fuam fcilicet. Quare merito Athenagoras a Petavio
notatus eft (d) euro quod ante creationem
Filium cum Patre confundere tum vero quod in
creatione demum Filium a Patre prodiiffe doce-

re videatur. Rationes quas CI. Editor adhaec lo-
ca adduxit non moror ; eas enim nexus oratio*
nis, probe a Ledore infpedus, facile confutat.

(a) Tatianus Aflyrius in Orat. contra Graecos $.

pag. 247. (b) Athenag. Leg. pro Chriftian. §. 10. pag.
28Ö.287. (c) Adverfus Praxcam cap. V. (d) Citant©
Editore ad 1. c. Athenagone.

§. VII.
Magnum praefidium cultus Angelorum apud

Juftinum Cl. Editor reperiffe fibi vifus eft. Qua-
re integram nobis commentationem de ea re, in
Praefatione fua dedit, (a) Quid mihi de ea re
videatur paucis exponam. Juftini ergo verba ad-
fcribam: 'Ev^-sv Sì xa^ dò-tot xtxXìfiid-*. K*j àpcxo- '

ySfJ.lt TUV TOIUTUV VOf/,l(sfXtVUV Qtuv ad-iot ìivcu "

«tvW' b'^1 TB dAHd-iÇ-*TV 3 KO] 7T*TO0S St/.OIOTUVHS Itti}
o-a<ppo/r'jy»s xaj tuv *X\uv *gnuv > dvttrifxlxTV ts
xax'ixs ©s£. a/W txuvov ti xa\ tot vag' oajtS viòv
ÌXa-ÓVT* - -' - Kit) TOC àXkuV Ì7T0fjLtVUV Xcì\ t%0[AO(Vt-

fjLtvuv *y*d-uv ayyixuv ç-g*TOV - 7rvtSf.ca ts to 7rgo-
Çhtuov crtßifA-id-* xttej irgosx/jvipntv Xóyu xaf dXn-
¦3-tlet TipùvTts. Hinc fa&um eß, ut Athei vocemur.
Atque Atheos quidem nos effe confitemur, fi de ejusmodi
Diis agatur : fiecus vero fi de verijfiimo ilio, fe jufiitia
fe temperantia ac ceterarum V1RTVTVM Patre fe

Tom. Il, Q_q nulla
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nulla vitto admixto habente Deo fit fermo. Sed eum
[Patrem] fe Filium, qui ab eo venit - - - fe cetera-

rum qui illum osfe&antur, eique adfemilaft funt Ange,
brum exercitum, fe Spiritum phrophetìcum colimus fe
adoramus: ratione fe Veritate vénérantes, (b), Multis
nominibus mihi hic locus fusptdus eft, quem li-
brariorum incuria corruptum effe exiftimo. Enim-
vero cum Juftinus hoc Chriftianis adfidum
crimen, quod illi fint Athei diluere conatur : perio-
dis antecedentibus id docet, malos Angelos haec

in Chriftianos efficere, qui etiam Socratem per ma-
los homines necarunt ; quod is ab eorum cultu
homines abducere conaretur. Ea vero per Socratem

Verbum, hoc eft Filius,fecerat. Hinc
Chriftianos fidem habere ait, VERBO, ex cujus infti-
tutione edodi Daemones iftos qui ad ad tam im-
pia abducunt, b' fxóvov fen o'p-3-Bc i/e«/3 «M.* x*x\ìt
^q dvo/rl-óc Saifjiov*!, Xiymriv. Non modo non bonos vel
re&os, fed etiam malos fe nefondos damones dicunt.

„ Quod fi,inquit, hujusmodi confidosDeos pro
„ Diis non habemus, atque iccirco Athei dici-

„ mur, hoc fenfu Atheos nos effe fatemur: ve-

„ rum Ci de Patre ilio juftitiae ac temperantiae, fi

„ de Deo, cui nullae fordes vitiorum admixtae, fi

„ de Patre VIRTUTUM xaf toc *Xx.uv \7rofx1vuv

„ xaj ifyij.6ivfx.ivuv dyaòuv dyytXuv c-gdjòv Ci de

„ Patre aliorum bonorum Angelorum qui ipfum

„ imitantur & ipfi adfimilati funt agatur : Athei

„ minime fumus. Illum enim [Patrem] & Filium

„ qui ab eo venit, Spiritumque propheticum co-
limus Se adoramus: verbo & opere. „ Quo-

tus quisque inter eos eft, qui veteres Codices Ma-
nuferiptos examinavit, qui id sefeiat: faepe libra-
rios id quod in antecedente linea erat, in fequen-

tem
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tem transtulìffe. Id docent tot variantes quas ha*'

bemus lediones, Eft haec quam adtuli conjedura »

non diflfìteor; Codices enim MSS. veteres Juftini; '

ad manus non habeo : quorum audoritate hanc

quam adtuli opinionem, confirmare poffem. At
vero rationes mihi funt valde graves cur hunç
Juftini locum ita perturbatimi crederem. Enim-
vero fi Juftinus vir fapiens ac candidus erat,
[talem vero eum fuiffe §. X. demonftrabo] iniquum
effet credere, eum libi ipfi poft paucas lineas-»

Velie contradicere. Etenim paullo poft §. 17. ait;
"oS-tv ©eòe fritv Mo'noN trgòczvvv/Atvi Proinde nos SO.

LVM Deum adoramus. (e) Quod Ci eruditi illi Eth-
nici Romani & Graeci, Juftini fcripta iegebant, fi
locus ex Juftino addudus incorruptlis eft, cum
ea dici videbant, Chriftianos Patrem, Filium,
Spiritum S. & bonorum Angelorum EXERCITUM
Colere ac adorare, quid aliud judicare potuerunt»
quam quod Chriftiani immenfum quemdam exer»
citum Deorum adorent Sed cum paullo poft le*

gebant, Chriftianos SOLVA! Deum adorarej quid
aliud fapientiffimi illi Viri colligere poterant; quam
quod religio chriftiana ; uri de numero Deorum
quos colit, fibi non confentit, ita Juftinum varias
Protei formas idemtidem induere ; qui adeo inteC
fe pugnantia adfirmat. Denique cum Juftinus».
integram illam accufationem depellere vellet»
Chriftianos non effe Atheos ; ubi fimul id expo«
nit, quern pro fummoNumine agnofcunt, quem»
ve cultu religiofo venerantur: Patrem nempe Fi»
lium & Spiritum Sandum; §. XIII. Apol. I. ibi
nihil penitus de Angelis commémorât. Atqua
Cum eam objedionem folvere conatur, quam
Ethnici Chriftianis opponebaut ; eos netnpe pofi Pa*

CLq a mm
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trem fecundo loco, hominem in crucem a&um adorare :
ita totum hoc argumentum dilucidat, ut prorfus
de eo fileat, quae entia igitur SECUNDO LOCO
colant. Certe fi Juftinus candide cum Romanis

agere voluit, id ei exponere neceffe erat, quae
entia poft Deum cultu religiofo Chriftiani profe-
quantur : Commodum profedo r fpondere po-
tuiff'et: Erratis o! Romani, nos enim poft Deum
Angelos bonos colimus; non autem Chriftum.
Nam cum is Deus a nobis habetur, eum pari cum
Deo honore adficimus. Sed cultus Angelorum,
fi a loco addudo discedas, nusquam vel vola aut
veftigium apud Juftinum habetur. Tandem quod-
cunque. argumentum nimis multum concludit;
illud nihil concludere extra omne dubium eft. Sed

fi locus Juftini integer eft; tale ut illinc nedatur
argumentum, ftatim monftrabo. Enimvero
Juftinus de Chriffianis ait ; iilos eodem modo colere
BONOS ANGELOS ; prout Patrem Filium &
Spiritum S. adorant. Immo quod majus eft in
ordine adorationis, Angelos Spiritui Sando ante-
ponit; ut in loco addudo in initio §phi hujus
videre eft. Sed ne Ecclefiae Romanae addidi quidem,
Angelos pari adorationis cultu, cum S. S. Trini-
tate adorare vellent: nedum Angelos Spiritui San-

do anteferre. Cur ergo ex Juftini teftimonio CI.
Monachus cultum Angelorum probare conatur?
Atque haec funt quae me permovebant, cur de

integriate teftimonii ejus ex Juftino addudi, du«

bitarem.

„ Nunc jam exceptiones CI. Monachi exami-

„ nabo. Dispiacere inquit, Se molt-ftiam faceffe-

re non debet, quod Verbo Angelos adjungit;

„ ad-
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J, adjungit enim ut famulos Se fedatores : idque

„ Scriptures confentantum. Nam in Apocalypfi

„ XIX: 14. dicitur: Et exercitus qui funt in

„ ccelo fequebantur eum in equis albis (d). Mi-
,> ror haec tam audader dici. Ego faltem
nusquam me in Juftino legiffe memini Angelos ab
eo famulos & fervos Jefii Chrifti vocari. Sed id
quod ex Apocalypfi V. CI. adduxit, ad rem pror-
fus non'facit. Etenim producere nobis ex facro
codice debèbat locum aliquem unde id confice-

ret, cum de adoratione Jefu Chrifti alicubi fermo
eft feu Dei ipfius ; tum ita jungi rem aliquam
creatam divinis Peribnis; uti Juftinus fecerat. Hoc
li praeftabit vidas ei manus ut demus neceffe eft.
Certe ubi de cultu Dei fermo non eft ; homines
etiam pii Deo non raro junguntur. Sic. 1.
Samuel. C. XII: 18- Timuti omnis populus Dominum
fe Samuelem Se Exod. C. XIV: 31. Credide.

runt (Ifraëlitae) Domino fe Mofii, fervo ejus.

Sentiebat V. CI. magnum ineffe pondus verbis
iftis quae Juftinus de Angelis juxta ac SS. Trini-
tate ufurpabat /stßofxiv xaf 7rgoçxwSu.iv. Quare ita
nodum fol vere tentabat: „ Fruftra objicitur du-

„ plex illud verbum. Nam primum quidem ad

„ Angelos refertur habita ratione discriminis

„ quod inter Creatorem, & rem creatam interce-

„ dit. Alterum autem nequaquam Angelo« ne-

„ ceffario comprehendit. Saepe duo verba Ci-

„ mul conjunda, non ad imam or eamdem rem;

„ fed ad diverfas, judicio legentium referuntur:

„' Cujus rei exemplum maxime appolìtum obfer-

„ vavi, in nota adiQu?eft. 137. ad Orthodoxos. „Transfcribam bue etiam ea, quae ille ibi adnota-
Q_q 3 bat
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bat, ad haec verba Audoris Queeftionum illarum :
Ungimur autem veteri oleo, ut Chrifti effìcia-

„ mur ; Vnguento autem ad recardatìonem Solvatoris

Chrifii, qui unguenti un&ionem feepulturam fuam dì-

„ xit: KcM T-J7TU fetv tiri tb irapóvìoS dXHQ-iìq. S\

„ ì?r) tb fjiXKovlos 3 US THV y.oivuviou/ TUV T6 \o*f

„ tb 7r*QHfx*Tuv 3 k*J Tjij Sc'£hS ifias x*Xi/r*fjt,ivv,
iraiTÏÏpoî ^p'S"£. ^c nos perfiguram in hoc vita ; re

tien* «artm in futurai in communicotionem pajjìonum

j, Juarum fe gloria vocavit. Separanda & diftin-

„ guenda, Monachus ait, paffionum & gloriae

„ communicatio; nimirum paffionum imitatio

„ imagine continetur in praefenti vita ; gloriae re

j, vera in altera participes erficimur. Haec illu-

„ ftrantur ex rimili loco Cyrilli Jerofol, Cath,

j, 20,n, 5- ù %riu XOJ TrajaSffys irpdyfx.djos. ix dxw*

-, 3-uS dm^ayopuiv 4S' dxnd-us iT*<pHfj.iv US* dxn-
¦d-uS ç-coir.&i-S-et'Tsç dviç-HfJLtv ' <*M,* tv tixivi h fit-.

pio-«, ir dxtâiif Si « <r@THpia,, „ Heec ille fatis

prolixe,

Sednt nunc nihil de eo dicam, Quaeftìones Se,

Refponf. illas ad Qrthodoxos ; falfo Juftino ad.
fcribi; nemo non perfpicacior videt, paffionum
communicationem ad futuram vitam non pertinere.

Ibi enim non paffionum erimus participes;
fed ftuduum illorum jucundiilìmo ufufruemur,
quae Chriftus per paflìones nobis adquifivit, Quis
ergo fanus, res, natura, loco & tempore di,
ftindas. eidem rei loco & tempori adfcribat?
N^mo eft qui ignôret, ea quae inter fe pugnant
effe feparanda. Sed id Viro dodo prohandum
erat, voces illas fynonym<je funt, Se optime
inter, fe conveniunt, atque fubordinatae funt

ut
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ut Logici vocant ; nihilominus fapienter, ac
naturae ftyli rationisque convenienter non
folum feparari poffe, fed etiam debere. Enim-
vero verba ^go/rxuvm Sc rißu ita differre ut
hoc cultum gradii inferiorem & quidem
talem quem Pontificii Angelis deferunt : iftud
cultum fummum qui Deo foli debetur apud Juftinum

fìgnificare : falfo fibi V. CI. perfualìt. Ex
Juftini feriptis, nulli id ignotum effe poteft
illum fcripta Pythagoraeorum Platonis & Poeta-
rum diligenter volviffe : atque Apologiam pro
Chriftianis ad Imperatores Ethnicos fcripfìfle. Du-
bitari itaque non poteft quin Juftinus eo fenfu
haec verba adhibuerit, quo illi hac voce uteban-

tur, aceas interpretati funt. At vero ii cultum
qui Diis majorum gentium deferebatur; verbo /rißca

exprimebant. Ita Pythag. in aureis Carm. "y". 12.

A&avaTUc fjetv 7rgUT* ®t\s.c, 3 vófj-u ùz SìixtiTOZf

Tip* xwi /rtßa. Se Euripid. in Hippol.
il 08OÇ 3 T/ JmTO. TO fJ.ÓV B XVPU Ç-QfJ*

Oç-iç y i>V vfjLuv bç trtßa J7oM.ü,uct). Item.
"Eirtç-a/xa^ y*g 7rpuT* feìv ®?äS rißtiv.
Et Lucianus vrtgi d-us-tuv. Kara ìBvh s-tß-anv - ò fiìv
AtX/fos Tov Atto'M.». x. T. A.

Sed ut rem in compendium mittam : ipfe
Juftinus cultum illum, quo Chriftiani Deum Patrem,
Filium & Spiritum S. colunt ; iis verbis expri-
mit quibus Pythagoras Deos colere jubebat. (e)
TOV ÓifAfópyOV TBdì TB 7T*VT0S /rtßoUlVOI - - V'OV OAITB

- - TrvtZfx* Ts - - Tifj.ufx.tv. Opificem hujus univerfi COLI

M VS - - Filium ejus - - fe Spiritum - - veneramur.
Cum igitur Juftinus & ipfe Platonicus Philofophus

erat, atque eorum ut oftendi modis loquen-
Q_q 4 di
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«ài utebatur : dubitari nequit quin eo fenfu quo
illi fumebant verba illa adhibuerit. Quod locum
ex Cyrillo addudum attinet ad rem nihil facit.
Is enim tantum id docet, nos in imagine quadam

effe mortuos cum Chrifto non autem vere

; quae fit cum eum imitamur. Ceterum fi
locus ifte Juftini in quem commentati fumus in-
corruptus eft illum adeo non moramur ; ut
errorem illum ex façro Codice corrigendum uri
& aliis Patribus judicemus. art yt 7rpò ths *Xh-
&d*s Ttfj-HTios aVìtp. Neque enim plus honoris habendum

efi bominì, quam PERITATI : uti pulcerrime
Socrates apud Platonem monuit. f

a Pncfat. Juftino pnemilTa Part. II : cap. IV. pag.
,83. (b) Juftin. Apol. i. $. 6. pag. 47. (e) §. 17.
Apol. 1. pag. 54. (d) Vidcfis litteram (a), (e) Apo-
Jog. 1. §. 13. pag 50. (f) Plato de Republ. Lib. X.

§. Vili.
Nobilis multorumque conjeduris obnoxius

locus ille eft qui apud Eufebium in Hift. Eccl.
lib. V. reperitur (a) de hoc etiam tribus verbis
nobis loqui animus eft. B. Irenaei verba ad Vido-
rem Romanum Epifcopum ita leguntur : 0»

fiiv y*p otovTeu fj-ixv Hfxtpav Stiv ojitovs vhttiuiiv oi Sé

Suo oi Sì xaì "TrXilovas 3 oi St Ttos-apaxovT* upas h-

fjtptvas Ts xai vvxTiùivaS /rufUfjiTpov/ri thv HfJ.tp*v a.v-

Tuv. CI. Dallaeus (b) Se cum ilio plures alii
pòftrema verba fic transferri volunt. Nonnulli
•vero quadraginta borii diurnis oc no&urnis computatìs
diem fuum commetianlur, Immo Dodiff. Valerius
etiam hanc verfionem editioni fuae adjecit, &

in



m) Sii CI»
in notir ad h. I. quadraginta boras jejunii quae a
Chriftianis quibusdam ante Pafcha obfervatae
fuiffent, intelligi vult. Sed quis unquam diem unum
XL. horarum vidit nec apud veteres ullos quod
fciam, XL. horarum j ?junii ulla eft mentio. Non
mihi quidem latet Dionyfium Alexandr. & Epi-
phanium fcriptum id reliquifle quosdam duo
alios vero très dies jejunaffe : fed quid hoc ad

XL. horas adtinet Rationes CI. Valefii mihi tanti
ponderis non funt vifae ut cum eo Se aliis

XL. horarum jejunia Chriftianos celebraife mihi
perfuadere potuiffem. Cum enim ex eo argumentum

nedit, varios Cod. MSS. poft TsrrapdxovT* y

comma adfcriptum habere ; Medicaeum vero Sc

Fuketianum Cod. poft vocem up*s virgulam adrigere

: id admodum debile eft. Quis enira eft,
qui nefciat, qui codices aliquando vetuftiores in-
fpexit, in iis vel nullas vel faltem pauciffimas
confpici notas diftindionum. Atque ea quae CI.
Vir argumenti loco adduxit ; omnes nempe illos
codices, qui ipfi ad manus erant, a voce Tt/r/r*.
pdxovT* ad finem periodi nullum habere fignum
interpundionis : item Medicaeum & Fuketianum
Cod. MSS. poft vocem upas habere comma,
tandem Regium codicem poft vuxTtpivds idem
adfcriptum habere ; luculentiffime ilium monere
potuifl'ent, ex adfcriptis vel negledis fignis
diftindionum nullum hic loci folidum capi poffe
argumentum. Quid quod haec adduda codicutn
exempla quae tam diverfo modo hac linea inter-
punda Valerius ait., manifefle fententiam ejus
evertunt. Altera ejus quam adtulit ratio non
multo plus roboris habet ; cum in voce irXtiovas.
XL, illos dies, jam ab Irenaeo inclufos effe putat;

Q.q 5" atque
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atque ita fuperfluum prorfus fuifle judicat id ad-

dere quod XL. dies alii jejunent : fi haec dé
diebus non autem de horis Iren^eus intelligi vo-
luiflet. Ego vero nihil plane abfurdi in hac re
video. Id enim ex Hiftoria Ecclefiaftica certifli-
mum eft faltem primo fecundo & ineunte tertio

feculo nondum id confuetudine communi
receptum aut lege certa conftitutum fuiffe ut
XL. in folidum dies, omnes in univerfum Chriftiani

ante Pafcha jejuniis dicarent. Id quod
inter alia, Se verba Irenaei laudata monftrant ;
tum vero Socrates ferioris aevi Scriptor, qui
feculo quinto florebat, clariffime docet: fua adhuc
aetate, tantam fuiffe diverfìtatem, in jejunio ante
Pafcha celebrando ; ut Romae XXI. in Achaja,
Alexandriae Se Ulyrico XLII. apud alios denique
XV. dies, jejunio deftinati fuerint. (e) Paria
habet Sozomenes (d). Quare non fine ratione Ire-
naeum fcripfiflè puto, quosdam plures dies jeju-
nare ; hoc eft paullo plusculum quam duo aut
très dies. Quosdam vero plane XL. dies jejuna-
re; quod creditu difficilius videbatur. Quae cum
ita a nobis expofita funt, Ruffìni interpretatio-
nem vetuftiflìmam omnibus aliis anteferendam

putamus. Quidnam enim, ille transtulit, putantuno
tantum die obfeervari debere jejunium alti duobus,
alii vero pluribus, nonnulli etiam quadraginta : ita ut
no&umas dìurnasqae haras computantes, diem ftotuant.
Nunc id nobis folvendum reftat, quod Cl. Va-
lefium conftridum tenebat: quid verba illa ug*ç
tifxtgivds x, t. x. fibi velint: me nifi omnia fallunt,
jd lrenaeus, tara paucis verbis vult docere, quosdam

ex Chriftianis XL1 dies jejunare ; non dies
naturales XII. horarum fed artificiofos qui

XXIV.



XXIV. horis confiant, ìifj.igovvxìi*. Quo ipfo fi.
mul monftrat, jejunium hoc fuiffe Chriftianum,
non vero more Judaeorum celebratum, qui non
infrequenter cum totum diem fine cibo transìge»
bant, node deinde liberalius çomiflabantur. Hanc
interpretationem, verba ipfalrenaei mihi offendere
videntur : qui non folum de die controverfiam
fuiffe fcribit, fed etiam de modo jejutiii. Talia
enim jejunia Chriftianos habuiffe, in quibus ad

horam tantum poft meridiem tertiam jejunare fo.
lebant, Tertullianus (e) Se Epiphanius (f) dubi.
tare nos non finunt. Quare non fine ratione puto

Canonem L, Laodicenum Anni 3 6f. fcripfiffe
A«/" iraTOUl THV Titr/ragxxoç-iw vhs~ivhv içngo<pxyÇivT*çz

Oportet totos XL. dies [hoc eft nodurnas diurnasque
horas fimul intelligendo] jejunare, aridis veficentes.

Dubitari certe non poteft, Polycratem non folum
de die Pafchatis, quo die Afiatici illum obferva-
rent, ad Vidorem fcripfiffe : fed etiam id ei ex-
pofuiffe,quot diebus ante Pafcha, jejunio vacent,
& qua ratione, quove modo, jejunia célèbrent.
Id quod ex amonitione Irenaei ad Vidorem colli-

fere
licet, Enimvero non totam nobis Eufebius

olycratis fervavit Epiftolam. Nam non folum
ob diem Pafchatis Vidor Rornanus videtur Ecc-
JefiasAfiaticas aCommunione facrorum exclufiffe:
fed etiam propter modum Se firmam jejunit, quod
Verba Irenaei docere videntur. Neque enim folum
de die [ Pafchatis ] efi disceptotio : «W iffij 7rtgi t»
i'iSìts Tvs vHç-ti*;. Sed etiam de MODO ejus ante Pa-

fichalis jejunii, Neque tam novum eft, jejunium
XL. dierum, ut quidam putant, Enimvero
Origenes, Horn. X. in Levit. Habemus enim quadra*
gefima dies jejunlis confiecratos. At ille aequalis erat

Ter-



Tertulliano Id faltem mihi indiibitatum eft,
Chriftianos fecundo feculo jam inclinante & initio ter-
tii, non folum id fibi perfuafiffe, duo illos dies

qui Pafcha anteibant, Veneris & Sabbathi (g) in
Evangelio effe praedidos (h) in quibus Ecclefia
jejunare dcberet: fed etiam credebant, illos duo
dies ab Apoftolis toti Ecclefiae effe traditos & prae-
fcriptos. (i) Quorfum haec Ledor. B. a me dida
fint? tibi arbitrandum rehnquo. Facilius autem
mentem meam penetrabis, quod fi conditionem
lioftrorum temporum, veteris Ecclefiae Virginis^
ornamentis comparaveris. Multos veteris Eccle-
ficC ritus innoxios e facris noftris profcripfimus :
cedo rationem quia tandem iis fuperftitiofi
homines abutebantur, vel quod adverfarii noftri
illos defendunt. Quali vero ritus, non autem mens
in malitia, contra animi fui fenfa obftinatus Se pe-
flifero errore imbutus, haereticum aliquem faciat

(a) Hilf. Eccl. L. V. c. 24, (b) De jejunio & quad-
rag. L. III. c. 9'. (c) Hift. Eccl. L. V. c. 2,2. (d) Sozom.
L. VII. c.'ig. (e) De jejun. c. 3. (f) In expofitione
fidei. (g) Tert. de Oral. c. 14. Die Pafchse communis
jejtinii religio eft, & adverfus Pfych. c. 14. Vos etiam
fabbathum continuati« cet. (h) Matth. IX. if. (i)
adverfus Pfych. c. 2. Certe in Evangelio illos dies
determinatus putant [Catholici] in quibus ablatus eft fponfus.
Et hos elle jam folos legitimus jejnniorum dies Chriftianorum,

abolitis legalibus & propheticis vetuftatibus.

§. IX.
Cl. BEVEREGIUS (a) multus in eo eft, ut

id conficiat in Epift. I. Clementis (b) per Epi-
fcopos,
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fcopos, B. dementem nullo modo Presbyteros.
intellexiffe : fed fub nomine Diaconorum eos
fuiffe ab eo fignificatos. Id vero aliter Ce habere
in compendio exponemus. Enimvero cum B.
Clemens meliora Corinthios de eo docere vole-
bat, quo loco Paftores fiios habere deberent, id
primum iis expofuit, Epifcopos Se Diaconos a
Chrifto & Apoftolis effe datos Ecclefiae 1. e. Quare

graviffime eos de eo in quod impingebant,
«reprehendit quod Episcopos loco fuo move-
runt, (e) Non enim inquit, levitar peccabimus,

fi eos, qui fan&e munero offerunt hrinmn(ç d7roß*X-

xufj.iv Èpiscopatu ejiciemus. Sed quos hac linea
Episcopos adptlìabdt ; ftatim in ea quae hanc ex-
cipit Presbyteros vocat, fj.*x*gioi òi irgooSitiro-

gn/ravTtç '7rpicß'jTigoi j b yag ivXaCovvTcu 3 fJ» tic
auToi/ç fj.iTaç~H/TH *tto too ISgov/rivou *utois T07rou.

Ergo ii quos fede fua Corinthii deturbabant,
erant Epifcopi per periodimi priorem ; fed erant
Presbyter! per pofteriorem. Accedit, quod B.
Clemens ait : ogufj.iv y*g oti tvlouç fj,iTHy*ytTt,
videre fe quod nonnullos Episcopos Corinthii
loco movebant. Non unus igitur fed plures
eodem tempore Corinthi Epifcopi fuere. Id
quod longe adhuc ebrius ex iis quae poftea ad-

duxit, patet. (d)~ Enimvero fuper illud ovile
Chrifti, quod Corinthi erat, Presbyteros confti-
tutos effe docet. Quare cum acerba eorum ca-
ftigatione adnedebat : (e) Turpia Fratres percre-
befeunt, Corinthiorum Ecclefiam unius aut duo»

rum cauffa ç-*<ri*Çnv > tt^òc tcÌ/c 7rgmßvTtgovi
feditiottem concitare adverfus Presbyteros. Quos igitur
Corinthii fedibus ejecerant, ii erant Epifcopi
per litterâm (e) fed trant Presbyteri per lute¬

rani.
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ram (e). Relinquitur igitur, fub nomine Epîs.

coporum B. dementem Presbyteros intellexiffe.
Plures fane fuerant, qui & ferioribus temporibus
idem cum B. noftro Clémente fenferant. Unum
mihi Theodoretum teftem adduxifle fufficiat. (f)
%7ri/Txoirovç tovç Trptcßurigout; x*Xt7 (t. s. 'AttoVoAoç

dfj.<pÔTtg* ydg ri%ov xar txûvov t* ovofiaT*. At
Theodoretus feculo V. demum floruit. Brevis.
lima eft régula fed utililfima : una eademque
res variis modis bene fit. Sed quis tot diverfa
capita fub unum pileum revocabit Certe ab

setate illorum temporum cum majori ftudio
martyria, quam Episcopatus quaerebantur : Omnis
fupra ceteros fratres eminendi cupido abhorre-
bat. Quodfi quis enim altiora prae aliis fpira-
ret, feque ceteris anteferre conaretur : is fcele-
ratiffimus mortalium habebatur. Quare etiam
Paulus Samofatenus, hoc nomine a fynodo An-
tiochena notatus eft quod in Ecclefiafticis coû-
ventibus pompam adfedaret : Atque fibi Cathedram

eminentiorem parari jufliffet ; quae a Chrifti
discipulo aliena effent. Denique quod is fiaculares

dtsnitates induijfet fe maluififeet vocari Ducenariut

quam Episcopus. (g) Quid hoc fibi vult, quod
Ducenarius adpelletur Paulus ille Samofatenus
ita id Beveregitis explicat (h) Paullus itaque
inquit una cum fiacerdotìo Romanum etiam Mogiflra.
tum gejfit. Immo quidem Ducenarius fuit ; talis ni-
mirum Magiflratus cui ducenta Jejlertia in annuum
Solarium ab Imperatore conjlituta funt. Debet is

hanc interpretationem Salmafio quam Se Valefius

adoptavit. (i) Id quidem Patres ifti non feribunt
Paullum ab Imperatore Ducenarium fuiffe confti.
tutum ; nec Eufebius quod fciam » Ujquam id

tra*



)Si7(
tradidit : fed id folum Patres ifti ajunt : Paullum

per fraudes, dolos, feelera, in ea fe ingeffiffie ; qua ad
ilium non pertinebant : fe lucrum turpe coptajfe, quip,
pe qui pietatem quaftum ejfee putabat. Cum enim
Aure'.ianus vix finita Synodo ferrum Se caedes

in Chriftianos meditaretur ; (k) quis credat
illum ad tam fplendidos Magiftratus obeundos,
Chriftianorum Episcopos promoviffe, quibus tam
ampia ftipendia iingulis annis folveret Eqnidem
DUCENÀRIOS inde ita adpellatos puto quod
iis non de majore fumma quam nummis ducentis
judicare licebat. Nam Suetonius (1) Auguftum
Imperatorem fcribit ad très Judicum decurias quartam
addidijfee, ex inferiore cerifu; qua DVCENARIORVM
vacaretur: jndicarentque de levioribusjummis. Quanta

autem illa fumma fuerit ex Martiali disci
poteft. (m) Nunc caujfas inquit agis fe DV-
CENA quaris.

(a) In Codice Canonuin a fe iliuftrato p. m. 274.
(b) §. 43. p. 63. c) §. 44.. p. m. 66. (d) §. 54. p. 79,
(e) §. 47. p. 71. (f) Ad verf. ,1, in Epift, ad Philip, c. I.
(g) Eufeb. Hift. Eccles. Lib. VII. c. 30. (h) In Codice
Canonum Ecclefia: Primitivx vindicato Lib. II. cap. Vili,
pag. 239. (i) In Notis ad citatum locum Eufebii (k)
Eufeb. ibidem circa finem capitis. 301m. (1) Sueton. in vita

Auguft. cap. 32 (m) L. Vili, Ep. 16.

§. x.
Multi Juftinum Märtyrern, in narratione illa,

de Statua Simoni Mago, Romae iu infiala Tiberi
pofita; dßxi-li*i accufant. (a) Atque ut Juftini
hoc teftimonium refellant, lapidis illius audorita-

tem



tem adducunt, qui Gregorio XIIT. Pontifice,Ro^
mae in infida Tiberina inventus eft. (b) Infcriptio
in ea legsbatur.

SEMONI SANGO DEO FIDIO SACRVM
SEX. POMPEIVS. S. P. F. COL. MVSSIANVS
QVINQVENNALIS DECVR BIDENTALIS

D.D.
Mihi quidem nunc animus non eft, omnium
eorum qui hic a nobis disfentiunt rationes enumerare;

aut fingillatim argumenta ea, quibus hanc
narrationem confutatum ire conantur fub
examen vocare. Nobis veto fufficiat Cl. VALES1I
in Lib. II. (c) Hiftor. Eufebii adnotamenta hic
loci expendere. imperitia ille inquit, latina lingua
lopfus ejl Juflinus, qui Statuant Semant Songo pofitamt
Simoni Maga facratam fuiffe putaverit \ vitinitate no.
minum deceptus. Infignis haec injuria eft quam V.
CI. Julìino infert: cum eum, ne prima quidem
linguae latinae elementa tenuiffe adfirmat. Dicere
haec non fufficit fed probare etiam oportebat.
Quem enim fugit, eo tempore quo Juftinus vive-
bat, tam vulgarem linguae latinae fuiffe ufum, ut
tunc, pro fe quisque in id elaboraret, ut latine

loqueretur. Nemo certe vir cordatus id facile fi-
bi perfuadebit, tam infiguem Philofophum qualis

fua aetate Juftinus fuer.it, hac fuilfe fupina
negligentia: ut etti is diu Romae verfaretur, interea

tamen, ne elementa quidem linguae latinae perdis-
ceret. Eum tnim diu Romae egiflè: paullo poft
docebo. Sed an fimilis imperitiae Tertullianum
in ledione illius infcriptionis Valefius accufabit
At accufatorem egregia Tertulliani monimenta
confutabunt. Certe Tertullianum magnam in re-

bus
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bus enarrandis, inquirendis, adhibuiffe diligente
am ; tot egregia veterum monimenta ab eo nobis

fervata, teftantur. Neque quisquam cogitare po.
teft Tertullianum verum fcribere de ftatua non
potuiffe. Is enim paene per omne tempus vitae

fure, Romae verfabatur. Quis ergo facile fibi
perfuadeat, hos bonos viros, in tam gravi fcrip-
to, quod ad Imperatorem ac Senatum Romanum
perferri volebant ; ejus generis narrationem
fcribere vel voluilfe, vel aufos fuiffe, quam ante non
rede perfpexerant, nec rite explorabant? Ego
faltem in id induci non poffum ut credam, tam
candidos viros; fabulas, immo mendacium puti-
diflìmum, ad ampliff. Senatus Populique Romani

confeffum publico Chriftianorum nomine
fcribere fustinuifle Sed talia narrantes vel pueri
Romani exfibilare potuiffent. Cur ergo hos men-
daces fcriptores j nemo Ethnicorum caftigabat?
Ad haec quis unquam tam lepidum litteratum
caput vidit, qui hœc verba, infcriptionis, ad litte-
ram (a) produdae: Sextus Pompeìus, Sexti Pompeii

Filius, Collinus Mujjìanus; Bidentalis Decur, pro
his legeretj Senatus Confetto, vel Senatus Populusquè

Rgmanus pofeuit? At non unum aliquem, Simonen!
Magum Statua pofita honoraffe, ait Tertullianus
Se Juftinus: fed Imperatorem Se Senatum Romanum

(b). Enimvero Tertullianus ita eos compel-
lat: feed digne, inquit, Imperatoribus defun&is honorem

divinitatis dìcaiis, quibus fe viventibus eum addi.
cìtis - - - cum SIMONEM MAGVMStatua fon.
&i Dei inouratis, de Padagogis out oulicts nefeio quent
cinadum Deum factiis. Illi ergo Simoni Mago fta-

tuam ponebant, qui Imperatoribus honores divi-
nos decreverunt. Nemo autem nefeit ad Senatum

Tom. IL R r Roma>
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Romanum confecrationem feu d^od-éuo-tv Heroum
pertinuiffe. Verum ex loco Tertulliani nunc de-

fcripto ad alterum Cl. Valelii argumentum na-
fcetur mihi refponfìo ; qui ita pergit: Quafi vero,
ait, RomaniMagum ac Prafiigiatorem adhuc viventem
confecravifient-, aut quafi Romani Deum addi&o Epi-
tbeto fean&um vocaverint? An virum dodum id fu-

gere potuit, multos ex Iroperatoribus Romanis
eo dementiae proceffiffe ; ut vivi adhuc pro Diis
haberi vellent? quibus non raro etiam Senatus
divinos honores ex adulatione deferri voluit. Solus

Suetonius in hanc rem exempla monftrabit.
Certe fub Claudio cun&a atrocia atque pudenda
Roma fuiffe celebrato Tacitus Annal. Lib. XV. memo-
riae prodidit. Tertullianus etiam clariffìme fcribit
VIVENTIBUS etiam divinos honores fuifle de-
latos. Quid? quod etiam Neryllino vivo ftatua
pofita fuiffe videtur (e). Ifte autem cinaedus cujus
Tertullianus meminic, procul omni dubio Antinous

erat : quem Hadrianus Imperator in delitiis
habuit. Forma eum liberali fuiffe, Se in lunam
collocatum feu confecratum ; Tatianus Affyrius
obfervavit. (f) Quem proftitutae vitae adolefcen-
tem Juftinus fua aetate vixiffe refert. (g) Id vero

prorfus falfum eft, hoc a Romanis non fre-

quentatum, aut a moribus eorum alienum fuiffe;
Deos fuos SANCTI titulo ornare. Enimvero
non modo Virgilius NUMINA SANCTA PALLA-
DIS dixit (h) & Ovidius DEOS SANCTUS (i),
fed etiam Plinius ita alicubi loquitur: Eumi-
thren Beli gemma SANCTISSIMI DEORUM fibi
Affyrii adpellant. (k) Apud Gruterum plures ejus-
modi Tillemontius obfervaffe dicitur. Homines
autem Sandos adpellatos fuifle dubitari nequit.

Sic
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Sic apud Gruterum : (1)

ANICIVS PAVLINVS
SEMIGNIVS SANCTVS - R - :
PROCONS. AFR1C: CONS.

Nunc jam argumentis narratio Juftini com-
munienda eft. Quodfi facultas 8e voluntas verum
fcribendi in aliquo reperitur : non eft profedo
cur amplius de fide illius dubitemus. Haec
autem in Juftino Martyre defiderari non poffe jam
confirmatum ibo. Juftinum M. de ftatua Simo-
ni Mago pofita verum potuiffe fcribere ex eo cla-
riflimum redditur ; quod is tefte Eufebio m)
itti tïïç PufJHÇ t*ç Sidlgißac Ì7roniTo Roma domicìlium

confitiuìt. Pari modo conftans ejus animus Se

ad mala quaevis imminentia, a Samaritanis perfe-
renda mens imperterrita, de voluntate ejus, quod
is verum fcribere in animo habuit : certiores nos
faciunt. Tanta enim audacia de Simone Mago
fe- locutum effe ait; ut verum dicere voluerit,
etfi id ei certum foret ftatim fe a popularibus
fuis Samaritanis qui Simoni illi impoftori adhae-

ferant ; discerpi debere, (n) Quare luculentiffi-
me de Simonis illius geftis fcribit, quod ea quae
de eo quidam circumferunt, falfa & commenti-
tia fint : atque populäres fuos, ut Se alios ftoli-
diffime illum fummum Deum credere. Hinc de
hoc argumento, fe Caefarem ipfum ìyyg*q>us
compellaffe commémorât, (o) Jam vero Xtytiv
t/ iyyg*$us apud Eufebium (p) non aliud eft,
quam Scripto publice tradito aliquid confirmare,
& de aliqua re teftari. Ruffinus certe ìyygdcus
xiynv vertebat : apud A&a profiteri. Cui hoc
Juftini gemiaum eftj ìyygdcus *.<xìr*g* irgo/ro/jixiiv.

R r 2 Quanta
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Quanta autem fide in rebus tradendis Juftinus
verfari voluerit : id nobis argumento effe poteft,
quod is ipfe eum qui verum poflit dicere nec
tamen id facit a Deo judicatum iri pronunciato (q)
Nonne vero animum fatis de Hiftoriae certitudine
edodum illud oftendit cum Juftinus M-
Imperatorem ac Senatum rogat, ut ftatuam Simoni
Mago pofìtam demoliantur ac evertant Denique

uti candidum Scriptorem addecebat Juftinus

Imperatorem ac Senatum orabat, ut fuppli-
cem ejus libellum examinent vera an falfa ea

fint, quae ille ad eos fcribebat. (r) Nunc
itaque integro agmine argumenta pro Juftini narra-
tione çommunienda adduxi, quorum duo vel tria
eaque leviffime in Differtatione mea nuper attin-
gebam.

Quamquam vero hanc ego Juftini & Tertulli.
ani, de Statuas Simoni Mago Romae pofita nar-
rationem, fide dignam effe fentiam : nolim tamen
quemquam id de me fufpicari quafi vero fa-
bulofam illam etiam Simonis illius Impoftoris,
opera S. Petri fadam ex aëre praecipitationem,
veram effe cenfeam. Hujus generis hiftoriolas,
ego lubens iis relinquo quorum 8e proram &
puppim fidei lugenda illa Patrum vel inquam
Legenda conftituunt. Illud vero mihi teftatiifimum
eft Petrum eum Romae fuiffe ; tum mortem
illic crudeliffimam cum laude fubiiffe. Id quod
Irenaeus (s) Clemens Alexandrinus (t)
Tertullianus (u), Origenes (x) adfirmant. Mieto
falios ferioris aevi fcriptores Ladantium Eu.
cbium Se reliquos ; quos apud Eruditiflimum
CAV'E (y) reperies- Quodfi in hoc negotio
fidem his fcriptoribus abjudices : ego fane non vi¬

deo
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deo cur non ceteras omnes narrationes quas-
cunque Patres illi feriptis commendabant, repudiare

poffis. An vero annis XXV. S. Petrus
Romae Episcopatum tenuit eft haec quaeftio longe

diverlilfima. Hoc enim cum rationibus
Chronologicis pugnat ; id quod Illuftris CAVE
& Celeb. Frider. SPANHEMIUS Fil. erudite ut
folent -uterque demonftrarunt. Quibus in hoc
negotio, lubens calculum adjicio. Nullem
tamen hinc haec infaceta admodum deduci con-
fedaria : Petrus Romae annis XXV. non erat:
ergo ne Romae quidem fuit. Item Petrus Romae

verfabatur ac docebat : efficitur itaque
illum ut Episcopum (Iride ita didum Ecclefiae

Romanie praefuîffe. Enimvero quamquam S.

Petrus ordine ac honoris aliqua teftificatione ce-
teros Apoftolos anteibat : eadem tamen Petri &
Paulli erat audoritas : uterque in Ecclefia ea aedi-
ficanda Se folidis fundamentis fuperftruenda labo-
rabant : uterque Episcopi urbis erant : quippe
qui Ecclefiae Romanae infpiciebant dum apud
eos morabantur. Quare etiam Epiphanius
homo veterum memoriarum non fegnis indagator,
Petrum ac Paullum primos urbis Romanae Epi-
feopos hoc fenfu adpellabat. (z) Etenim Rama,
inquit, Primi (Episcopi) erant Petrus fe Paullus:
Apoftoli idem fe EPISCOPI. Deinde Linus tum Cletus,
Clemensque qui Petri fe Paulli aqualis erat. Ex hoc
igitur Epiphanii loco, pulcre Eufebii (w) locus
illuftrari & clarius intelligi poteft. &e[MXim*$lu Zv

^q oixoSofJiriavlic ót fxa.x*gioi AIT02TOAOI rinv tx-
xXHclav 3 Aivu THV tiÏç tTriirxoirHi XiiTugyiav tvi^tlpt.
<s*v. Fundata jam fe adificata Ecclefia beotijJitrJ
APOSTOLI, Episcopatus officium Lino tradiderunt»

Rr 3 Qui
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Qui ergo erant illi Apoftoli, quorum Eufebius
meminit? non certe alii, quam quos Epipha-
rius nominabat: id eft Petrus Se Paullus. Sed
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