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Bericht.

Seit der Herausgabe des letzten Berichts sind dem
Miinsterbauverein durch den Tod zwel um die Sache
des Miinsterausbaues sehr verdiente Minner entrissen
worden, deren hier mit einigen Worten gedacht werden
soll, Professor Dr. Ferdinand Vetter und Architekt
Dr. Ed. v. Rodt.

Herr Professor Vetfer war es, der den von vielen
und seit langem gehegten Gedanken eines Ausbaues des
Miinsterturms zu neuem Leben erweckte und so in ge-
wissem Sinne als der Vater des Unternehmens gelten
kann. In einem akademischen Vortrag, am 17. Dezember
1878, warf er als erster die Idee in die dffentliche Dis-
kussion und griindete den Miinsterbauverein, Dass er
damit in den ersten Jahren nicht vorwirtskam, diirfte
wohl, neben der bedédchtigen Art der Stadtberner, die
das ungeheure Wagnis zuriickschreckte, auf den Fehler
zuriickzufiihren sein, den Vetter selbst beging, indem er
unnotigerweise der Landeskirche die Kraft zu diesem
Werk von vornherein absprach und sich dadurch die
kirchlichen Kreise entfremdete. Das mochte er wohl
selbst gefiihlt haben, als er 1886 sich eine Wiederwahl
zum Présidenten des Miinsterbauvereins verbat und das
Amt in die Hinde von Prof. Zeerleder legen half. Unter
Vetters Présidium geschahen aber die wichtigen Vor-
arbeiten, die Planaufnahmen, die Untersuchung der Be-
lastungsmoglichkeiten, ohne die der Bau nie hitte gewagt
werden diirfen. 1885 veranstaltete Vetter im Kunst-
museum eine Ausstellung von Pldnen, Ansichten, Mo-
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dellen und dergleichen Gegenstinden, welche die Auf-
merksamkeit des Publikums dem Unternehmen zuwandte
und dem Miinsterbauverein eine Reihe neuer Mitglieder
zufithrte. Kin geschickt abgefasster Aufruf aus seiner
gewandten Feder tat ein iibriges, als es sich darum
handelte, den Bau an die Hand zu nehmen. Sein Traum,
viele Tausende zu Stadt und Land dem Verein sich an-
schliessen zu sehen, ist freilich nie in Erfiillung gegangen.
In der gleichen Linie bewegte sich der vom Miinster-
bauverein in seinen Anfingen ausgedachte Plan, alles
Material, das den ersten Untersuchungen zugrunde lag,
deren Resultate und die zur Ausfiihrung bestimmten und
die iibrigen Projekte durch Publikation der Allgemein-
heit zuginglich zu machen. Vetter unterzog sich willig
dem Auftrag, dieses Buch zu schreiben und fiihrte es
durch; dann aber fand sich niemand, der das Risiko
dieser Verdffentlichung tragen wollte! In dem Pracht-
werk des Miinsterbaumeisters Miiller und des Kunst-
historikers Haendtke ist spiter ungefihr das zur Aus-
fithrung gekommen, was damals beabsichtigt war. |

Charakteristisch fiir Vetters ideale Anschauungsweise
ist, dass er sich dem Vorhaben, eine Miinsterbaulotterie
zu veranstalten, energisch widersetzte; er wollte die an
das Werk geleisteten Beitrige nur als freiwillige Opfer,
niemals aber mit der Hoffnung auf einen Geldgewinn
verquickt sehen.

Als der Turmbau gliicklich zu Ende gefiihrt war,
war es wiederum Vetter, der nunmehr den ,stilgerechten
Ausbau® in Anregung brachte, worunter er die Uber-
fithrung missratener Baubestandteile an Kirche und Turm
aus fritheren Zeiten, denen das Stilverstindnis abging,
in reine Gotik verstand. Auch mit der Forderung einer
befriedigenden Verbindung zwischen Turmviereck und
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-achteck kam er mit Recht immer und immer wieder.
Zur Feier der Turmvollendung trat Vetter mit einem
Festspiel ,Niklaus Manuel“ vor das Publikum. Von der
Kritik sehr giinstig aufgenommen, kam es gleichwohl
nicht zur Auffithrung, weil sich die Vereine seiner nicht
annahmen. An Enttduschungen hat es Vetter iiberhaupt
nicht gefehlt. In den letzten Jahren war es eine seiner
Lieblingsideen, die bisher planlose und den Zufallsideen
der Stifter anheimgestellte Dekoration der Seitenschiffe
mit Glasmalereien durch eine einheitliche, kiinstlerische
Darstellung von Episoden der bernischen Geschichte zu
ersetzen. In der Zihringerkapelle mit der Griindung
Berns beginnend, sollte der Zyklus bei der Steigerkapelle
mit dem Untergang des alten Bern endigen. Der schon
ausgedachte Plan fand aber weder beim Miinsterbau-
verein, noch bei der Kirchenbehorde, noch beil den an-
gerufenen Sachverstindigen Beifall, und Vetter musste
zusehen, wie ein anderes Projekt, das seine Billigung
nicht hatte, die Oberhand gewann. Dagegen hatte er die
Genugtuung, die einst von ihm angeregte Restauration
und Bemalung der Skulpturwerke am Hauptportal sich
verwirklichen zu sehen.

Vetters absonderliche Stellung zur Kirche schuf ihm
viele Gegner, und es bedurfte grosser Zihigkeit und
Unerschrockenheit, sich nicht irremachen zu lassen.
Diese, dem Berner in besonderem Masse zugeschriebenen
Eigenschaften besass er, obschon er kein Berner war;
er wusste, dass er einer guten und volkstiimlichen Sache
diente, und dieses Bewusstsein verlieh ihm die Sicher-
heit, die ihn in der Hauptsache zur Erreichung seines
grossen Zieles fiihrte.

* *
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Nicht geringer anzuschlagen sind die Verdienste des
verewigten Herrn Dr. Ed. ». Rod{, und ihrer hier zu
gedenken, ist um so mehr Pflicht, als die nach seinem
Hinscheid geschriebenen Nachrufe seiner Tétigkeit am
Miinster nicht geniigend Erwdhnung getan haben. Herr
v. Rodt war nicht Initiant wie Vetter, kein Mann der
Presse und des Programms, der mit bestechenden Ideen
dem Miinsterbau Freunde warb. Wir schitzten in ihm
vor allem den zuverldssigen Techniker. Dem Miinster-
bauverein von Anfang an angehorend, unternahm er
1881 gemeinsam mit Architekt Stettler und Stadtbau-
meister Streit die Aufnahme genauer Pldne der beste-
henden Konstruktion und berechnete die Belastung und
die Tragfiahigkeit derselben und der Fundamente, eine
Arbeit, die ihm die genaue Kenntnis des ganzen Baues
eintrug. Als dann die Gutachten der ausldndischen Ex-
perten, v. Hgle und Beyer, eingeholt wurden, leistete
er diesen Fachménnern die Dienste des Kenners und
mit den Verhdltnissen bereits Vertrauten, so besonders
dem Erbauer unseres Turms, Beyer, bei seiner Unter-
suchung der Fundamente.

Als man nach der Turmvollendung zur Restauration
iiberging, fand der Miinsterbauverein in v. Rodt als
Kimnstler und Kunsthistoriker einen unschidtzbaren Rat-
geber. Kin jeder, der sich an die Wiederherstellung von
Bauwerken aus fritherer Epoche heranwagt, stosst auf
die nicht leicht zu entscheidende Frage, ob und wieweit
anfechtbare Kunstgebilde aus fritherer Zeit konserviert
oder durch neue ersetzt werden sollen. So auch am
Berner Miinster, an dem bekanntlich allerlel grossere
und kleinere Meister von der Gotik bis zum Barok ge-
baut, korrigiert und restauriert haben. Herr v. Rodt
nahm es in solchen Fragen genau und verlangte, wo er
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selbst nicht sicher war, die Anhorung anderer Sachver-
stindiger. Wurden solche beigezogen, so iibernahm er
dann die genaue Formulierung der zu stellenden Fragen
und den ganzen Verkehr mit dem Experten. So z. B.
bei der Bemalung des Hauptportals und beim Vetter-
schen Projekt eines Glasgemilde-Zyklus. Durch ihn ist
mancher Missgriff vermieden worden; wo er seiner Sache
sicher war, dusserte er sich bestimmt, manchmal derb;
man konnte iiber seine Meinung unméglich hinweggehen.

Eine tiefeingewurzelte Liebe zum Miinster, in dem
er nicht nur das Baudenkmal, sondern auch das Gottes-
haus sah und respektierte, hat ihn beseelt. Sozusagen
jeder Gang aus seiner nahe gelegenen Wohnung fiihrte
ihn am Miinster vorbei; mit zunehmendem Alter, wo ihm
der Beruf des Architekten in den Hintergrund ftrat,
wurde es ihm zum Anliegen, dem Bau als Kiinstler zu
dienen. So regte er die Stiftung der Scheiben an, die
jetzt in der Lombachkapelle angebracht sind; ,fiir tises
liebe Miinster“, sagte er. Dann folgte das Totentanz-
fenster in der Zihringerkapelle und die Zunftscheiben
in der Johanneskapelle, zu denen allen er die Entwiirfe
unentgeltlich lieferte.

Eine gewisse Sorte von Kritikern, die sich ab und
zu an den Arbeiten am Miinster glaubt reiben zu sollen,
riimpfte die Nase; Herr v. Rodt hielt sich dariiber nicht
auf, zumal von jenen Richtern des Kunstgeschmacks
keiner ein wahres Interesse am Miinster auch nur da-
durch bekundete, dass er dem Miinsterbauverein beitréte!

Ein wachsames Auge hielt v. Rodt auf die Finanzen
des Vereins, insofern, als er alle unniitzen oder entbehr-
lichen Ausgaben bekimpfte und scharf unterschieden
wissen wollte, was als Restaurationsarbeit dem Miinster-
bauverein auffiel und was als blosse Neuerung oder
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Verbesserung in den Aufgabenbereich der Kirchgemeinde
gehorte. Einem auswértigen Professor, den wir in einer
Kunstfrage konsultierten, sagte er, nachdem das An-
liegen vorgebracht worden: ,Wiisset der, mir sy armi
Tifle, machet’s de billig¢ (was denn auch geschah). In
den Aufwendungen aus eigener Tasche sparte er nicht.
Die Bemalung des Hauptportales ist dess Zeuge.

v. Rodts letzter Wunsch fiirs Miinster war seltsamer-
weise, einen Palmzweig als Symbol des heiligen Vinzenz
irgendwo angebracht zu sehen. In eine der Fensterrosen
der Johanneskapelle hat er sie gemalt. Es war seine
letzte Arbeit auf diesem Gebiet, noch durchgefiihrt, als
seine Kréifte schon zu versagen begannen.

* *
*

Mit Bedauern gedenken wir endlich des Hinscheides
des Herrn Vinzenz Schumacher (t 6. Mirz 1925), der
einer der treuesten Freunde unseres Miinsters war.
Jahrelang unterzog er sich willig und mit grossem Ge-
schick der nicht immer leichten und einfachen Priifung
der Baurechnung und gab mitunter wertvolle Winke
fir unsere Finanzbeschaffung. Seit 1904 Mitglied des
Vorstandes, hat Herr Schumacher nur selten eine Sitzung
versaumt.

* *
*

1923 musste die Bawhiitfe den geschickt gelegenen
Werkplatz an der Hallwylstrasse riumen, da die Bern-
Land-Company als Eigentiimerin Gelegenheit hatte, ihn
giinstig zu verkaufen. Als Ersatz bot die stédtische
Liegenschaftsverwaltung einen unbeniitzten Bauplatz an
der Moserstrasse an; sie glaubte versichern zu konnen,
dass nach demselben keine Nachfrage sei. Sehr ent-



tiuscht war man, als er nach kurzem doch verkauft
wurde und geriumt werden musste.

Seit 1925 befindet sich nun die Hiitte auf einem
fritheren Turnplatz zwischen dem Langmauerweg und
der Aare. Der am 5. Mirz 1926 abgeschlossene Pacht-
vertrag mit der Einwohnergemeinde garantiert dem
Miinsterbauverein die ungestirte Benutzung des Platzes
bis 1. April 1930, worauf der Vertrag gekiindet werden
darf. Kin dort befindliches Garderobehiduschen iibernahm
die Bauhiitte zu Kigentum. An die sehr bedeutenden
Umzugs- und Einrichtungskosten leistete die Gemeinde
mit Riicksicht auf den vorzeitigen Entzug des Platzes
an der Moserstrasse einen Beitrag. Es ist zu hoffen,
dass die Baubhiitte lange Zeit dort bleiben darf.

Die Einwohnergemeinde erhohte ihren Beitrag auf
Fr. 25,000, die Gesamtkirchgemeinde den ihrigen auf
Fr. 20,000, beides erstmals 1925; die Burgergemeinde
setzte ihre Leistung von jihrlich Fr. 10,000 regelméssig
durch Bewilligung auf dem Budgetwege fort. Hierzu
kamen als kleinere, doch nicht minder willkommene Bei-
trige diejenigen einiger Ziinfte und Grassenleiste (neu
der Kramgassleist); die Zahl der Vereinsmitglieder nimmt
durch Todesfdlle regelméssig ab, und es hélt schwer,
die Liicken durch Gewinnung neuer Mitglieder auszu-
fiilllen, eine Erfahrung, die wohl alle Unternehmungen
machen, welche Unterstiitzung aus offentlichen Geldern
geniessen. Wir sind allen Kontribuenten von Herzen
dankbar, geben aber die Hoffnung nicht auf, eine wei-
tere Steigerung der Beitrige zu erleben, was besonders
von der Einwohnergemeinde gilt, deren Leistung, an ihrem
vertraglichen Anteil an der Unterhaltspflicht und den
Beitrigen der beiden andern Gemeindekorporationen ge-



messen, als zu klein erscheint. Diese regelmiissig flies-
sende Kinnahme von zusammen Fr. 55,000 deckt die
Kosten bei aller Sparsamkeit nur knapp; die Einrich-
tungen der Bauhiitte sind hinter den Anforderungen der
neueren Zeit weit zuriick geblieben, daher schreiten die
Bauarbeiten auch nicht in dem Tempo voran, das be-
sonders die werten Nachbarn des Miinsters an der Kirch-
gasse wiinschen. Dass die Bauhiitte gewisse Maschinen,
iiber die andere Werkplitze verfiigen, entbehren muss,
erschwert die Arbeit und beeintridchtigt die Gesundheit
- unserer braven Arbeiter, ein Ubelstand, dem wir nicht
linger tatenlos zusehen diirfen. Die Gewinnung ausser-
ordentlicher Einnahmen ist in Erwigung gezogen, hat
aber nicht viel Aussicht auf Krfolg. Bisweilen gelingt
es, Arbeiten fiir Dritte zur Ausfithrung zu bekommen,
wobei etwas verdient werden kann; um aber dem Bau-
gewerbe nicht Konkurrenz zu machen, iibernimmt die
Miinsterbauhiitte grundsiitzlich nur solche Arbeit, die
von den andern Unternehmern abgelehnt wird, weil sie
dafiir nicht eingerichtet sind.

Frither kam es vor, dass wegen unregelmissigen
Eingangs der ordentlichen Kinnahmen der Kassier eine
leere Kasse hatte, wenn Zahltag war oder sonst eine
Verpflichtung einzulésen war. Um diesen fiir den Kassier
lastigen Inkonvenienzen aus dem Wege zu gehen, liessen
wir uns von 1925 an von der Depositokasse einen Bank-
kredit erdffnen, mittels dessen fortan alle finanziellen
Verbindlichkeiten zur rechten Zeit eingelost werden
konnten. Der Depositokasse sind wir fiir ihr Entgegen-
kommen iiberaus dankbar.

Alb. ». Tavel.



	Bericht

