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IP-SUISSE:
; Wlfdtferfreundlicher
§ Getreideanbau.

Abbildung 14: Diese Brache ist stark mit Goldruten verseucht. Sie muss aufgehoben werden. (Foto:
Naturschutzinspektorat, 2007)

7. Artenschutz

/.1 Aufwertungsmassnahmen Amphibienlaichgebiete von nationaler
Bedeutung

7.1.1 Roselisee

Der Roselisee (Kriechenwil) ist einer der bedeutendsten Amphibienstandorte des
Kantons Bern mit zehn vorkommenden Amphibienarten. Die Bestande haben in
den letzen 20 Jahren allerdings abgenommen, vor allem der Bestand des sehr
seltenen Springfrosches. Vermutlich besteht ein Zusammenhang zwischen der
Abnahme und der starken Verlandung des Roselisees. Der Waldsee hat zwar einen
Zufluss, jedoch keinen Abfluss. Das eingeschwemmte Material bleibt damit voll-
standig im Gewasser liegen. Um die Lebensraume der Amphibien zu optimieren,
wurde im Winter 2006/2007 der Zuflussbereich des Sees ausgebaggert.
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7.1.2 Obere Briesche

Auf der Alp Obere Brlesche in Lauenen auf einer Hohe von 1800 m .M. liegen
direkt neben den Alpgebduden zwei Weiher, welche in die Amphibienlaichge-
biete-Verordnung aufgenommen wurden. Das kleinere Gewasser war fast voll-
standig verlandet (Abb. 15), das grossere wies einen starken Laichkrautbewuchs
auf. Im Oktober 2007 konnten in Zusammenarbeit mit der Alpschaft beide Wei-
her ausgebaggert werden (Abb. 76), um die Verhaltnisse fur die Amphibien zu
verbessern. Die Alpschaft unterschrieb zudem einen Artenschutzvertrag: Sie ver-
zichtet darauf, den Stalldinger auf ihrem einzigen flachen Land dieser steilen Alp
auszubringen. Dies ist sicher keine Selbstverstandlichkeit!

7.1.3 Schintere Lerchenfeld

Seit mehreren Jahren flhrt Pro Natura Bern im Amphibienlaichgebiet Schintere
Lerchenfeld (Thun) Aufwertungsmassnahmen durch. Im Frahjahr 2007 entstan-
den drei weitere Teiche (Abb. 17), die insbesondere dem Laubfrosch dienen sollen.
Die Béden im Areal wurden weitgehend abhumusiert und das Material zu Dam-
men aufgeschittet. Neue Trockensteinmauern und Hecken werten den Land-
lebensraum stark auf. Einer der Teiche ist der Offentlichkeit zuganglich und mit
Sitzbanken umgeben, die anderen liegen in einem abgezdunten Bereich.

Abbildung 15: Obere Briesche vor... (Foto: Naturschutzinspektorat, 2007)
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Abbildung 16: ... und wéhrend dem Eingriff. (Foto: Naturschutzinspektorat, 2007)

Abbildung 17: Neue Lebensraume in der Schintere Lerchenfeld. (Foto: Naturschutzinspektorat, 2007)
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7.1.4 Seeli-Egg

Seeli-Egg in Schangnau (Abb.18) ist ein etwa 50x 20 Meter grosses Gewasser
ohne Ausfluss. Es dient fiinf Amphibienarten als Laichgewasser. Das Seeli ist eines
der hochstgelegenen Laichgebiete von Geburtshelferkréte und Fadenmolch in der
Schweiz. Seit mehreren Jahren ist der Bestand der Geburtshelferkroten riickgan-
gig, die Ursachen sind nach wie vor unbekannt. Wahrend der grossen Unwetter
2005 vergrosserte sich das bestehende Rutschgebiet am Hang direkt unterhalb
des Gewassers bedrohlich. 2007 erstellte die Gemeinde einen kinstlichen Abfluss,
um den Seespiegel bei Hochwasser zu regulieren. Der Hochwasser-Ausfluss
wurde mit Amphibienschutzvorrichtungen und einem Kieswall umgeben, sodass
Kaulguappen nicht abgeschwemmt werden kénnen. Gleichzeitig mit den Bau-
arbeiten konnte ein angrenzendes, stark verlandendes und zuwachsendes Ge-
wasser ausgebaggert werden. Es ist zu erwarten, dass die Geburtshelferkroten-
population mit der Aufwertung zusammen mit den 2005 abgeschlossenen
Bewirtschaftungsvertragen gestitzt werden kann.

Franziska von Lerber

Abbildung 18: Seeliegg. (Foto: Naturschutzinspektorat, 2007)
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7.2 Chytridiomykose — Pilzkrankheit bedroht Amphibien

Batrachochytrium dendrobatidis — eine Gefahrdung flr unsere einheimischen
Amphibien?

Die Chytridiomykose ist eine relativ neu aufgetretene Pilzerkrankung von Frosch-
und Schwanzlurchen. Sie wurde erstmals 1998 bei tropischen Frdschen in Aus-
tralien und Zentralamerika entdeckt, wo sie zu Massensterben von Amphibien
gefuhrt hat. Der Erreger der Krankheit wurde schon vor ein paar Jahren in der
Schweiz nachgewiesen, im Herbst 2007 wurden die ersten Geburtshelferkroten
in der Schweiz registriert, welche an der Chytridiomykose eingegangen waren.
Woher die Krankheit so plotzlich kam und wie sie sich ausbreitet, ist noch nicht
restlos geklart. Plausibel scheint, dass der Chytridpilz mit Krallenfréschen aus
Afrika exportiert wurde. Der weltweite Handel mit Amphibien ist heute ohne
Zweifel mitverantwortlich, dass der Erreger der Chytridiomykose immer weiter
verbreitet wird. Wie sich der Erreger auch immer ausgebreitet hat, Tatsache ist,
dass er unterdessen fast weltweit vorkommt und auch in der Schweiz vorhanden
ist. Wir wissen inzwischen, dass der Pilz bei der Halfte der heimischen Arten
(Geburtshelferkrote, Kreuzkréte, Erdkrote, Wasserfrosch, Seefrosch, lItalieni-
scher Springfrosch, Feuersalamander, Bergmolch, Fadenmolch) zwar nachgewie-
sen wurde, aber die Krankheit offenbar (noch) nicht ausgebrochen ist. Bisher
wurden bei uns glicklicherweise noch keine Massensterben registriert. Allerdings
wurden bereits Geburtshelferkréten gefunden, welche am Pilz gestorben sind
(Abb. 19). Es ist unklar, wann und unter welchen Bedingungen die Amphibien
den Pilz nur auf sich tragen und wann der Pilz zur todlichen Erkrankung fuhrt.
Erste Forschungsresultate deuten darauf hin, dass Wetteranomalien eine Rolle
spielen kdnnen. Wie stark der Pilz die einheimischen Amphibien gefahrdet, ist
zurzeit noch nicht bekannt. Europaweit wurden bisher in Spanien Massenster-
ben bei der Geburtshelferkréte, der Erdkréite und dem Feuersalamander beobach-
tet. Der Pilz stellt potenziell eine massive Bedrohung auch fur andere Arten und
Gebiete dar.

Massnahmen gegen die Verbreitung der Chytridiomykose

Fest steht, dass der Pilz kaum auszurotten ist, wenn er einmal vorhanden ist.
Deshalb muss die weitere Verbreitung des Pilzes unter allen Umstanden verhindert
werden (Abb. 20). Speziell Herpetologen und Amphibienfreunde sind Risikoper-
sonen, welche der Verbreitung des Pilzes Vorschub leisten kénnen: Kaum jemand
sonst besuchtinnertkiirzester Zeit so viele Amphibiengewadsser. Es muss unbedingt
darauf geachtet werden, dass keine Zoosporen von Gewdsser zu Gewasser ver-
schleppt werden. Deshalb muss jegliches Feldarbeitsmaterial (Gummistiefel, Netze
usw.) durch eine der folgenden Massnahmen «sicher» gemacht werden:
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— Material und Schuhe ganz austrocknen lassen, denn der Pilz stirbt durch Aus-
trocknung. Achtung: Auch der Dreck an der Schuhsohle muss vollig trocken
sein! Mit dieser Massnahme sind insbesondere Lehrer und Schulen ange-
sprochen.

— Auskochen (5 Minuten bei 60 °C reichen bereits aus).

— Desinfizieren: z.B. unverdinntes Javel-Wasser, 70% Alkohol oder Virkon S
(Nachteil: Diese Chemikalien sind giftig fur Wasserorganismen, die Desinfek-
tion darf deshalb nicht am Gewasser oder in Gewasserndhe durchgefihrt
werden).

— Material und Schuhe gut abwaschen (kein hundertprozentiger Schutz, aber
besser als gar nichts).

Wichtig ist, dass auch keine mit dem Chytridpilz infizierten Amphibien an bisher

pilzfreie Orte gebracht werden. Falls Amphibien nicht wieder am Fangort freige-

lassen werden kénnen, sind sie auf Pilzbefall zu testen. Auch bei Aussetzungen,

Ansiedlungen und Verschleppen von Wasserorganismen aller Arten (Pflanzen

[Wasserlinsen!], Schnecken usw.) ist Vorsicht geboten: an allen feuchten Ober-

flachen kénnen Pilzsporen haften.

Ubrigens: Vergleichbare Vorsichts- und Desinfektionsmassnahmen sind bei-
spielsweise bei Arbeiten mit Krebsen wegen der Krebspest seit Jahren vollig selbst-
verstandlich!

Personen, die mit Amphibien arbeiten, wird daher dringend empfohlen, diese
Vorsichtsmassnahmen konsequent einzuhalten. Die KARCH klart zurzeit ab, wel-
che Labors den Nachweis des Pilzes erbringen kénnten. Da dazu genetische Me-
thoden notwendig sind, ist der Nachweis aufwendig und kann nicht unentgeltlich
erbracht werden. Auf unerklarliche Weise gestorbene Amphibien sollten immer
auf Chytridiomykose getestet werden.

Weitere Informationen kénnen unter www.karch.ch abgerufen oder bei Benepik

ScHminT, KARCH (benedikt.schmidt@unine.ch) und Sivia ZumsacH, KARCH (silvia.
zumbach@unine.ch) erfragt werden.

Benedikt Schmidt, Silvia Zumbach,

Koordinationsstelle fir Amphibien- und Reptilienschutz in der Schweiz (KARCH,

Wir vergessen zuweilen, dass die Natur ein permanenter Ernstfall ist.
Franz Hohler
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Abbildung 19: Zwei Geburtshelferkroten aus der Schweiz, die an der Chytridiomykose gestorben
sind. (Foto: KARCH)

Abbildung 20: Die Karte zeigt
die Ergebnisse der Suche nach
dem Chytridiomykose-Erreger
in der Schweiz. Daten von
Dr. Trent Garner (Zoological
Society of London), Benepik
Scumior (KARCH) und Ursina
Tosler (Zoologisches Institut
der Universitat Zurich). Rote
Punkte: Gewasser mit Nach-
weisen des Chytridpilzes, gru-
ne Punke: Proben chne Nach-
weis, Kreuze: Todfunde von
infizierten Amphibien.




48 Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft in Bern

7.3 Rudolphs Trompetenmoos (Tayloria rudolphiana) im Kanton Bern

Nachdem im Jahr 2006 die Pilz-, Flechten- und Moosarten bezeichnet wurden,
die im Naturschutz im Kanton Bern héchste Prioritat haben (Hormann et al. 2006),
konnten 2007 erste Schritte fur eine stark gefdhrdete Moosart unternommen
werden. Im Folgenden werden die Arbeiten zum Schutz der geféhrdeten und
dkologisch sehr interessanten Art, Rudolphs Trompetenmoos, beschrieben.

Verbreitung

Rudolphs Trompetenmoos, Tayloria rudolphiana (Garov.) Bruch + Schimp. (Abb. 21)
ist weltweit selten und bisher nur aus dem Alpenbogen und von wenigen Stellen
in China (Yunnan) bekannt (Koponen 1992). In Europa ist die Art durch die Berner
Konvention geschitzt und steht auf der Liste der Flora-Fauna-Habitat-Arten (FFH).
In der Schweiz ist sie durch die Natur- und Heimatschutzverordnung geschitzt.
Weltweit sind bisher 58 Fundorte von Tayloria rudolphiana bekannt: 26 in Deutsch-
land (nur Bayern, Memuncer & ScHroper 2007), 14 in Osterreich (C. Schrock, mindl.
Mitteilung), 13 in der Schweiz (NISM 2004) und 5 in China (Koronen 1992, CHieN &
He 2003). Von den 13 Fundorten in der Schweiz, liegen 9 im Kanton Bern (Abb.
22). Der Kanton Bern beherbergt somit einen bedeutenden Teil der Weltpopulation
und tragt eine hohe Verantwortung fur die Erhaltung dieser seltenen Moosart.

Okologie

Rudolphs Trompetenmoos gehdrt zur Familie der Amphorenmoose (Splachna-
ceae). Die meisten Arten dieser Familie wachsen auf stickstoffreichen Substraten
wie Dung, Gewdllen oder auch Tierleichen. Tayloria rudolphiana wachst in Euro-
pa fast ausschliesslich an Bergahornen und zwar meist auf nahezu waagrechten
Asten (Abb. 23). Man vermutet, dass die Art bevorzugt an Stellen wéchst, die
durch Vogelexkremente und Gewdlle eine Stickstoffanreicherung erfahren haben.
Die genauen 6kologischen Ansprlche sind jedoch unklar. Die Bergahorne stehen
meist in luftfeuchten, aber lichten Lagen und haben ein gewisses Alter.

Gefahrdung

Friher wurden Bergahorne gezielt in Weiden gepflanzt und das Laub als Streu
fUr die Tiere genutzt (Heal 1924-1925). In neuerer Zeit hat diese Verwendung an
Bedeutung verloren und Bergahorne werden daher kaum mehr gepflanzt. Aus-
serdem gehen diese Standorte durch Aufgabe der Weiden und die damit einher-
gehende Verwaldung zunehmend verloren (Branou 2000). Da Rudolphs Trompe-
tenmoos fast ausschliesslich auf Bergahornen wachst, ist es direkt abhangig vom
Vorkommen dieser Baume in geeigneten Lagen. Fir die Erhaltung dieser seltenen
Moosart ist es daher sehr wichtig, dass freistehende Bergahorne in subalpinen
Weiden erhalten und geférdert werden (Abb: 24).
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Abbildung 21: Rudolphs Trompetenmoos, Tayloria rudolphiana; die Blatter sind trocken leicht ge-

krduselt, die Sporenkapseln sind keulen- oder «trompetenférmig». (Foto: H. Hofmann, September
2007)

Abbildung 22: Karte mit allen
bisher bekannten Fundorten.
(Bild: © NISM 2004)

57 eNisMm

@ Funde vor 1960
@ Funde seit 1960
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Abbildung 23: Rudolphs Trompetenmoos, auf waagrechten Asten eines Bergahorns. Erkennbar sind
die orangen Stiele der Kapseln auf dem Ast im Vorder- und im Hintergrund. (Foto: H. Hofmann,
August 2006)

Durchgefthrte Arbeiten

Im Kanton Bern sind neun Fundorte von Tayloria rudolphiana bekannt, sieben
davon wurden seit etwa 100 Jahren nicht mehr bestatigt (Tab. 2). Ein erster Schritt
zum Schutz dieser Art bestand darin, die alten Fundorte aufzusuchen, um fest-
zustellen, wie viele rezente Populationen noch vorhanden sind. In einem zweiten
Schritt sollten die Vorkommen dokumentiert und die zustandigen Forster und
Besitzer der Tragerbaume informiert werden.

Die Nachsuche der sieben Populationen erfolgte im Sommer 2007. Dabei konn-
ten funf der gesuchten Vorkommen bestatigt werden (Tab. 2). Die Tragerbaume
wurden fotografiert, die 6kologischen Parameter des Standortes erhoben und die
Grosse der Population sowie die Position am Tragerbaum und die Begleitarten
notiert. Jeweils eine kleine Probe wurde zur Dokumentation des Vorkommens
gesammelt und im Herbarium Z (Zurich) deponiert. Anschliessend wurden die
zustandigen Forster und die Besitzer der Bdume telefonisch und schriftlich tber
das Vorkommen dieses seltenen Mooses informiert und darum gebeten, die je-



Naturschutzinspektorat des Kantons Bern, Bericht 2007 51

Abbildung 24: Subalpine Weide mit freistehenden Bergahornen, ein erhaltenswerter Lebensraum.
Hier im Justistal &stlich des Thunersees. (Foto: H. Hofmann, August 2007)

Nr. | Fundort erster Fund 2007 gesucht wiedergefunden
1 Mascherchopf ob Sigriswil 1913 ja ja

2 Justistal 1851 ja nein

3 Niesen, Heustrich 1849 ja nein

4 Suldtal, Obersuld 1909 ja ja

5 Kiental, Farnialp 1909 ja ja

6 Kiental, Tschingel 1870 ja ja, 2002 + 2007
7| Kiental, Spiggegrund 1907 ja ja

8 | Reichenbachtal 2006 nein Neufund

9 | Gasteretal 1909 nein (aber 2006) nein

Tabelle 2: Fundorte von Tayloria rudolphiana im Kanton Bern.
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weiligen Baume mit besonderer Sorgfalt zu behandeln. Im Juni 2008 fand eine
Feldbegehung zur Information aller interessierten Personen statt, um auf diese
seltene Moosart aufmerksam zu machen.

Ergebnisse und Diskussion

Tayloria rudolphiana ist aktuell im Kanton Bern von 12 besiedelten Bergahornen
bekannt. Vermutlich kommt sie noch an weiteren Baumen vor, denn es konnten
nicht immer alle Baume in der Umgebung der Vorkommen abgesucht werden
und zahlreiche Taler und Regionen, in denen ein Vorkommen denkbar ist, wurden
bisher nicht Uberprift. Die geschatzte Gesamtflache, die das Moos an diesen
12 Baumen bewachst, betragt etwas mehr als 1 m?. Die einzelnen Bdume sind
sehr unterschiedlich stark bewachsen. Das kleinste Vorkommen ist nur 1 dm? gross
und auf einen Ast beschrankt, wahrend an anderen Baumen nahezu alle Aste
bewachsen sind und eine Flache von bis zu 28 dm? pro Baum bewachsen ist. Auch
das Alter und die Wuchsform der besiedelten Bdume sind recht verschieden
(Abb. 25 + Abb. 25a). Eine Dokumentation aller bekannten Fundorte liegt dem
Naturschutzinspektorat als interner Bericht vor.

Im Rahmen der durchgefihrten Suche konnten die 6kologischen Anspriiche
der Art besser kennen gelernt werden. Diese scheinen weniger eng zu sein, als
urspriinglich angenommen. Die klassischen Angaben «an waagrechten Asten von
alten Bergahornen in luftfeuchten Lagen» treffen zwar Uberwiegend zu, aber die
Art wurde auch an fast senkrechten Asten und an nur massig alten Baumen in
weniger luftfeuchten Lagen gefunden. In Anbetracht dieser vermutlich grésseren
okologischen Amplitude erscheint die Frage, warum diese Art nicht haufiger ist,
noch spannender. Eine Art, die fastimmer reichlich Sporenkapseln produziert (alle
gefundenen Populationen waren fertil) und somit {ber ausgezeichnete Verbrei-
tungsmittel verflgt, sollte problemlos in der Lage sein, einen Grossteil ihrer po-
tenziellen Lebensraume zu besiedeln. Dies ist jedoch nicht der Fall. An mindestens
drei Orten waren in der nédheren Umgebung mehrere potenzielle Trégerbdume
vorhanden, die nicht besiedelt waren. Zur Ausbreitungsbiologie von Tayloria ru-
dolphiana sind daher dringend weitere Untersuchungen notig.

Im Auftrag des Bundesamtes fir Umwelt BAFU startet 2008 ein Monitoring-
Projekt dreier stark gefahrdeter Moosarten, darunter Tayloria rudolphiana (Www.
nism.uzh.ch). Dieses Projekt wird es ermdglichen, funf ausgewahlte Populationen
Uber fUnf Jahre zu beobachten und so Informationen zu Populationsschwan-
kungen zu erhalten. Ausserdem kann im Rahmen dieses Projektes ein Wiederan-
siedlungsversuch durchgefthrt werden, der erste Hinweise zur Ausbreitungsbio-
logie geben und zeigen wird, ob es moglich ist, Tayloria rudolphiana an geeigneten
Baumen anzusiedeln. Diese Fragestellung kann auch wichtig sein, falls einer der
Tragerbaume geféllt werden muss. Fir weitere Auskinfte und Fragen kann man
sich an das Nationale Inventar der Schweizer Moosflora NISM wenden: nism@
systbot.uzh.ch, www.nism.uzh.ch. '
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Abbildung 25 + 25a: Tragerbdume von Tayloria rudolphiana mit deutlich verschiedener Wuchsform.
(Foto: H. Hofmann, August 2007)

Dank

Ein herzlicher Dank geht an alle Forster fur die gute Zusammenarbeit und die

zahlreichen AuskUnfte zu den Besitzern der Tragerbdume. Auch den Besitzern,

welche unsere Anliegen stets mit Interesse und Offenheit aufgenommen haben,
machten wir hiermit herzlich danken.

Heike Hofmann,

Forschungsstelle fir Umweltbeobachtung
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7.4 Kriechendes Gemskraut im Kanton Bern

Die Kriechende Gemswurz (Doronicum pardalianches) gehért zu den gesamt-
schweizerisch gefdhrdeten Arten. Im Auftrag des Naturschutzinspektorates wur-
den die im Kanton Bern bekannten Vorkommen untersucht. Erhoben wurden
beispielsweise Informationen zur Grosse und Vitalitadt der Population, potenzielle
und vorhandene Gefahrdungen. Es zeigte sich, dass nur noch wenige Fundorte
vorhanden sind. Der Schwerpunkt liegt am Nordufer des Bielersees. Diese Vor-
kommen sind zur Zeit nicht gefahrdet und weisen mehrere Hundert Individuen
auf. Die Vorkommen im Raum Bern dagegen sind gefahrdet und weisen eine
kritische Grésse auf. Eine periodische Uberwachung aller Populationen wére sinn-
voll und wird im Rahmen des Patenschaftprojektes der Bernischen floristischen
Beratungsstelle (BfB) geprift.

Urs Schoch-Kénzig

7.5 Pflanzenpatenschaften

Einleitung

Bereits 1997 und 2000 schlug Kasermann (2000) der Schweizerischen Kommission
fur die Erhaltung von Wildpflanzen (SKEW) vor, fir regelmaéssige Fundortkontrol-
len gefahrdeter Arten freiwillige Mitarbeitende anzuwerben. Diese sollten fir eine
oder mehrere Fundstellen eine «Patenschaft» (bernehmen und alljdhrlich die
Entwicklung der Pflanzen an ihren Fundstellen protokollieren. Hauptsachlich aus
finanziellen Griinden (BAFU) scheiterte diese nationale Koordination. Inzwischen
wurden analoge Vorhaben in den Kantonen Zlrich und Aargau (DoprLer 2005)
sowie seit Langerem in der Ornithologie (Vogelwarte Sempach) erfolgreich um-
gesetzt. So beschloss dass Naturschutzinspektorat im Jahr 2005 einen Versuch
durchzutfthren und ab 2006 eine Anzahl Fundorte mittels Patenschaften regel-
massig Uberwachen zu lassen. Seit 2005 fihrt nun die Bernische floristische Be-
ratungsstelle (BfB) im Auftrag des Naturschutzinspektorates das Patenschaftspro-
jekt zur Uberwachung von Fundstellen kantonal prioritarer und/oder gefahrdeter
Pflanzenarten durch (Kasermann 2006, 2007 und 2008). Dabei Ubernimmt die BfB
die Koordination, Betreuung und Einfihrung der Patenschaftstrager, die Erstellung
der Unterlagen, Dateneingabe, Erstellung des Jahresberichtes und Durchfiihrung
der Mitarbeiterexkursion. Die Freiwilligen, sowohl Laien ohne besondere bota-
nische Kenntnisse wie auch erfahrene Botaniker, haben einen oder mehrere Fund-
orte der Projektarten als «Patenschaft» (bernommen. Diese kontrollieren sie
regelmadssig, je nach festgelegtem Rhythmus.

Denn die Natur ist zuverldssig, nicht das Geld. ; Aristoteles
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Ziele

Die «Patenschaftstrager» kénnen drei sich erganzende Aufgaben tbernehmen,

die alle zu einem besseren Schutz der Fundstellen beitragen:

— Regelmadssige, d.h. je nach Gefahrdung und Lebensraum alljahrliche oder im
Rhythmus von zwei, drei, oder flnf Jahren durchzufiihrende Fundortkontrollen
mit Ausfillen eines standardisierten Aufnahmeblattes bzw. der Ubermittiung
entsprechender Informationen in digitaler Form.

— Rasche Erfassung und Meldung aussergewdhnlicher, die Fundorte betreffende
Ereignisse wie z.B. Wegbau, Entwasserungen, negative Nutzungsanderungen,
Ablagerungen, sowohl im Planungsstadium wie in Ausflihrung.

~ Durchfuhren kleiner Pflegemassnahmen in Absprache mit dem Projektkoordi-
nator und evtl. weiteren Beteiligten wie kantonalen Fachstellen, Gemeinde-
behdrden, Bewirtschaftern, Besitzern und privaten Organisationen.

— Prospektive Suche nach weiteren Vorkommen in der nahen Umgebung der
Patenschaftsfundstellen. Bisher konnten so zwar kaum neue Fundstellen fest-
gestellt werden, doch gibt auch der Negativbefund ein klareres Bild der — in
einem solchen Fall starker isolierten — Population.

Vorgehen

Auswahl der Arten: Zuerst wurden geeignete Fundstellen von im Kanton Bern
prioritaren (Siemapian 1997, Kasermann & Moser 2003) oder von weiteren gefahr-
deten Arten aus der Datenbank des Zentrums des Datenverbundnetzes Schweizer
Flora (ZDSF) ausgezogen.

Anwerbung der Patenschaftstrager: 110 Personen, alles Fundmelder beim Zen-
trum des Datenverbundnetzes der Schweiz (ZDSF), wurden direkt angeschrieben.
Von diesen haben 45 ihr Interesse angemeldet, wovon schliesslich aus Kapazitats-
grinden im ersten Jahr nur 29 bertcksichtigt werden konnten. Daraufhin wurden,
den Vorlieben und Wiinschen der freiwilligen Mitarbeitenden entsprechend, ge-
eignete Vorkommen der Zielarten ausgewahlt. In Einzelfallen wurden — meist auf
Anregung der Mitarbeitenden — Fundstellen von weiteren, im Kanton Bern sehr
seltenen Arten wie Knéllchentragende Zahnwurz oder Borstige Glockenblume
einbezogen. Seither blieb die Mitarbeiterzahl praktisch konstant mit nur wenigen
Fluktuationen (2006: 31, 2007: 28). Alle Personen haben eingewilligt, nach Még-
lichkeit mehrere Jahre beim Projekt mitzumachen.

Arbeitsanleitung/Feldbegleitung: Eine kurze Arbeitsanleitung wurde erarbeitet
und den Fundortdossiers beigelegt. Auf Wunsch hat der Koordinator die Mitar-
beitenden bei der Erstaufnahme im Feld begleitet und sie vor Ort in die Aufnah-
memethode eingefihrt. Da erfreulicherweise viele versierte Hobby- und Berufs-
botaniker beim Projekt mitmachen, war die Feldbegleitung in vielen Fallen nicht
notwendig. Die entsprechenden Fundorte waren den Mitarbeitenden bereits be-
kannt oder sie haben sie selbstandig gesucht. Im Feld fillen die Mitarbeitenden
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das standardisierte Aufnahmeblatt aus. Von allen Fundstellen wurde den Paten-
schaftstragern zudem ein Fundortausschnitt im Massstab 1:5000 oder 1:2000 aus
dem Luftbild von ca. 1998 (Orthofotos Kanton Bern) und dem kantonalen Uber-
sichtsplan UP5 zur Verflgung gestellt.

Auswertung: Die artspezifischen Angaben der Protokollblatter und allenfalls
weitere mindliche oder schriftliche Bemerkungen zu den Vorkommen wurden in
einer Excel-Datei vollstandig erfasst. Die Tabelle ist kompatibel mit der Datenbank
des ZDSF, ein Auszug der Daten wird dem ZDSF zur Verflgung gestellt.

Rickmeldung: Alle Mitarbeitenden erhalten neben den direkten Ruckmel-
dungen die Zusammenfassung der Projektresultate. Dazu wird alljahrlich eine
Mitarbeiterexkursion angeboten.

Ergebnisse — Arten/Fundstellen

Die nachstehende Tabelle (Tab. 3) gibt Auskunft Uber die Projektarten sowie die

kontrollierten Fundbereiche und Fundstellen der bisherigen drei Projektjahre. Als

Fundbereich gilt ein geografisch gut abgrenzbarer Einzel- oder Mehrfachfundort,

meist einer Population entsprechend. Fundstellen sind benachbarte, meist separat

protokollierte Vorkommen, oft nur einer Teilpopulation eines Fundbereichs ent-
sprechend. Protokollblatter werden normalerweise nur neu ausgefullt, wenn die

Vorkommen mind. 50 m auseinander liegen (Ausnahme ist z.B. Schweizer Alant,

dort auch néher). Insgesamt wurden im ersten Jahr (2005) 69 Fundbereiche zu

33 Arten im Feld Uberprift. Davon konnten 23 nicht bestatigt werden. In den

aktuellen 46 Fundbereichen wurden die Projektarten an total 95 Fundstellen

protokolliert. 2006 waren es 74 Fundbereiche zu 37 Arten mit 116 aktuellen und

17 nicht bestétigten Fundorten (in 12 Fundbereichen). Zudem wurden 2006 sie-

ben Arten neu aufgenommen, als Ersatz flir aufgegebene bzw. in einem anderen

Rhythmus kontrollierte Vorkommen oder aufgrund der Praferenzen der Mitarbei-

tenden nach dem Pilotjahr. 2007 wurden schliesslich 62 Fundbereiche zu 35 Arten

mit 113 aktuellen und 13 nicht bestatigten Fundorten (in sieben Fundbereichen)

im Feld abgesucht. Die Schwankungen bzw. auch die negativen Kontrollen haben

verschiedenste Ursachen. Nachstehend einige haufige Grtinde mit Beispielen:

— Einige Fundstellen und Arten werden bewusst nicht alljahrlich kontrolliert, so
beispielsweise wenig direkt bedrohte Vorkommen in den Bergen (z.B. Stein-
Leinkraut am Napf oder Berner Sandkraut in der Gantrischkette).

— Projektarten kénnen in einem bestimmten Jahr nicht nachgewiesen werden,
z.B. die Einorchis 2005 (schlechtes Bluhjahr fur diese Art).

— Die Fundangaben aus der ZDSF-Datenbank beruhen auf festgestellten oder
wahrscheinlichen Bestimmungsfehlern, wie z.B. bei der Borstigen Glocken-
blume bei Vauffelin oder dem Schlanken Wollgras im Kiental.

— Die Art scheint an einem Fundort effektiv verschwunden zu sein, wie z.B. die
Knélichentragende Zahnwurz am Thunersee, die Bienen-Ragwurz im Wankdorf
bei Bern, der Strauss-Gilbweiderich am Inkwilersee oder die Weinberg-Tulpe



Naturschutzinspektorat des Kantons Bern, Bericht 2007 57

bei Wohlen. Dabei sind sowohl verdnderte Standortbedingungen wie auch
unbekannte Griinde bei an sich intakten Habitaten vermutete Ursachen.

— Kontrollen wurden vom Patenschaftstrager aus verschiedenen Griinden in
einem Jahr nicht durchgefihrt, wie z.B. 2006 fir den Knéllchen-Steinbrech bei
Wahlern, das Pyrenden-Loffelkraut bei Kandersteg oder die Bienen-Ragwurz
am Aargauerstalden in Bern.

— Durch einen Wechsel der Mitarbeitenden kann im Folgejahr ausnahmsweise
eine Fundstelle noch nicht vermittelt werden, z.B. 2007 eine Fundstelle der
Weinberg-Tulpe bei Hueb.

— In Einzelfallen werden auch Fundstellen oder ganze Arten aus dem Projekt
genommen, weil der Suchaufwand einfach zu gross ist, um einen positiven
Nachweis erbringen zu kénnen, z.B. Einorchis im Hinteren Lauterbrunnental
oder Alpen-Mannstreu im Bereich der Oltschiburg.

Vorkommen von Projektarten werden, ausser bei offensichtlicher Zerstérung des

Lebensraums, erst nach 2-3 vergeblichen Kontrollen als erloschen taxiert. Inzwi-

schen ist das bei einigen Fundstellen der Fall, z.B. bei der Bienen-Ragwurz im

Wankdorf und ob Gunten, dem Schweizer Alant bei Kappelen/Obergrien, der

Purpur-Orchis an mehreren Stellen im Seeland, der Weinberg-Tulpe bei Wohlen

oder dem Froschbiss nahe dem Fanel am Neuenburgersee.

Gefédhrdung/Massnahmen

Das Projekt soll mittelfristig dazu fuhren, die Arten an ihren Fundstellen zu férdern.
Eine grosse Hilfe dazu sind die Angaben der Mitarbeitenden zur Gefdhrdungs-
situation, die es dem Koordinator erméglichen, zusammen mit dem Bestandes-
trend und den weiteren Kenntnissen der Fundstellen mogliche Massnahmen ein-
zuleiten und umzusetzen. Die Mitarbeitenden haben auch die Mdglichkeit, gewisse
einfache unproblematische Eingriffe selber durchzufiihren, wie ein paar Blsche
zurlickzuschneiden oder eindringende, invasive Neophyten zu entfernen (Gold-
ruten), dies mit Meldung an oder in Absprache mit dem Koordinator. Die anfang-
lich gehegte Befirchtung wegen des «Gértnerns» an den Fundorten gefahrdeter
Pflanzen bestatigte sich iberhaupt nicht, im Gegenteil: bisher wurden kaum sol-
che Massnahmen durchgeftihrt. Eine positive Ausnahme ist das Zuriickschneiden
einiger bedrangender Zwergstréucher an der Fundstelle vom Siebenstern im Ur-
bachtal, die Art wuchs im Folgejahr prompt deutlich besser.

Die Planung und Umsetzung von Forderungsmassnahmen obliegt primdr der Ko-
ordinationsstelle (BfB) und dem Naturschutzinspektorat. Einige der notwendigen
Massnahmen, wie z.B. das Ausbaggern zuwachsender Teiche fur den Wasser-
schierling und andere gefahrdete Sumpf- und Wasserpflanzen im Wengimoos, be-
dirfen grosser Vorbereitung und lassen sich trotz teils hoher Dringlichkeit kaum rasch
realisieren. Andere, wie z.B. die Reduzierung der Beschattung am Purpur-Qrchis-
Fundort im Hofenwald sollten sich dagegen rascher umsetzen lassen. Beispiele ei-
niger erfolgreicher Massnahmen aufgrund der Riickmeldungen der Mitarbeitenden:
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Grenobler Nelke: Krauchthal, auf den Felskopfen Kreuzfluh und Brecherfluh
wurden beschattende Buchen entfernt. Auf der Kreuzfluh sehr erfolgreich, auf
der Brecherfluh vorerst mit durchzogenem Resultat — es muss noch nachgebes-
sert werden (Aste entfernen).

Riesenampfer: Information der verantwortlichen Person bei der Stadtgartnerel
zum Fundort im Hinblick auf die Renaturierungen im Gabelbachdelta. Die Fund-
stellen blieben alle erhalten.

Grosser Sumpf-Hahnenfuss und Froschbiss: Im Lérmoos wurde ein umgesturzter
Baum entfernt, welcher die Population beeintrachtigt hatte. Das zwischenzeit-
liche stark reduzierte Vorkommen des Grossen Sumpf-Hahnenfusses hat sich
wieder erholt.

Zwiebelorchis und andere gefahrdete Sumpf- und Wasserpflanzen: Aufgrund
des Mitwirkungsverfahrens fir den Hochwasserschutz Thun-Bern wurde auf
eine problematische Ausleitung im oberen und mittleren Teil der Vordermarch-
ligenau verzichtet. FUr die seltenen Arten wurde ein guter, voraussichtlich trag-
fahiger Kompromiss mit Einleitung der Aare erst im untersten Drittel ausgear-
beitet (Abb. 26-29).

Abbildung 26: Der Hain-Gilbweiderich (Melampyrum nemorosum), spatblihende Projektart am
Pavillon bei Biel. Potenziell bedroht durch Verbuschung und Sduberungsschnitte entlang dem Wan-
derweg. (Foto: Ch. K&sermann)
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Abbildung 27: Fruchtende Zwiebelorchis (Liparis loeselii) — unten im Bild - in einem Grossseggenried
N der Weissenau. Sehr seltene, potenziell durch Austrocknung und Lebensraumveranderungen
bedrohte Projektart. (Foto: Ch. Kasermann)
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Abbildung 28: Trockengelegter Zufluss (links) am Gantrischseelein — Lebensraum des Pyrenden-
Loffelkrauts (Cochlearia pyrenaica) mit stark abnehmender Tendenz. (Foto: Ch. Kdsermann)

Weitere Massnahmen werden folgen. Sehr dringend sind zum Beispiel eine Ver-
einbarung zum Stopp des Sauberungsschnittes am Wegrand beim Fundort der
Borstigen Glockenblume am Bantiger, eine Losung betreffend des trocken ge-
legten Abschnittes des Zuflusses am Gantrischseelein wegen dem Pyrenden-
Loffelkraut oder die Optimierung der Pflege einer Bahnbdschung bei Hindelbank
wegen dem Knéllchen-Steinbrech.

Mitarbeiterexkursion

Als Dankeschdn und um den Mitarbeitenden die Mdglichkeit fir Fragen und Dis-
kussionen zu bieten, wird alljghrlich eine eintdgige Exkursion angeboten. Diese
beinhaltet stets eine oder mehrere Zielarten des Projektes. 2006 fuhrte die Exkur-
sion ins renaturierte Meienried, einem Zihlaltlauf bei Buren an der Aare, wo zahl-
reiche gefahrdete Arten bestimmt, die Problematik der Neophyten diskutiert und
die Renaturierung vorgestellt werden konnte. 2007 wurde das herrliche und ar-
tenreiche Gasteretal im Berner Oberland besucht.

Ausblick

Das Patenschaftsprojekt wird im bisherigen Rahmen weitergefthrt. Es ist zu hof-
fen, dass auch weiterhin die freiwilligen Mitarbeitenden so motiviert mitmachen
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Abbildung 29: Der Schweizer Alant (Inula helvetica) hat in Aarelandschaft Thun-Bern und an
den Juraseen zwei Verbreitungsschwerpunkte in der Schweiz. (Foto: Ch. Kasermann)
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und die Fluktuationen klein bleiben. In den nachsten Jahren sind folgende Projekt-

anpassungen vorgesehen:

— Wenig bedrohte Fundstellen im Unterland werden «nur» noch alle zwei bis drei
Jahre kontrolliert, ungeféhrdete Gebirgsstandorte gar nur alle finf Jahre. Die
frei werdenden Kapazitdten sollen fir noch nicht aufgenommene Vorkommen
der bisherigen Projektarten und/oder wenige neue prioritdre Arten genutzt
werden.

— Essollen auch Fundstellen der Projektarten in den Naturschutzgebieten Meien-
ried und Weissenau aufgenommen werden.

— Die moglichen Foérderungsmassnahmen sollen schneller und in erweitertem
Umfang umgesetzt werden.

— Moglicherweise wird aufgrund der BAFU-Liste zu den «Prioritaren Pflanzenarten
in der Schweiz» (Publ. in Vorb.) und der fiinf vorgesehenen Verantwortungs-
arten des Kantons Bern noch eine kleine Verschiebung bei den geplanten Kon-
trollen notwendig.

Dank

Der Dank gilt speziell den Patenschaftstragern, welche mit ihrer unbezahlten
freiwilligen Mitarbeit und mit grossem Einsatz dieses Projekt erst erméglicht haben.
Daneben gilt der Dank Erwin JorG (Naturschutzinspektorat) fr seine Unterstiitzung
und die Aufnahme und Etablierung des Patenschaftsprojektes, der SKEW fir die
Mithilfe bei der Startfinanzierung 2005 und Verena DorpLer (Agrofutura) fur die
Uberlassung der Aufnahmeblatter des Projektes im Kanton Aargau und die gute
Zusammenarbeit.
Christoph Kasermann,
Floristische Beratungsstelle Bern
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