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K.L.Schmalz !

Naturschutztatigkeit im Kanton Bern - 1973

Mit 8 Abbildungen und 3 Figuren
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A. NEUE NATURSCHUTZGEBIETE

1  Napf-RRB 14. Mirz 1973
Gemeinden Trub, Sumiswald und Langnau

1.1 Bisherige Schutzanregungen

Schon in der Friihzeit des Naturschutzes in der Schweiz ist als sogenannte
«Reservation» von der bernischen Kommission vorgeschlagen worden: «das
Napfgebiet an der Luzernergrenzes 2. Der Vorschlag scheint nicht weiter verfolgt
worden zu sein. Dagegen haben die Alpenpflanzenkolonien des Napfgebiets Be-
achtung gefunden, und erstmals in der bernischen Pflanzenschutzverordnung
vom 7.Juli 1933 wurden Stengelloser Enzian, Flilhblume und die beiden Alpen-
rosen-Arten im Napfgebiet als geschiitzt erkldrt 3, wobei die Verordnung leider
aber «das sorgfiltige Pfliicken einiger weniger Exemplare» erlaubte.

Die Schaffung eines Pflanzenschutzgebiets am Napf wurde in das 1960 von
der Forstdirektion herausgegebene Verzeichnis der schiitzenswerten Naturdenk-
maler aufgenommen.

Einen neuen Impuls, das Gratgebiet des Napf zu schiitzen, bedeutete dann
dessen Aufnahme in das 1963 erschienene «Inventar der zu erhaltenden Land-
schaften und Naturdenkmiler von nationaler Bedeutung» (KLN). Auf Figur 1
haben wir die im KLN-Inventar vorgesehene Begrenzung angegeben, und die
Bedeutung wie Bedrohung des Gebiets werden darin wie folgt umschrieben:

Bedeutung Gebiet reicher Reliktflora aus der Eiszeit an Steilhdngen, auf Felsbindern und
auf Schuttbéden der Nagelfluh.
Innerhalb des nordlichen Alpenvorlandes stirkste Anreicherung von Alpen-
pflanzen, die sich seit der letzten Eiszeit an diesen Standorten halten konnten,
begiinstigt durch Lokalklima und Bodengestalt.
Einzige schweizerische Fundstelle des ostalpinen Barenklau (Heracleum austria-
cum).
Interessante Kleintierlebewelt.
Landschaftlich sehr schdnes und abwechslungsreiches Ausflugsgebiet mit préch-
tiger Aussichtslage.
Typische fluviatile Erosionslandschaft.

Bedrohung Fiir eine Reihe von Pflanzenarten durch Blumenpfliicken und Ausgraben.

Der Vorschlag des KLN-Objekts stammt vom Kommissionsmitglied Dr. Wer-
ner LUDI, der in den Jahren 1922 bis 1927 das Gebiet durchforscht und dariiber
ausfiihrlich berichtet hat 4.

2 3 Jahresbericht der Schweizerischen Naturschutzkommission, 1908709, S. 27.

3 Die dadurch aufgehobene erste Pflanzenschutzverordnung vom 25. April 1912 hatte
einzig fiir den Jura die Alpenanemone und die Rostblittrige Alpenrose zusitzlich geschiitzt.

4 «Die Alpenpflanzenkolonien des Napfgebiets und die Geschichte ihrer Entstehung»;
Mitt. Natf. Ges. Bern aus dem Jahre 1927, S. 196-266.
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esesceses Bernisches Naturschutz- ——— KLN-Objekt
gebiet Napf

Fig. 1

Im September 1969 haben sich Vertreter des Luzerner Naturschutzbundes
und des Naturschutzverbandes des Kantons Bern auf dem Napf getroffen. Folge
dieser Zusammenkunft waren zwei iibereinstimmende Eingaben:

Der Luzerner Naturschutzbund gelangte am 15. Dezember 1969 an den

Regierungsrat des Kantons Luzern,

der Naturschutzverband des Kantons Bern am 30. Dezember 1969 an das

kantonale Naturschutzinspektorat.

Beantragt wurde der Schutz der Napfgrite, wobei auler dem im KLN-Inven-
tar in den Vordergrund gestellten Pflanzenschutz namentlich fiir die Freihaltung
von Bauten und Verkehrsanlagen zu sorgen sei.

Eine weitere kriftige Forderung der Schutzbestrebungen ging von der Volks-
wirtschaftskammer Emmental aus, deren Kommission zur Kulturférderung ein
Inventar der schiitzenswerten Orts- und Landschaftsbilder erarbeitet hatte und
im Sommer 1971 vorlegte. Der Napf ist gemidf3 KLN-Vorschlag darin enthalten.

Wir sind mit einigem Zogern auf die angeregte Schaffung eines Naturschutz-
gebiets eingetreten, weil es sich beim Napf nicht um eine eigentliche Naturland-
schaft handelt, die es in urspriinglichem Zustand zu erhalten gilt, sondern um
eine naturnahe Kulturlandschaft. Es stellte sich daher die Frage, ob nicht die
Anliegen des Landschaftsschutzes sowie des Erholungs- und Wandergebiets
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durch planerische MafBnahmen erreicht werden konnten und man sich vom
Naturschutz aus auf den Pflanzenschutz beschrinken sollte, wie dies durch die
neue Naturschutzverordnung vom 8. Februar 1972 bereits geschehen ist (siehe
Abschnitt 1.6 hiernach).

Um diese Frage beurteilen zu konnen, seien zunidchst die bisherigen Einfliisse
menschlichen Wirkens im Napfbergland dargelegt.

Abb. 1 Der Napfgipfel mit dem Hotel von Westen aus 1400 m Hohe; im Hintergrund der
Pilatus. Aufnahme Swissair 1926

1.2 Der Einfluf} der alpwirtschaftlichen Nutzung auf die Napflandschaft

Wenn der Napf als «Rigi des Emmentals» seit Jahrhunderten ein vielbesuchter
Aussichtspunkt ist und das Wandern {iiber all die Grite, die sternférmig zu ihm
hinfiihren, iiberaus geschitzt wird, so ist das der bduerlichen Rodungsarbeit zu
verdanken. Ohne die Rodung der Kuppe des Napf und der Alpweiden in den
Gratlagen hitten wir ein reich zertaltes Waldbergland vor uns, das nur von ein-
zelnen Fluhrindern aus zu iiberblicken wire. Man konnte aber nicht den reiz-
vollen Wechsel von Wald und Weide genieBB3en, und man hitte nicht diese einzig-
artig modellierte Landschaft vor sich, deren Relief noch ausgeprigter erscheint,
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weil die steilen Hdnge und die Gridben bewaldet geblieben sind. J.J. SCHWEIZER
hat in seiner Topographie von Trub (Bern 1830) geschrieben, wie auBler dem
Napf noch viele andere Hohenpunkte reizende Fernsichten bieten, «vorziiglich
der Laushiittenhengst, . . . wiirde er nur von seinen hervorstehenden Tannen be-
freyt, die das Auge in seinem Fluge hemmen» (S. 67). — Vom Standpunkt des
Landschaftsbildes und des Landschaftsgenusses wire es ein Verlust, wenn die
Alpweiden nicht mehr genutzt und Busch und Baum wieder davon Besitz ergrei-
fen wiirden.

Der Schutz des Napfberglands kann nicht der Erhaltung einer urspriing-
lichen Naturlandschaft gelten, sondern einer Kulturlandschaft, die jedoch in ihrer
naturnahen Art bewahrt und vor allen andern Eingriffen verschont bleiben muf.
Eine Bewahrung dieser naturnahen Kulturlandschaft ist unmoéglich ohne Fort-
bestand der Kulturtidtigkeit, die sie geschaffen hat. Deshalb kann der Schutz
dieser Landschaft niemals auf Kosten oder zu Lasten der Alpwirtschaft gehen.

Ebensowenig wie der wirtschaftende Mensch ist der wandernde und erho-
lungsuchende Mensch aus dem Napf wegzudenken — preist doch selbst das KLLN-
Inventar dieses schone Ausflugsgebiet. Wir geben deshalb gleicherweise wie fiir
die Alpwirtschaft auch fiir die touristische Nutzung einen Riickblick.

1.3 Die touristische Beanspruchung

Seit Jahrhunderten schon werden sich die Einheimischen an Sonntagen auf
dem Napf der Aussicht erfreut und die Sennenschwinger des Emmentals mit den
Entlibuchern ihre Krifte gemessen haben. Spiter ist der einzigartige Aussichts-
punkt auch von weiterher besucht worden. Ein frither Bericht iiber die Bestei-
gung des Napf findet sich in den «Kleinen Reisen durch einige Schweizer-Can-
tone», die der Ziircher Professor LLeonard MEISTER im Jahre 1782 geschildert
hat. Der Truber Pfarrer J.J. SCHWEIZER pries 1830 die schone und sehr umfas-
sende Aussicht auf dem Napf, den er als vielbesucht bezeichnete. «Da einstwei-
len noch keine Wirthschaft auf dem Napf ist, wiewohl der Senn die Géste mit
Milch, Caffee, Kdse und Butter bedienen darf, so ist den Reisegesellschaften
anzurathen, sich im Dorfe Trub oder Trubschachen das Bediirfende an Wein,
Brot usw. anzukaufen und nachtragen zu lassen» (S. 66). Der Besuch des Napf
wurde begiinstigt, als im Jahre 1875 die Bahnstrecke Langnau—Luzern in Betrieb
genommen wurde. Am 1. Médrz 1878 stellte denn auch der Pachter der Alp
Napf, Christian SCHNEIDER in Trub, das Gesuch um Erteilung eines Patents fur
eine Speisewirtschaft mit Beherbergungsrecht. Er begriindete es mit dem Zu-
strom zahlreicher Besucher, von denen viele «den prachtigen Sonnen Auf und
Untergang genieBen». Diese miiiten froh sein, wenn ihnen der jeweilige Kiiher
ein Lager auf Stroh oder Heu anweise. Gemeinderat und Regierungsstatthalter
empfahlen das Gesuch, und am 25. Midrz 1878 hat die Direktion des Innern das
Gastwirtschaftspatent erteilt. Die Eroffnung der Bahnstrecke Burgdorf-Langnau
im Mai 1881 begiinstigte abermals die Zufahrtsmoglichkeit zum Napf. Als im
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gleichen Sommer die zum Gasthaus erweiterte Sennhiitte zufolge Blitzschlags ab-
brannte, wurde unverziiglich ein eigentliches Hotel gebaut, das den Napf zum
Kurort machte 3. Gliicklicherweise ist ein weiterer Schritt in dieser Entwicklung
nur Projekt geblieben: der Bau einer Bergbahn auf den Napf 6.

Am 4. August 1891 hat der Basler Ingenieur W. HETZEL beim schweizerischen
Eisenbahndepartement zuhanden des Bundesrates und der eidgendssischen
Rite ein Konzessionsgesuch eingereicht. Projektiert war eine Bahn, die von
Trubschachen aus iiber Trub, Fankhaus, Mettlenalp auf «Napf-Kulm» fiihren
sollte: 11,2 km als Adhédsionsstrecke und 2 km als Zahnradbahn. Begriindet
wurde das Gesuch mit der Kombination von Aussichtspunkt und Luftkurort,
die — wie andernorts — auch auf dem Napf erfolgreich wire. Trotzdem sich an-
fanglich der bernische Regierungsrat ablehnend verhielt und auch der Stinderat
einer ersten Vorlage nicht zustimmte, wurde Ende Mirz 1893 die Konzession
erteilt. Die Ausfiihrung unterblieb jedoch aus finanziellen Griinden — und pikan-
terweise ist im gleichen Monat Mirz 1973, in dem der bernische Regierungsrat
den Schutzbeschluf} iiber den Napf faB3te, die auf 80 Jahre befristete Konzession
erloschen!

Heute diirfen wir uns gliicklich schitzen, dall vor 80 Jahren keine Wirtschafts-
forderung den Bau einer Napfbahn ermoglicht hat! Wir halten es mit Gottfried
STRASSER, dem spdteren Pfarrer von Grindelwald, der in einer 1883 erschienenen
Broschiire 7 wohl das neue Gasthaus und seine Annehmlichkeiten geriihmt, dabei
aber ausdriicklich festgehalten hat: «Das Schonste und Beste am Napf bleibt aber
doch immer seine Aussicht» (S. 17).

1.4 Die naturschiitzerischen Werte

Wir haben bisher dargelegt, daf3 Alpwirtschaft und Erholungsgebiet im Napf
daseinsberechtigt und erhaltenswert sind. Nun wenden wir uns den naturschiitze-
rischen Werten zu. Nach ihrer Wiirdigung soll abgeklirt werden, ob sie ein
Naturschutzgebiet erfordern und rechtfertigen, und es sind die Einfliisse der Alp-
wirtschaft und des Tourismus auf Flora und Fauna zu erortern.

5 Siehe E.A.TURLER, «Das malerische und romantische Emmenthal ... Ein Wanderbuch»,
Burgdorf 1887, S. 136-145, mit Abbildung.
6 Fritz ANLIKER, Trubschachen, hat in Nr, 48 des «Emmenthaler Blattes» vom 26. Fe-
bruar 1972 dariiber sehr aufschluBreich berichtet.
7 Gottfried STrRaSSER, «Der Napf, der Rigi des Emmenthals», Langnau 1883, — Auf dem
Titelblatt stehen Verse, die den Namen Napf trefflich erklédren:
«D’Trueber Birge, d'Trueber Birge
Sy de o no keiner Zwirge!
U-n-e Napf, e Napf isch dert,
Glaub m’r’s numme, ddwag eine
Git es uf d'r Wilt siisch keine —
Numme steit’r grad verchehrt.»
Diese Erklarung mit dem «umgestiilpten Milchkiibel» gibt auch Prof. P. ZinsL1 in «Grund
und Grat», Bern 1946, S. 219.



Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft in Bern 91

1.4.1 Die botanische Bedeutung

Im KLN-Inventar steht die botanische Bedeutung eindeutig im Vordergrund
(siche Abschnitt 1.1) — und entsprechend auch die angegebene Bedrohung. Im
Rahmen des vorliegenden Berichts kann auf eine Darstellung der botanischen
Bedeutung verzichtet werden mit Hinweis auf die umfassende Arbeit von Werner
LUp1 (siche FuBnote 4) und auf den vorziiglichen Bericht, den Heinrich GERBER
iiber eine Napf-Exkursion im Juli 1970 veroffentlicht hat®. Diese Exkursion
hatte u. a. zum Ziel das «Aufsuchen von alpinen Pflanzen, die als Glazialrelikte
gewertet werden konnen» (S. 97).

Die Erorterung der «Relikthypothese» (H. GERBER, S.99) kann nicht Aufgabe
dieses Berichts sein. Wir mdochten blofl auf das einzigartige Vorkommen des
Osterreichischen Barenklau (Heracleum austriacum) hinweisen. Prof. W.RyTz
hat ihn 1924 entdeckt, und der Napf (d. h. die «steilen unzuginglichen frischen
Rasen der Nordabstiirze auf der ganzen Kette von der Geifgratfluh bis zum
Napf»; H. GERBER, S.99) ist bisher einziger Fundort in der Schweiz geblieben.
Welche weitreichende Bedeutung aber diesem Fundort zukommt, zeigt Figur 2
aus einer Arbeit von H. MERXMULLER ?: Die nichsten Fundorte sind 350 km

Heracleum austriacum L.
......... var. siifolium (Scop.) Stevd.

Fig. 2 Verbreitung des Osterreichischen Béarenklau (siche Anmerkung 9)

8 Mitt. Natf. Ges. Bern, NF 28 (1971), S. 97-99.

9 H. MERXMULLER, «Untersuchungen zur Sippengliederung und Arealgliederung in den
Alpen», — Jahrbuch des Vereins zum Schutze der Alpenpflanzen und -tiere, 19.Jahrgang
(1954), S. 107,
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weit entfernt von dem «in den Wiirmeiszeiten unvergletschert gebliecbenen Relikt-
fundort des Napf.» (S. 107).

W. LUp1 stellte fest, daB3 die Felsfluren die groBte Zahl von Alpenpflanzen
enthalten: «Dieser Reichtum entfaltet sich aber nur in der Hauptkette; siidlich
davon wird die Felsflora auch trivial, und die eigentlichen Alpenpflanzen fehlen
ganzlich oder werden zu sporadischen Erscheinungen.» Und er faffit zusammen:
«Alles in allem ergibt sich, daff die Hauptkette von den Geillgratflihen zur
Stachelegg, etwa 7,5 km Linge, an alpinen und subalpinen Arten weit reicher
ist als die Nebenketten, dal aber dieser Reichtum sich nicht gleichméBig auf die
verschiedenen Pflanzengesellschaften verteilt, sondern beinahe ausschlieBlich auf
Felsvegetation, Frischwiesen und Hochstaudenbestinde beschrinkt, wihrend
die auf den Hohen am weitesten verbreiteten Pflanzengesellschaften der Wilder
und Weiden sich durch das ganze Gebiet beinahe gleich zusammensetzen»
(S. 224).

Aus diesen Feststellungen ergibt sich, dafl die Standorte der Alpenpflanzen-
kolonien der menschlichen Nutzung entzogen geblieben sind und nie geschlosse-
nen Wald getragen haben (LUbp1, S. 243 f.). Wenn etliche Arten heute nicht mehr
anzutreffen seien, so miiiten dafiir hauptsichlich die Ausfliigler verantwortlich
gemacht werden, die Blumen und Heilkrduter und andere irgendwie auffillige
Pflanzen sammelten: «... Ausfliigler, die besonders an Sonntagen den Napf in
Menge iiberlaufen und, wie ich mich selber iiberzeugen konnte, fiir manche
Alpenpflanze eine richtige Gefahr bilden» (S. 244 f.). Unter den im Verschwin-
den begriffenen Arten nennt er Nigritella nigra (Brinderli), Gentiana Clusii
(Clusius-Enzian), Primula auricula (Fliihblume) und sagt, daB die rostblittrige
Alpenrose an einzelnen Fundstellen verschwunden sei (S. 198, 244). Nach H.
GERBER ist das Brinderli heute nicht mehr zu finden (1971, S. 99).

Nicht die alpwirtschaftliche Nutzung ist also fiir die schutzwiirdige Flora des
Napf nachteilig gewesen, sondern die Ausfliigler. Das ist um so bedauernswerter,
als der Napf fiir die Wanderer nicht wegen seiner Flora besonders wertvoll ist.
H. GERBER schreibt (S. 99): «Viele Besucher des Napfgebietes sind vielleicht
enttauscht, wenn sie hier die Alpenflora bewundern wollen; da die «Platzzahl»
fiir die Alpenpflanzen beschriankt ist, bieten sich keine iiberwiltigenden Aspekte.
Fiir diejenigen, die sich vergegenwiirtigen, dal} sie sich nirgends iiber 1410 m
Meereshohe bewegen, wirken viele Pflanzen sensationell.»

Die Alpenblumen konnen anderswo weit besser bewundert (nicht gepfliickt!)
werden als am Napf. Hier sind sie aber fiir den Wissenschafter von grofftem
Interesse und hochster Schutzwiirdigkeit.

1.4.2 Die Tierwelt

Wie fiir die Pflanzen- ist auch fiir die Tierwelt die weit ins Mittelland vorge-
schobene Lage des Napfberglandes von besonderer Bedeutung, namentlich fiir
die Vogel. Als Gegenstiick zum Osterreichischen Barenklau ist hier die An-
wesenheit des Steinadlers erwdahnenswert, iiber die wir Rolf Haurl, dem Fach-
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beamten des Naturschutzinspektorats, wertvolle Berichte verdanken 1°. Im Jahre
1970 hat — nachdem schon einige Jahre vorher Adlerbeobachtungen gemeldet
worden sind — ein Paar erfolgreich in einem Felsband gebriitet, und am 23. Juli
ist ein Jungadler ausgeflogen. Es ist dies seit Menschengedenken wohl der erste
Brutnachweis auflerhalb des schweizerischen Alpengebiets; die andern erfolg-
reichen Bruten fanden 1970 in mehr als 30 km Entfernung statt. In den Jahren
1971 und 1972 wurden im Napfbergland zwar Adler gesichtet und 1972 frische
Reiser im alten Horst festgestellt, aber es kam nicht zu einer Brut. 1973 aber
wurde der Horst wiederbesetzt, und es schliipften zwei Junge. Das eine ist aus-
geflogen, das andere mufite in den Tierpark Bern gerettet werden. Die Griinde
dafiir sind bei R. HAuRrI (1973) nachzulesen, und wir miissen uns hier mit der
Feststellung begniigen, daBl zahlreiche Besucher des leider gut erreichbaren und
leicht einzusehenden Horsts die Brut und das Aufkommen der Adler empfind-
lich gestort haben.

Der Vorgang der Wiederausbreitung von den Alpen her ist auch beim Kolk-
raben festzustellen, der seit Mitte der 1950er Jahre an verschiedenen Felswin-
den des Napfgebiets briitet. Vom {iibrigen Vogelbestand schreibt R. HAuRri, daB
hier Vogelarten heimisch sind, die iiblicherweise nur die Alpen und die obersten
Jurazonen bewohnen: «Isolierte kleinere Bergmassive wie der Napf weisen ein
recht rauhes Klima auf, weshalb die Arten der tiefern Lagen weniger hoch hin-
aufsteigen als in hohenmiBig gleichen Gebieten im Bereich der groBen Alpen-
taler. Die fehlende Konkurrenz ermdoglicht es daher eigentlichen Bergvogeln, im
Napfgebiet bereits ab etwa 1100 Metern die ihnen zusagenden Lebensbedingun-
gen zu finden. Hiezu zihlen Tannenhidher, Ringamsel, Wasserpieper und Zitro-
nenzeisig. In den urtiimlichen, vom Menschen wenig begangenen Waldungen der
Graben konnte sich bis heute ein recht erfreulicher Bestand an Auer- und Hasel-
hithnern halten. Beide Arten genieBen seit lingerer Zeit den Schutz durch die
Jagdgesetzgebung. Fiir diese Wildhithner muf3 die Erhaltung des geeigneten
Lebensraumes als ebenso wichtig wie das AbschuBBverbot betrachtet werden. Im
luzernischen Teil des Napfberglandes sind in den letzten Jahren vereinzelte
Beobachtungen von RauhfuBkauz, Mauerldufer und Felsenschwalbe wihrend der
Brutzeit bekannt geworden. Griindliche Nachforschungen diirften wohl auch
den Nachweis dieser Arten im Kanton Bern bringen.» Vielleicht wird dabei auch
das Birkwild beobachtet werden, von dem J.J. SCHWEIZER (1830) geschrieben hat:
«Auf dem Napf, dem Enzi und der Laushiitte trifft man zuweilen auf Spillhiihner
und Spillhahnen, die aber nicht diirfen gefangen werden. Man spiirt gleichwohl
keine Vermehrung derselben, weil im Luzerngebiethe Jagd auf sie gemacht

10 «Eine Brut des Steinadlers im Napfgebiet», in Der Ornithologische Beobachter, 67.Jg.
(1970), Heft 5/6, S. 297. — «Eine Brut des Steinadlers in der Schweiz auBBerhalb des Alpen-
gebiets» und «Zur Bedeutung des Napfgebietes fiir die Tierwelt», in Monticola, Organ der
Arbeitsgemeinschaft fiir Alpenornithologie, Band 2, 1970, S. 111 f. — «Neuerliches Briiten
des Steinadlers im Napfgebiet», in Der Ornithologische Beobachter, 70. Jg. (1973), Heft 5/6,
S.277 1.
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wird» (S. 166). Nach unsichern Meldungen soll auch schon das Schneehuhn
gesichtet worden sein. Jedenfalls steht den Ornithologen im neuen Naturschutz-
gebiet noch ein dankbares Betdtigungsfeld offen!

Von der iibrigen Tierwelt ist die Gemskolonie in den Geigratflilhen beach-
tenswert. Nachdem dort schon vereinzelte Gemsen heimisch gewesen waren, ge-
langte die Hinterarnialp-Gesellschaft im Jahre 1963 mit dem Gesuch an die
Forstdirektion, es mochten Gemsen ausgesetzt werden. Durch das Jagdinspek-
torat des Kantons Bern wurden in den Jahren 1964, 1965 und 1968 insgesamt
15 im Oberland eingefangene Gemsen im Gebiet der GeiBgratfluh und von
Hinterarni freigelassen. Nach den Beobachtungen von Wildhiiter APPENZELLER
wanderten vermutlich einige Gemsen kurz nach der Aussetzung ab, doch konnte
in den letzten Jahren eher eine Zunahme des Gemsbestandes festgestellt wer-
den. Dieser setzte sich im Jahre 1973 aus sechs Bocken und elf Geilen zusam-
men, wobei der Wildhiiter bemerkt: «Das bewaldete, stark zerkliiftete Gebiet
erschwert die genauen Beobachtungen sehr. Auch sind die Gemsen in dieser fast
menschenleeren Gegend sehr scheu und fliichten bei der geringsten Stoérung.»
Er schrieb am 22. Mirz 1966: «Ich konnte jedesmal, wenn ich die Geigratfluh
besuchte, wenn nicht Gemsen so doch deren Fahrten und gut ausgetretene Wech-
sel feststellen.» Auch fiir das Jahr 1973 meldete er, daBl die Wildwechsel in der
Esel- und Geif3gratfluh, dem Hauptstandort der Gemskolonie, regelmiflig be-
gangen werden, und er konnte vier Gemsgeillen, die Junge fiihrten, beobachten.

Im Winter 1973/74 gab es Verdachtsgriinde fiir den Aufenthalt eines Luchses
(vermutlich aus Obwalden stammend) im Napfgebiet. Sichere Feststellungen
fehlen, und vielleicht handelt es sich um einen ebenso kurzfristigen Besuch wie
jenen des Edelhirschstiers, der im Herbst 1968 gesehen wurde und seither nicht
mehr.

1.5 Soll eine naturnahe Kulturlandschaft zum Naturschutzgebiet erklirt werden?

Wir sind nach Wiirdigung aller vorerwahnten Uberlegungen zu einer Bejahung
dieser Frage gekommen. Die naturnahe Kulturlandschaft des Napf hat in ihren
Waldgriben, in ihren Flithen und auf ihren Felsbdndern natiirliche Lebensrdume
behalten, die schiitzenswert sind. Sie sind vom wirtschaftenden Menschen wenig
beriihrt worden, und sie diirfen auch vom erholungsuchenden Menschen nicht
beeintriachtigt werden. Die Schaffung eines Naturschutzgebiets ist der zuver-
lassigste Weg, um die natiirlichen Gebietsteile mit ihren Lebewesen sicherzustel-
len. Die bewirtschafteten Weiden und Wilder in ihrer Umgebung sollen fiir die
natiirlichen Lebensriume eine Schutzzone bilden, die von jeder andern Nutzung
freibleiben muB.

Bei der Abgrenzung des iiber 20 km? groBen Naturschutzgebiets sind wir be-
trachtlich iiber den Vorschlag der beiden kantonalen Naturschutzverbidnde hin-
ausgegangen, die bloB den Schutz der Napigrite mit einer beidseitig 150 m
hinabreichenden Zone verlangten. Wir haben sie auch iiber ein gréBeres Gebiet
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ausgedehnt, als es im KLN-Inventar gefordert wird. Andrerseits sind wir andern
Antrigen nicht gefolgt, die ein weit groferes Naturschutzgebiet wiinschten. Dies
soll aber keinesfalls eine Preisgabe der auf3erhalb des Naturschutzgebiets gelege-
nen Landschaft bedeuten, und wir diirfen dankbar sein, daB sie im Rahmen der
Planung betreut wird. Wir hatten uns jedoch auf eine Abgrenzung zu beschrin-
ken, die fiir die strengeren Vorschriften eines Naturschutzgebiets gerechtfertigt
ist. Dieses soll das Kernstiick einer ringsum grofriumig geschiitzten Landschaft
bilden.

Weil im Naturschutzgebiet wegen der besondern botanischen und zoologischen
Werte die hochsten Erhebungen des Napfberglandes cingeschlossen sind, bietet
es den Wanderern auch die schonsten Aussichtslagen. Diese unbedingt freizu-
halten, liegt zweifellos auch im wahren volkswirtschaftlichen Interesse der ganzen
Region, die als Wander- und Feriengebiet groBe Moglichkeiten besitzt. Es wire
unverzeihlich, wenn diese nicht gewahrt wiirden.

Mit guten Griinden hat sich daher die Volkswirtschaftskammer Emmental fiir
das Naturschutzgebiet Napf eingesetzt. Wenn kiinftig im Napfbergland auch
Ferienhaussiedlungen entstehen sollten, dann niemals auf jenen Graten und
Hohen, deren Aussichtslage freibleiben muf3, damit sie nicht nur einzelnen Be-
vorzugten, sondern allen aus weitem Umkreis zur Freude gereichen kann.

Es wire sehr erwiinscht, wenn auch auf der luzernischen Seite ein angrenzen-
des Naturschutzgebiet geschaffen wiirde. Der Kontakt mit der kantonalen Stelle
fiir Natur- und Heimatschutz besteht, und es ist zu erwarten, da zum Natur-
schutzgebiet Napf bald auch ein entsprechender luzernischer Teil gehren wird.

Wenn einerseits das Naturschutzgebiet Napf den touristischen Interessen der
Region nur forderlich sein kann, so driingen sich andrerseits Bedenken auf: Wird
ein vermehrtes Wandern und ein gesteigerter Besuch von Leuten, die zufolge
der Veroffentlichung des Schutzbeschlusses und unserer Mitteilungen das neue
Naturschutzgebiet kennenlernen wollen, nicht nachteilige Wirkungen haben?
Wird dadurch nicht gerade beeintrichtigt, was man schiitzen will? Hitte man
deshalb das Napfbergland nicht besser «in Ruhe gelassen»?

Auf solche Einwinde ist einmal zu erwidern, daB keinerlei Gewahr bestiinde,
daB es im Napf ohne Schutzbeschlull «ruhig» bliebe. Was einmal schon projek-
tiert war — die Napfbergbahn — hiitte in moderner Form (Seilbahnen oder Auto-
straflen zu Vergniigungszwecken, Helikopter-Landepldtze ...) wi¢der aufge-
nommen werden konnen. Ferner ist an die Moglichkeiten gesteigerter militéri-
scher oder sportlicher Beanspruchung zu denken.

Sodann wiére es ein Armutszeugnis, wenn der Wanderer, dem das Naturschutz-
gebiet ja unverdorben erhalten bleiben soll, nicht wissen diirfte, welche Werte es
birgt. Er wird dabei zu Kenntnis nehmen, daB der Napf kein Alpenblumen-
garten und kein zoologisches Freilandgehege fiir die breite Bevolkerung darstellt,
und daBl die botanischen und zoologischen Vorkommen fiir den forschenden
Wissenschafter von weit groerem Wert sind als fiir den erlebnishungrigen
Wanderer, der sich am Landschaftsbild und an der Aussicht ersittigen kann.
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DaB} aber auch bei vermehrtem Besuch die Alpenpflanzen am Napf nicht aus-
gerottet, die Adler von neugierigen Horstbesuchern nicht vertrieben und die
Waldgriben nicht lirmend nach Hasel- oder Auerhithnern durchstobert werden,
dafiir sind die Schutzvorschriften da.

1.6 Die Schutzbestimmungen

Der Regierungsratsbeschluf vom 14. Mirz 1973 untersagt jegliche Verdnde-
rungen im Schutzgebiet, insbesondere das Errichten von Bauten, Anlagen und
Werken aller Art. Vorbehalten bleiben einzig die land- und forstwirtschaftliche
Nutzung samt der Erstellung von Bauten und Anlagen, die dieser sowie der
Gastwirtschaft dienen — unter der Voraussetzung, daf3 Riicksicht genommen
wird auf das Landschaftsbild. AuBBer den ohnedies ndtigen Bewilligungen ist
daher die Zustimmung der Forstdirektion und der Landwirtschaftsdirektion
(Stelle fiir Bauern- und Dorfkultur) erforderlich.

Besonders genannt sind das Verbot des Campierens, des Aufschlagens von
Zelten und andern Unterstinden, des Aufstellens von Wohnwagen, des Weg-
werfens, Liegenlassens oder Ablagerns von Abfillen und Materialien aller Art.

Zugunsten des Pflanzenschutzes dridngten sich keine besondern Vorschriften
auf, weil die neue Naturschutzverordnung vom 8. Februar 1972 das nétige ent-
hilt. Absatz 2 von Artikel 20 fiigt den im ganzen Kantonsgebiet unbedingt ge-
schiitzten Pflanzen neun weitere bei, die auBerhalb der Alpen (Linie lings Nord-
fuB von Hohgant, Sigriswilergrat und Stockhornkette) totalen Schutz genieBen.
Damit sind auch die Alpenpflanzenkolonien im Napfbergland vor jedem Pfliik-
ken, Ausgraben, Ausreiflen oder Schidigen bewahrt.

Dem Schutz der freilebenden Tierwelt dient das Verbot jeder Storung und
Beeintriachtigung sowie des unbeaufsichtigten Laufenlassens von Hunden. Da-
mit werden zum Beispiel Vorkehren ermdglicht, um schiddigende Besucher von
einem Adlerhorst fernzuhalten.

1.7 Vorlidufige Unterschutzstellung; Eingaben von Grundeigentiimern

Weil es bei der GroB3e des Schutzgebiets nicht moglich war, simtliche Grund-
eigentiimer anzuhodren, wurde der in Artikel 6 der Naturschutzverordnung vom
8. Februar 1972 vorgesehene Weg der vorldufigen Unterschutzstellung gewdhlt.
Nach verschiedenen Besprechungen im SchoBle der Volkswirtschaftskammer
Emmental und nach Fiihlungnahme mit den Gemeinderiten wurde der Schutzbe-
schluf3 im Amtsblatt des Kantons Bern sowie in den Amtsanzeigern von Signau
und Trachselwald verdffentlicht und in einer Pressemitteilung darauf hingewie-
sen. Karten mit der Eintragung der Grenzen des Schutzgebiets lagen in den
Gemeindeschreibereien sowie bei den Regierungsstatthaltern zu 6ffentlicher Ein-
sichtnahme auf, und innert drei Monaten konnten Eingaben oder Antrige bei
der Forstdirektion eingereicht werden.
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Dieses Verfahren zeitigte folgendes Ergebnis:

Gesamte Fliche 20,34 km?

Sumiswald 4,34 km? keine Eingaben

Langnau 1,76 km? keine Eingaben

Trub 14,24 km? 11 Eingaben iiber eine Fliche von 6,40 km?

Die meisten Einsprecher beschweren sich dariiber, dal3 das freie Verfiigungs-
recht iiber ihr Grundeigentum eingeschrinkt und ihnen namentlich der Bau von
Ferienhdusern verunmdglicht werde. Sie verlangen daher entweder die Entlas-
sung aus dem Naturschutzgebiet oder eine angemessene Entschadigung. Befiirch-
tet wird auch, daB die Unterschutzstellung cine weitere Benachteiligung der
Bergbevolkerung bedeute.

Dazu ist vorweg zu erkldren, daf die Schaffung eines Naturschutzgebiets unter
keinen Umstidnden zu Lasten der Bergbevélkerung gehen soll, deren Verbleiben
und deren weitere Titigkeit im Napfgebiet uns geradezu erwiinscht und not-
wendig erscheint. Wir haben dies im Abschnitt 1.2 begriindet.

Zu den Einschrinkungen und namentlich zum Verzicht auf andere Bauten
und Anlagen als solche, die der alp- und forstwirtschaftlichen Nutzung sowie
einem Gastgewerbe zugunsten der Wanderer dienen, ist folgendes zu sagen:
Diese Einschrankungen bestehen von Rechts wegen — auch wenn kein Natur-
schutzgebiet geschaffen wiirde — durch die bestehenden Bestimmungen des Bau-
gesetzes, des Gewasserschutzgesetzes und der Raumplanung. Es wird Sache der
in Zusammenarbeit mit den hierfiir verantwortlichen Stellen gefiihrten Ein-
spracheverhandlungen sein, eine Losung zu finden. Hierbei wird auch die Mog-
lichkeit zu priifen sein, gewisse Gebietsteile zu erwerben, die sich in besonderer
Weise als Waldreservate eignen, in denen die Bewirtschaftung zugunsten der
natiirlichen Entwicklung einzuschrinken oder zu unterlassen wire.

Unser Ziel ist es, fiir das Naturschutzgebiet Napf die endgiiltige Unterschutz-
stellung zu erwirken, wobei dreierlei bewahrt und erhalten bleiben muf:

— die natiirlichen Lebensriaume fiir eine besonders interessante Pflanzen- und

Tierwelt,

— die reizvolle Landschaft mit ihren Aussichtslagen fiir den naturverbundenen

Wanderer und Erholungsuchenden,

— die gesunden Lebensmoglichkeiten fiir die Berglandwirtschaft, der die Pri-
gung dieses eigenartigen Landschaftsbildes zu verdanken ist.

Es ist uns bewulit, daBl gerade das letztgenannte Anliegen sehr problemreich
ist und am Rande der Moglichkeiten liegt, iiber die der Naturschutz verfiigt. Wir
glauben aber, dal die zurzeit vieldiskutierte Hilfe fiir Berggebiete zugunsten
einer Landschaft wie des Napfberglandes um so mehr gerechtfertigt ist und nicht
blo nach rein wirtschaftlichen Gesichtspunkten entschieden werden darf, als
diese Hilfe hier im wahren offentlichen Interesse des Natur- und Landschafts-
schutzes liegt.
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2 Aarestau Wynau — RRB 30. 5. 1973
Gemeinden Aarwangen, Schwarzhidusern, Wynau

Die Staustrecke der Aare zwischen Aarwangen und dem Wehr des Elektrizi-
titswerks Wynau ist den Ornithologen lingst bekannt als Brutgebiet, als Rast-
gebiet fir Durchziigler und als Uberwinterungsplatz von Enten. Walter BIERI
erwiahnt in einem Bericht ' den Wynaustau 22mal. Fiir die Vogelwelt bietet
namentlich das linksseitige Flachufer mit seinem tippigen Schilfgiirtel und seinem
dichten Auwaldgehdlz einen wertvollen Lebensraum. Diese Verlandungszone
mit ihren Tumpeln ist aber auch fiir die Pflanzen und fiir die Amphibien von be-
sonderer Bedeutung. Zudem bietet die ganze Staustrecke mit dem bewaldeten
rechtsseitigen Steilufer und dem bestockten, schilfreichen Flachufer ein reiz-
volles Landschaftsbild. Die Anregung zum Schutz ist von Dr. Paul INGOLD, Zoo-
logisches Institut der Universitit Bern, ausgegangen. Er hat uns am 3. Juli 1971
ein Gutachten eingereicht, das wir bereits veroffentlicht haben 2. Darin wird

-

Abb. 2 Blick auf den Wynaustau vom rechten Ufer fluBabwirts; im Hintergrund Ober-
Wynau. Aufnahme A.Schmalz 26. Mai 1973 (Klischee Jahrbuch des Oberaargaus 1973)

11 Jahrbuch des Oberaargaus 1968, «Von den Vogeln des Oberaargaus», S. 127-175.
12 Jahrbuch des Oberaargaus 1973, «Zwei neue Naturschutzgebiete im Oberaargau»,
Gondiswilerweiher und (S. 179-181) Aarestau Wynau.
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Abb. 3 Timpel in der dem Auwald vorgelagerten Schilf- und Verlandungszone des Wynau-
staus. Aufnahme A.Schmalz, 26. Mai 1973 (Klischee Jahrbuch des Oberaargaus 1973)

auch betont, welche Bedeutung der ungeschmilerten Erhaltung dieses Gebiets fiir
die Schulen zukommt, insbesondere fiir das Seminar und das Gymnasium im
nahegelegenen Langenthal: «Ein Lehrer findet mit seinen Schiilern in jeder
Jahreszeit mehr an Pflanzen und Tieren, als sich sonst irgendwo in der Umge-
bung anbietet.»

Bei den Verhandlungen, die das Naturschutzinspektorat im Sommer 1971
aufgenommen hat, war seitens der Grundeigentiimer ein erfreuliches Verstind-
nis zugunsten des geplanten Naturschutzgebietes anzutreffen. Insbesondere waren
die Elektrizititswerke Wynau, mit fast vier Hektaren Grundeigentum weitaus am
meisten beteiligt, sehr positiv eingestellt. Zunichst war freilich eine seit der Ver-
groBBerung des Kraftwerkes im Jahre 1925 unerledigt gebliebene Grenzbereini-
gung mit dem Staat zu regeln. Seitens der beteiligten kantonalen Stellen (Ver-
messungsamt, Tiefbauamt, Liegenschaftsverwaltung) konnte im Interesse des
Naturschutzgebiets eine Verstindigungslosung getroffen werden, wihrend die
Elektrizititswerke Wynau ihrerseits der entschiddigungsfreien Unterschutzstel-
lung zustimmten und ihre Zusicherung erteilten, den botanisch interessanten



100 Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft in Bern

linksufrigen Steilhang im untersten Teil nur in bisheriger Weise durch Mihen
zu nutzen und auf alle Kultivierungs- und Diingungsmallnahmen zu verzichten.
Ferner gewihrten sie das Begehungsrecht am Fulle dieses Steilhangs sowie ldngs
des Ufergeholzes. Sie erklirten sich weiter bereit zum Erwerb zweier Grund-
stiicke, die in der nun unrealisierbar gewordenen Absicht gekauft worden waren,
darauf Wochenendhauser zu erstellen.

Durch den Regierungsratsbeschluf sind die gestaute Aare auf eine Lidnge von
1850 Metern mit einer Wasserfliche von 16,29 Hektaren und die beidseitigen
Ufer mit einer Landfliche von 6,65 Hektaren geschiitzt.

Wie Technik und Ausbeutung nicht nur naturfeindlich sein miissen, beweisen
neben dem Wynaustau mit seiner Verlandungszone auch die benachbarten Kies-
gruben von Schwarzhdusern mit ihren bedeutenden Uferschwalben-Brutkolonien
und mit dem reichen Amphibienbestand in den Klirbecken. Fiir die Ufer-
schwalben ist der Wynaustau ein bevorzugtes Jagdgebiet, und die Kldarbecken der
Grube erginzen die Tiimpel im Auenwald als Lebensraum fiir Erdkroten, Gelb-
bauchunken, Geburtshelferkroten und die sehr seltenen Kreuzkroten.

3 Engstlensee—Jungibiche—Achtelsafl — RRB 26. 9. 1973
Gemeinde Innertkirchen

3.1 Einvielfach beanspruchtes Gebiet

Wir haben bei der Darstellung des Naturschutzgebiets Napf iiber den Einflufl
des wirtschaftenden und des erholungsuchenden Menschen auf die Landschaft
geschrieben. Noch augenfilliger ist dieser Einflufl im Gental, wo auller der Alp-
wirtschaft der Bergbau und die Wasserkraftnutzung in die Natur eingegriffen
haben und ein Massentourismus aufgekommen ist. Bevor wir die Frage beant-
worten, was in einem so vielfach beanspruchten Gebiet der Naturschutz noch
zu suchen habe, skizzieren wir die erfolgten Eingriffe. Dabei diirfen wir neben
negativen auch positive Auswirkungen erwédhnen.

3.1.1 Bergbau

Die wihrend vier Jahrhunderten betriecbene Ausbeutung der Erzlager 13, die
sich auf etwa 4,5 km Liinge auf der Wasserscheide zwischen dem Gental und den
Melchtilern hinziehen, hat im Waldbestand gewaltige Spuren hinterlassen. Zu-
folge ihres enormen Holzverbrauchs hat die Erzausbeutung den Wildern ver-
heerend zugesetzt. Der eidgenossische Oberforstinspektor Dr. Emil HEss schitzt
in seiner «Geschichte des Waldes im Oberhasli» (Bern 1940), dal die Wilder
der Haslitdler jdhrlich durchschnittlich 1000-1200 Klafter Holz zuliefern hatten.
Uber die Auswirkungen im Gental schreibt er (S. 49):

13 Gute Zusammenfassung mit Literaturangaben in Beitrage zur Geologie der Schweiz,
Geotechn. Serie, XIII. Lieferung, 10. Band, S. 68 ff.: Der Eisenoolith der Erzegg-Planplatte,
von Benedikt TROHLER.



K. L.Schmalz, Naturschutztitigkeit im Kanton Bern 101

«Auch die Waldungen des Gentales wurden bis an die obern Waldgrenzen abgeholzt und
konnten sich nicht wieder in ihrer frithern Ausdehnung einstellen. Es muf3 dort arg mit den
Waldungen umgegangen worden sein. Der Schmelzofen wurde seinerzeit im Miihletal erbaut,
weil das Gental sehr waldreich war und die Ausbeutung keine Schwierigkeiten bot. Das
Holz konnte direkt auf den Platz zu den Schmelzhiitten gefloB3t werden . ..

Im Gental war es nicht die Alpenerle, welche von diesen abgeholzten Gebieten nach-
traglich Besitz ergriffen hat, sondern die Buche. Das milde Klima dieses Tales sagt dieser
Holzart besonders zu, und sie bildet dort reine Bestinde bis 1600 m Meereshohe. Es handelt
sich jedoch nicht um die hochstimmige, sondern um eine strauchartige «Studbuche», wie sie
von den Einheimischen genannt wird. Sehr wahrscheinlich haben beide Talseiten des Gen-
tales frither einen Mischwald von Fichte, Tanne und Buche getragen. Nach dem Abholzen
trat eine iippige Buchenverjiingung auf, die durch strauchartige Ausbildung den Lawinen zu
trotzen vermochte. Die Fichte und Tanne dagegen, die sich in den Buchen einstellten, wurden
vom gleitenden Schnee zerstort. Auf diese Weise entstanden die ausgedehnten reinen Stud-
buchenbestinde des Gentales.»

Wenn dagegen im obersten Gental und im Gebiet der Engstlenalp heute noch
gute Waldbestinde anzutreffen sind, so ist das wohl dem Umstand zu verdanken,
dafl den Eisenherren diese Waldungen zu entlegen waren und namentlich der
Transport im obersten Gentalbach — iiber die Stufe des Wasserfalls im Jungholz
und durch die Schlucht bei Schwarzental — nicht angingig war. So konnte der
bekannte Forstmann KASTHOFER in einem Bericht von 1811 4, wo er im Gental
allgemein «nur unbedeutende Brennholzhiebe» mdglich hilt, schreiben: «Auf der
Scharmattalp, die einen nordlichen Abhang gegen den Grund des Thales bildet,
stehen die Rothtannen haufig mit médchtigen Arvenbdumen vermischt.»

Wir mochten jedoch die hocherfreuliche Tatsache, da3 im Gental schone alte
Ahornbiume und am See wie an der linken Talseite (der Name «Arveneggs be-
steht noch zu Recht!) bedeutende Arvenbestiande vorhanden sind, nicht einfach
den ungiinstigen Transportverhiltnissen zuschreiben. Vielmehr glauben wir, daf3
dies dem Verstindnis der Alpgenossen zu verdanken ist. Die den Oberhaslern
aufgezwungenen Waldzerstorungen waren der Bevolkerung sehr zuwider, und als
gesunde Reaktion hat sich ein Baum- und Waldgewissen gebildet, das sich gliick-
licherweise auswirkte, bevor man von Naturschutz gesprochen hat.

Schon in einer Ordnung von 1557 '* haben sich die Alpgenossen von Gental
eingesetzt fiir das Stehenlassen — nicht nur von guten Bau- und Schindelbdumen,
sondern auch von <«hiibsch ahorn». Diese ideelle Wertschidtzung alter, schoner
Ahornbdume bewiesen auch die Alpgenossen von Engstlen, als sie den schonen
Bestand «Undrem Graben» stehen lieBen, obschon ihnen ein Oberférster im
Zweiten Weltkrieg das Féllen empfohlen hat!

Zur besondern Ehre aber gereicht der Alpgenossenschaft Engstlen ihr Sorge-
tragen zu den Arven. Im Alpreglement vom Jahre 1854 ¢ lautet der § 17:

14 Abgedruckt in E. HEss, Zur Geschichte des Waldes im Oberhasli, S. 115-132.

15 Urkunde im Staatsarchiv Bern, Fach Oberhasle, 19. Mirz 1557.

16 Abgedruckt in R. SCHATZMANN, «Schweizerische Alpwirthschaft», 2. Heft, Aarau 1860,
S. 79-86. Ein Original scheint nicht mehr vorhanden zu sein.
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Abb. 4 Der Engstlensee mit seinen Arven. Im Hintergrund die Wetterhorngruppe.
Aufnahme R. Wiirgler, Meiringen, August 1962
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«Wegen Hauen arvenen Holzes. Niemand soll griines arvenes Holz hauen oder
wegnehmen oder dessen brennen bet eincr Bu3e von Fr. 10.86 von jedem Stock.»
Und im heute geltenden Alpreglement, beschlossen in der Alpversammlung vom
2. Mai 1953 und vom Regierungsrat genehmigt am 23. Midrz 1956, bestimmt
der Artikel 47: «Alles Fillen, Beschidigen und Wegnehmen von griinem oder
diirrem Arvenholz ist giinzlich verboten.»

Im Gental sind somit neben den Spuren der Waldzerstdrung im Dienste des
obrigkeitlichen Eisenbergwerkes auch lebendige Zeugen einer Wertschidtzung
von Baum und Wald bei der einheimischen Bevolkerung sichtbar.

3.1.2 Wasserkraftnutzung

Die Gentalwasser werden seit dem Jahre 1960 zum grofern Teil den Kraft-
werken Oberhasli, zum kleinern Teil dem Kraftwerk Melchsee-Frutt zugeleitet
(da die Kantonsgrenze unterhalb der Wasserscheide verlduft). Kann man nun in
einem Gebiet, dessen Wasser genutzt und abgeleitet sind, noch von echtem
Naturschutz sprechen? Auf diese Frage mufl man antworten, da3 zweifellos das
Gental wegen des Wasserentzugs drmer geworden ist. So hat der frither beriihmte
Wasserfall im Jungholz seine donnernde Wucht verloren. In unvermindertem
Reiz aber bietet sich dem Besucher der Engstlensee dar, der nicht vor dem
1. November und hdchstens um vier Meter abgesenkt werden darf und vor dem
15. Juni wieder seinen natiirlichen Wasserstand erreicht haben muf3. Ganz unbe-
rithrt sind die herrlichen Jungibiiche geblieben, die als hellgischtende Schicht-
quellen aus der dunklen Felswand hervorbrechen.

Heute darf gesagt werden — und es stellt den KWO ein gutes Zeugnis aus —,
daB der Engstlensee und das Gental eine schiitzenswerte Landschaft darstellen —
trotz der Wasserkraftnutzung. Folgenschwerer als diese selber wirkte sich die von
den KWO erstellte Fahrstra3e aus. Diese ist zwar fiir die Alpbewirtschaftung von
unbestreitbarem Wert. Durch den Umstand aber, daf} sie — gegen Gebiihr — dem
allgemeinen Verkehr offen ist, hat sie einen Massentourismus heraufbeschworen,
der auf Engstlenalp einen groBBen Wandel brachte.

3.1.3 Tourismus

Weil immer Wanderer auf der Engstlenalp — wo sich die Pfade vom Jochpall
und von der Tannenalp her treffen — Verpflegung und Unterkunft begehrten,
wurde die siidlichste Sennhiitte im Jahre 1850 aufgestockt und zu einem ein-
fachen Berggasthaus ausgebaut mit sieben Zimmern und zwolf Betten.

Pfarrer R. SCHATZMANN 16 schrieb 1860 dariiber: «Seit einigen Jahren bietet
eine wohleingerichtete Wirtschaft dem Wanderer eine angenehme Rubhestitte
und mancher Fremdling hat sie zu lingerem Aufenthalte gewihlt 17, weil die aus-
gezeichnete Lage eine weite Aussicht ins Hochgebirge gestattet und die freund-
liche Umgebung zum Bleiben einlddt. Uberdies ist dem Freunde der Alpenwelt
hier eine reiche Gelegenheit zu lohnenden Ausfliigen geboten . . .» (S. 64 f.) Diese
Umstdnde fiihrten im Jahre 1880 zur Erbauung eines Chalets mit 11 Zimmern
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und 20 Betten, und in den Jahren 1890-1892 wurde das Hotel erbaut, das 1893
seinen Betrieb eroffnete.

Im Berghotel verbrachten auBler Schweizern namentlich Deutsche und Fran-
zosen ihre Ferien. In ithren «Engstlenalp-Erinnerungen 1912—-1916» schrieb die
damalige Hotelsekretirin: «Unsern Pensionspreisen entsprechend kamen zu uns
nur Giste aus besten Kreisen. Sie suchten Ruhe bei uns oben. Tags waren sie
meistens auf Touren unterwegs und abends gab es frith Lichterloschen.»

Daraus geht eindeutig hervor, was die gute Kundschaft auf der Engstlenalp
suchte, und fir die Neuausgabe des Baedeker-Reisehandbuchs beantragte der
Wirt 1909 bezeichnenderweise folgende Neuerungen:

«5. Fiihrer nach ,Sitteli’ ist nicht mehr nothig, weil ich letzten Sommer einen gut sichtbaren
Pfad angelegt und markiert habe. Ebenso ist der Weg zum ,AchtelsaBgriitli» markiert,

8. Betreffend ,Titlis’ diene folgendes: Derselbe wird in 4-5 Stunden nunmehr bequem be-
stiegen, weil ich mit groBen Kosten Felsen gebahnt und dadurch abgekiirzt habe. Ebenfalls
sind fiir Ungeiibtere iiberall wo angezeigt, Eisenstifte und auch ein Seil angebracht, so daf
die Worte: ,beschwerlicher als von Engelberg’ sehr wohi weggelassen werden konnten.»

Das Hotel florierte, trotzdem es von Miihletal hinweg nur zu Fuf} erreicht
werden konnte und das Gepick auf Maultieren cder von Trigern hinauf befordert
werden mullte. «Ungeiibten Fuf3gingern sind Sattelpferde zu empfehlen. Kleinere
Kinder werden gewohnlich auf Tragsitteln getragen» (Hotelprospekt 1908).

Heute sind auf den groB3en Parkpldtzen beim Hotel viele Autos anzutreffen —
aber im Hotel kaum noch alljihrlich wiederkehrende Dauergiste. Volkswirt-
schaftlich waren die Dauergiste wohl eintriiglicher als die zwar zahlreichen Be-
sucher, die Speise und Trank im Auto mitbringen, um am Engstlensee zu pik-
niken oder zu fischen.

Es gereicht den Alpgenossen zur Ehre, daB sie es beim Verkauf des Hotel-
grundstiicks haben bewenden lassen und allen Angeboten um Abtretung von
Baugrundstiicken entsagt haben. In ihrer Absage an Ed. TENGER (siehe Abschnitt
3.2.1) hat die Alpgenossenschaft am 20. Mai 1942 geschrieben:

«Die Alpgenossenversammlung werde auch Garantic bieten, dafl in Zukunft keine Bau-
pldtze, anders als zu alpwirtschaftlichen Zwecken, verkauft oder verpachtet werden. Diese in
der allgemeinen Aussprache gemachten AufBerungen konnen iibrigens auch durch die Be-
schliisse der letzten Jahre bewiesen werden, wo lockende Angebote fiir Baupldtze auf dem
Alpterrain immer einstimmig abgewiesen wurden.»

So ist die Engstlenalp bis heute vor dem Ferienhiduschen-Tourismus verschont
geblieben, der manchenorts das Landschaftsbild schwer beeintrachtigt.

17 In jenen Jahren weilte Conrad Ferdinand MEYER mehrmals auf der Engstlenalp. Siehe
Alfred ZicH, «C. F. Meyer, Dichtkunst als Befreiung aus Lebenshemmnissen», Verlag Huber
1973, S. 35.
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3.2 Undder Naturschutz?

Merkwiirdig spit erst hat man sich um den Schutz dieses Gebiets bemiiht,
dessen Wasser seit Jahrhunderten beriihmt waren '®* und das dank seiner Ver-
kehrslage, seinen landschaftlichen Reizen mit der Perle des Engstlensees und
seinem Gastgewerbe doch weitherum bekannt war.

3.2.1 Vorgeschichte

In den Jahren 1940-1942 hat Fiirsprecher Ed. TENGER namens des Schweize-
rischen Bundes fiir Naturschutz, dessen friitherer Prisident er war, eine Unter-
schutzstellung angestrebt. Er stieff aber bei der Alpgenossenschaft Engstlen auf
entschiedenen Widerstand, weil diese jede staatliche oder halbstaatliche «Ein-
mischung» ablehnte.

Im Jahre 1951 erneuerte die oberlindische Naturschutzkommission den Ver-
such und blieb erfolglos.

Lebhafte Auseinandersetzungen fanden im Jahre 1954 anldBlich des Gesuchs
der Kraftwerke Oberhasli fiir die Nutzung des Gentalwassers statt. Die Natur-
und Heimatschutzkreise des Oberlandes wehrten sich fiir das schone Bergtal.
Die kantonale Naturschutzkommission ihrerseits verzichtete auf eine Opposition,
weil die generelle Konzession schon im Jahre 1906 erteilt worden war, und be-
schrinkte sich darauf, Bedingungen zugunsten des Engstlensees und des Land-
schaftsschutzes zu stellen.

Im November 1960 wurde der Engstlensee samt Umgebung in das von der
Forstdirektion herausgegebene Verzeichnis der schiitzenswerten Naturdenkmaéler
aufgenommen.

Am 1. November 1968 hat der Regierungsrat diec Aufnahme des geplanten
Naturschutzgebiets Gental-Engstlenalp in das Bundesinventar der Landschaften
und Naturdenkmiiler von nationaler Bedeutung beantragt mit der Begriindung:
«Wenn mit der geplanten Unterschutzstellung verhindert werden kann, da3 auler
dem Hotel Engstlenalp und den KWO-Anlagen keine weiteren Eingriffe mehr
erfolgen, so ist das Gebiet durchaus als erhaltenswerte Landschaft von nationa-
ler Bedeutung zu erachten.»

3.2.2 Hemmnisse

Als wir uns im Jahre 1968 vor die Aufgabe gestellt sahen, im Gental und
namentlich am Engstlensee ein Naturschutzgebiet zu schaffen, war zweierlei zu
beriicksichtigen:

a) Die Alpgenossenschaft Engstlen durfte mit Recht darauf pochen, daf3 sie
zu ihrer Alp alle Sorge getragen und namentlich den Engstlensee mit seinen
Arven selber geschiitzt habe (siche Abschnitte 3.1.1 und 3.1.3).

18 «Von den Wassern auf der Engstlenalp und im Gental», in «Der Bund» Nr. 233 vom
5.10. 1973.



106 Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft in Bern

Es darf nicht der Alpgenossenschaft angelastet werden, da3 die Wasserkrifte
des Gentals genutzt worden sind und dabei die FahrstraB3e erbaut worden ist. Es
mul} auch verstanden werden, dal} diese Strale allgemein befahren wird, weil mit
den Gebiihren ein kriftiger Beitrag an die Unterhaltskosten hereinkommt. Der
Weggenossenschaft ist sodann zugute zu halten, daB sie auf der Engstlenalp fiir
zweckmiBige Parkplitze gesorgt und eine WC-Anlage gebaut hat, die beim
groflen Besucherzustrom dringend notig ist.

Demgegeniiber konnte die Frage aufgeworfen werden, ob sich der kantonale
amtliche Naturschutz bei der Konzessionserteilung im Jahre 1954 nicht kriftiger
fiir das Gental hiitte einsetzen sollen. Wire es nicht — ungeachtet der generellen
Konzession und der juristischen Riicksichten — moglich gewesen, diese Nutzung
zu verhindern im Interesse des Naturschutzes, dem doch im Jahre 1954 eine
wesentlich groBBere Bedeutung zukam als im Jahre 1906. Wir miissen die Ant-
wort offen lassen — und namentlich auch die gewichtige Frage, ob bei einem Ver-
zicht der KWO das Wasser auf obwaldnerischem Boden gleichwohl beansprucht
worden und das Gentalwasser somit nicht unangetastet geblieben wiire.

Mit dem Einsatz fiir ein von der Technik verschontes Gebiet hitte der staat-

liche Naturschutz auch der einheimischen Bevolkerung einen Dienst geleistet.
Die Bernische Vereinigung fiir Heimatschutz, Gruppe Engeres Oberland, schrieb
am 29. April 1954 in ihrer Einsprache gegen die Wasserkraftnutzung:
«Engstlen ist fiir die Hasler, besonders wie Hasliberger und Innertkircher, der Inbegriff
der Schonheit ihrer Heimat; an Engstlen erinnern sie sich, wenn sie sich in der Fremde
treffen, nach ihm geht ihr Sehnen vor allem. Nicht nur lieben sie als altes Hirtenvolk die
schone Weide; sie fithlen, da3 Alp und See im Kleinen das Schonste ihrer Heimat verkor-
pern. So galt der erste Besuch jener Innertkircher Bauern, die ihr Land wegen Anlagen der
KWO verlassen mufiten, dem Engstlensee, wenn sie ins Tal zuriickkehrten.»

Diese echte Wertschdatzung bei den Oberhaslern hat Engstlen zufolge der in
den Jahren 1956-1959 erbauten Stra3e etwas eingebiif3t. So sagte uns eine Frau
auf dem Hasliberg im Sommer 1963 (also vor unsern Schutzbemiihungen), wie
sie friither jeden Sommer einmal auf die Engstlenalp gegangen sei. Beim heutigen
Betrieb aber (es fahren heute wohl 50 000 Personen allsommerlich auf der
Strafle hinauf!) moge sie nicht mehr hingehen. Es schmerze sie, wenn sie an
friither denke . . .

b) Der Unabhingigkeitssinn ist wohl kaum irgendwo so ausgepriagt wie im
Oberhasli und nirgends sind von aullenher so folgenschwere Eingriffe in die
Natur geschehen wie hier — durch «die eigenniitzige Wasserwirtschaft der Inter-
lakner Mdnche und die katastrophale Waldwirtschaft der ,Gnadigen Obern’ und
ihrer stadtbernischen Pichters . Dr. Gerhard WINTERBERGER 2* hat die Ober-
hasler wie folgt charakterisiert:

19 Hans MATZENER, «Haslital, Haslitaler, Haslitaler Berge», in Alpineum helveticum,
Luzern 1948, 2. Band, S. 234.

20 «Bevolkerungsstruktur und Wirtschaftsentwicklung des Oberhasli». Festschrift zum
100jdhrigen Bestehen der Amtsersparniskasse Oberhasli in Meiringen, 1960, S. 12.
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«Der kdampferische Sinn des Oberhaslers trachtet nach Freiheit und Unabhingigkeit. Eifer-
stichtig wacht er stets dariiber, dal er in seiner Freiheit nicht eingeschrinkt wird. Von
AuBenstehenden und von Behorden 148t er sich nicht gerne in seine innern Angelegenheiten
dreinreden.»

Diese Gesinnung hat Ed. TENGER 1940/42 erfahren. Seine Androhung mit
einer Unterschutzstellung, die vom Regierungsrat auch gegen den Willen der
Grundeigentiimer verfiigt werden konnte, lie3 ihn endgiiltig scheitern.

Angesichts dieser beiden beachtenswerten Hemmnisse fiir eine staatliche
Unterschutzstellung bedurfte es einer besondern Gelegenheit, um dennoch
Schutzverhandlungen aufzunehmen. Diese Moglichkeit zu ernsthaften Verhand-
lungen bot sich nun, als nach langem Widerstand in den eigenen Reihen die Alp-
genossenschaft Engstlen am 21. September 1970 das Baurecht fiir eine Sessel-
bahn JochpaB3—Engstlensee erteilte.

3.2.3 Die Konzession fiir eine Sesselbahn JochpaB—Engstlensee

Zum vorneherein mufl gesagt sein, daB3 eine Zustimmung zum Naturschutz-
gebiet niemals erhaltlich gewesen wire, wenn im Vernehmlassungsverfahren zum
Konzessionsgesuch der Naturschutz dieses abgelehnt hitte. Eine Unterschutz-
stellung gegen den Willen der Alpgenossen kam aus den im Abschnitt 3.2.2 dar-
gelegten Griinden nicht in Frage. Entweder muf3te man der Sesselbahn zustim-
men oder auf das Naturschutzgebiet verzichten.

Wenn wir einerseits auf die Schaffung eines Naturschutzgebiets Engstlensee-
Jungibrunnen-Achtelsal3 nicht einfach verzichten wollten, so durften wir andrer-
seits nicht aus rein naturschutztaktischen Riicksichten der Konzession zustim-
men. Diese mufte sich verantworten lassen, und wir fiihren nachstehend die
Griinde auf, die eine Zustimmung rechtfertigen:

a) Die Sesselbahn nimmt ihren Anfang auf «Steinigi Egg», 600 Meter vom
Ufer des Engstlensees entfernt. Im Konzessionsgesuch steht geschrieben: «Der
idyllische Engstlensee wird durch die projektierte Sesselbahn unberiihrt bleiben.»
Dieser Zusicherung kann durch die Schaffung des Naturschutzgebiets verstarkte
Giiltigkeit und Dauer verliehen werden.

b) Die Masten und Seile der Sesselbahn zum JochpaB3 empor werden zufolge
der topographischen Lage nicht sehr auffallend in Erscheinung treten. Jeden-
falls werden sie bedeutend weniger auffallen als die vorhandenen Anlagen auf
dem Jochpall und die Seilbahn auf den Titlis. Zudem besteht bereits eine Mate-
rialseilbahn vom Ufer des Engstlensees auf den JochpaB3. Unsere Zustimmung

erfolgte unter der Bedingung, daB3 diese nach Inbetriecbnahme der Sesselbahn
abzubrechen sei.

c) Die Sesselbahn wird nicht bewirken, daf3 ein bisher stilles Gebiet seine
Ruhe und natiirliche Unberiihrtheit verliert, weil die Engstlenalp bereits dem
Massentourismus gedffnet ist. Der grof3te Gebrauch der Sesselbahn ist im Winter
zu erwarten, wenn vom JochpaB aus die Abfahrt nach Engstlen wegen der Riick-
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Abb. 5 Die Jungibiche im Gental. Die weidenden Kiihe geben den MaBstab fiir diese groB-
artige Naturerscheinung. Aufnahme R. Wiirgler, Meiringen, Juli 1971
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fahrtsmoglichkeit vermehrt unternommen wiirde — wihrend eine Zufahrt durch
das lawinengefihrdete Gental ausgeschlossen ist. Dagegen wiirde sich im Som-
mer ein Teil der heute schon auf Engstlen sehr zahlreichen Touristen wohl zum
Besuch vom Jochpaf3 und Titlis bewegen lassen, die von Engelberg her bereits
erschlossen sind.

d) Die Alpgenossen von Engstlen, die iiber die Seilbahnen hart an der Kan-
tonsgrenze im Bild sind und namentlich die Titlisbahn vor Augen haben, hitten
es niemals verstehen konnen, wenn aus naturschiitzerischen Griinden die wenig
auffallende Sesselbahn von Engstlen nach dem Jochpafl verweigert worden
wire. Sie hitten eine Verweigerung um so weniger begreifen konnen, als sie bis-
her Natur und Landschaft nicht geschiadigt haben und zudem die Sesselbahn
aullerhalb der schutzwiirdigen Engstlensee-Uferzone projektiert ist. Der Alp-
genossenschaft kann auch kein Vorwurf gemacht werden, wenn sie aus eigener
Kraft mit Hilfe eines Einnahmenanteils aus der Sesselbahn ihre wirtschaftliche
Lage verbessern mochte.

3.3 Das Naturschutzgebiet

3.3.1 Griinde dafiir; vegetationskundliche Bedeutung

Mit der Schaffung des Naturschutzgebiets soll zweierlei erzielt werden:

a) Die Bewahrung des Engstlensees, seiner Ufer und seiner Wasserfliche, vor
Schidigungen und Auswiichsen des Massenbesuchs.

b) Die Erhaltung der Teilseite zwischen Gentalwasser und Gadmenfliihen mit
den noch unbehelligt gebliebenen Wassern, vor allem den Jungibichen.
Der Name des Naturschutzgebiets gibt diesen Zielen Ausdruck:
— Ausgangspunkt ist der Engstlensee mit seinem Geldnde,
— einbezogen wurden die Jungibdche, deren Erhaltung allein ein Naturschutz-
gz=biet rechtfertigen wiirde,
— und Achtelsafl steht fiir die ganze Talseite, die vor weitern technischen Ein-
griffen bewahrt werden muf3.
Neben den landschaftlichen Werten, die es zu erhalten gilt, ist das Gebiet
namentlich in botanischer Hinsicht wichtig.

Die Pflanzenwelt

Die Flora der Engstlenalp ist oft schon gepriesen worden. Wir begniigen uns
mit einem Hinweis des groen Wanderers Josef Viktor WIDMANN, der in seinen
«Spaziergingen in den Alpen», 1909, die Blumenpracht von Evoléne rithmte und
schrieb: «In der Tat ist mir auBer etwa auf der Engstlenalp im Berner Oberland
eine solche Fiille schoner und seltener Blumen gar nicht vorgekommen» (7. Auf-
lage, 1920, S. 29).
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Uber die Vegetation an dem vollstindig ins Naturschutzgebiet einbezogenen
Nordhang des Engstlensees verdanken wir Dr. Fritz SCHWEINGRUBER den folgen-
den Bericht:

«Die Vegetation am geographisch linken Ufer des Engstlensees

Der wohl schonste Ubergang zwischen Fichten- und Arvenwald der subalpinen Zone im
Berner Oberland befindet sich in der Region des Engstlensees. Siehe Bild 21,

Auf den sauren, kalkarmen Gesteinen sind die typischen subalpinen Pflanzengesellschaften
in natiirlichen und wirtschaftlich bedingten Ausbildungen auf Rankern und Podsolen (und
z. T. Braunerden) ausgebildet,

Natiirliche Verhidiltnisse

Von Natur aus stocken am Nordhang bis etwa 2000 m auf normal durchldssigen Bdden
Alpenrosenheiden selten mit und hiufig ohne Arven (Rhododendro-Vaccinietum typicum,
Silikatausbildung). Dariiber, zum Beispiel in der Region Arvenegg-Hiri, befindet sich lokal,
an schwer zuginglichen Stellen, die im Wallis und Graubiinden weit verbreitete Rausch-
beerengesellschaft. Hier aber hat sich infolge hoher Niederschlige zusitzlich eine fiir die
nérdlichen Alpen typische Form mit Torfmoos entwickelt (Empetro-Vaccinietum sphagne-
tosumnt).

Auf den von Wind gefegten Riicken trotzt die Windflechtengesellschaft den rauhen Be-
dingungen. Auch hier wieder ist gegeniiber dem Engadin eine neue Ausbildung vorhanden
(Loiseleurio-Certrarietum callunetosum). Am Siidhang sudlich Pt. 1887 hilt sich ein kleiner
Bestand der Wacholder-Birentrauben-Gesellschaft.

In feuchten Senken und an spit ausapernden Hingen breiten sich Griinerlengebiische auf
Braunerden mit einer artenreichen Flora aus.

Das heute ncch mit Arven bestockte Gebiet ist insofern von vegetationskundlichem Inter-
esse, als es das pflanzensoziologische Bindeglied zwischen kontinental und atlantisch ge-
pragten Klimazonen darstellt:

Silikatunterlage Kalkunterlage Sommerniederschlige
Nationalpark Nationalpark etwa 600 mm kontinental
Dischmatal bei Davos Arosa 800 mm
Engstlensee Wildgrimmi und 1000 mm

Schafsattel v
Hohgant Forét de Lapé 1300 mm atlantisch

Am Nordhang des Engstlensees beflinden sich die wenigen Relikte im Berner Oberland
des ehemals in Alpenkammnihe verbreiteten Lirchen-Arven-Giirtels. Ebenso selten ist die in
allen Ausbildungen erhaltene Rauschbeeren-Vaccinien-Zone.

Wirtschaftlich bedingte Verhdltnisse

Die natiirlichen Vegetationseinheiten sind durch die Beweidung groBtenteils veridndert
worden. Durch Viehtritt wurden die lockeren Podsole degradiert: In der Folge entstand eine
Rasen-Zwergstrauch-Mischgesellschaft (Rhiododendro-Vaccinietum nardetosum), inder Arven
kaum, Fichten aber in reichem Mafe vorkommen. Bei fehlendem Jungwuchs mull der heute

21 Abbildung auf Seite 441 der Dissertation Schweingrubers: «Die subalpinen Zwerg-
strauchgesellschaften im Einzugsgebiet der Aare», Mitteilungen der Schweizerischen Anstalt
fiir das forstliche Verschswesen, Band 48, Heft 2 (1972).
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im leicht begehbaren Gebiet liegende Arvenbestand noch mehr zuriickgehen. Erfreulicher-
weise regenerieren sich im zerschriindeten Blockgebiet einige kleine Arvenkomplexe recht
gut.»
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Fig. 3

3.3.2 Zustimmung und Planung

Die Griinde fiir ein Naturschutzgebiet scheinen uns wichtig genug, um eine
Zustimmung zur Sesselbahn verantworten zu konnen. Hitten wir diese verwei-
gert, so ware es librigens keineswegs sicher, daB3 die Konzession nicht trotzdem
erteilt wiirde! Dann mii3ten wir der weitern Entwicklung ohnméchtig zusehen.
Heute aber sind wir iiberzeugt, dafl mit dem Naturschutzgebiet von 10,5 km?
Flache ein Gegenwert eingehandelt worden ist. Das Naturschutzgebiet Engstlen-
Jungibdache-Achtelsal3 stellt einen Absperriegel dar zu dem GroBfremdenver-
kehrsgebiet, das zwischen Titlis/JochpaB3, Engstlenalp, Melchsee/Frutt und Plan-
platte/Hasliberg bereits besteht oder im Ausbau begriffen ist. Mit der Ausschei-
dung zwischen einem Gebiet, das dem mit technischen Mitteln geforderten
Tourismus offensteht, und einem Naturschutzgebiet, das allein dem naturver-
bundenen Wanderer vorbehalten bleibt, wurde einer Planung gedient, wie sie
durchwegs bei Seilbahnen verlangt wird. Unsere Auffassung ist denn auch vom
kantonalen Planungsamt unterstiitzt worden, und auch die Eidgendssische Natur-
und Heimatschutzkommission hat sich zu einer Befiirwortung der Sesselbahn-
konzession iiberzeugen lassen. Erwdhnenswert ist ferner, da3 die Direktion der
KWO zur Schaffung des Naturschutzgebiets positiv eingestellt war.
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3.3.3 Schutzbeschluf3 und Entschidigung

Nach langen und zihen Verhandlungen konnten die Vertrige mit den Alp-
genossenschaften von Engstlen und Gental abgeschlossen werden, und der Regie-
rungsrat erlie3 am 26. September 1973 den Schutzbeschluf3.

Im ganzen Naturschutzgebiet ist die Errichtung von Bauten und Anlagen, die
nicht der alpwirtschaftlichen Nutzung dienen, ausgeschlossen. Verboten sind
ferner das Fahren mit Fahrzeugen aller Art sowie das Parkieren von solchen, das
Befahren des Sees, das Aufstellen von Wohnwagen, Zelten und andern Unter-
stinden, das Anziinden von Feuern, das Wegwerfen oder Liegenlassen von Ab-
fiallen. Jede Schiadigung der Pflanzenwelt ist untersagt, insbesondere das Pfliicken,
Ausgraben oder Ausreiflen von Pflanzen. Was die Alpgenossen bisher namentlich
zugunsten des wertvollen Arvenbestandes getan haben, ist nun dauernd verankert,
indem im ganzen Schutzgebiet das Fillen von Arven und Wegnehmen von grii-
nem oder diirrem Arvenholz verboten ist und oberhalb einer gewissen Grenze
jede forstliche Nutzung unterbleibt. Im Rahmen der mitden Alpgenossenschaften
abgeschlossenen Vertrige ist iiberdies die Erhaltung der auf Weideland stocken-
den Ahornbidume gesichert.

Fiir die Nutzungsbeschrinkungen wurde eine Entschidigung vereinbart, bei
deren Bemessung gerechterweise auch zu beriicksichtigen war, was die Alpgenos-
sen bisher zugunsten des Naturschutzgebietes geleistet hatten; denn der Natur-
schutz wire sowohl fiir die Erhaltung der Arven und Ahorne wie fiir das unver-
baute Seegelinde zu spidt gekommen. Im Vergleich mit den Einnahmen, die
von den Alpgenossen durch den Verkauf von Bauplitzen hitten realisiert wer-
den konnen (als dies noch moglich gewesen wire) ist die Entschidigung von
Fr. 80 000.— an die Alpgenossenschaft Engstlen und von Fr. 15 000.— an jene
von Gental als maf3voll zu bezeichnen. Auflerdem ist eine Entschddigung gerecht-
fertigt, weil die Beanspruchung des Weidegelindes am Engstlensee durch die
vielen Besucher iiber das normale Ma3 des in Artikel 699 ZGB gewiihrleisteten
Betretungsrechts von Wald und Weide hinausgeht und einen gesteigerten Ge-
meingebrauch darstellt. Dankbar sei hier vermerkt, dafl aus den Mitteln der
SEVA und des Schweizer Zahlenlottos ein Beitrag von Fr. 50 000.— zugespro-
chen wurde — in Wiirdigung der Bedeutung des Naturschutzgebiets als Erho-
Jungsraum. Die Finanzierung erleichterte ferner ein Bundesbeitrag von Fran-
ken 38 000.—, den das Eidgendssische Oberforstinspektorat, Abteilung Natur-
und Heimatschutz, bewilligte.

4  Les Chauffours — Verf. FD 5. Dezember 1973
Gemeinde Sorvilier

Am Hang nordlich des Dorfes Sorvilier ist durch Verfiigung der Forstdirektion
eine feuchte Senke von 5,4 ha Fliche zum Naturschutzgebiet erkldrt worden.
Dieses umfaB3t einen klaren, sehr schon bestockten Bach mit vielen Windungen,
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sumpfige Wiesen, ausgedehnte Gebiischzonen und einige hochstammige Fichten.
Wild, Vogel und eine vielfdltige Pflanzenwelt finden in dem weitgehend natiir-
lich erhaltenen Gebiet, das im Jagdbannbezirk Mont Girod liegt, giinstige Lebens-
bedingungen. Die ornithologische Gesellschaft «L’Alouette» in Sorvilier hat den
Schutz beantragt, und die Burgergemeinde als Grundeigentiimerin erklirte sich
damit einverstanden und verzichtete auf jede weitere Nutzung sowie auf Boden-
verbesserungen gegen eine einmalige Entschadigung von Fr. 3000.—, die aus dem
staatlichen Kredit zur Sicherung schutzwiirdigen Bodens bezahlt worden ist. Das
kleine Naturschutzgebiet wird von der Gesellschaft «L’Alouette» betreut, die
einen kleinen Teich auszuheben beabsichtigt, um auch den Wasservogeln geeig-
neten Lebensraum zu bieten.

5 Miilau-Radelfingenau — RRB vom 5. Dezember 1973
Gemeinden Aarberg und Radelfingen

Mit der Errichtung des Kraftwerkes Aarberg ist die FluBlandschaft oberhalb
Aarberg stark umgestaltet worden. Die Bernische Kraftwerke AG hat sich nach
Abschluf3 der Bauarbeiten in Zusammenarbeit mit dem Kreisforstamt um die
Wiederherstellung eines ansprechenden Landschaftsbildes bemiiht. Die umfang-
reichen Aufforstungen und Uferbepflanzungen liefen dank der neu angelegten
Uferwege das Gebiet zu einem geschitzten Erholungsraum fiir die Bevolkerung
werden. Von besonderem Wert war es, dafl die BKW auf Anregung des Aarber-
ger Arztes Dr. BARRAUD auf die Zuschiittung eines Teiches verzichtet haben, der
durch Kiesentnahme entstanden ist und mit Grundwasser gespiesen wird. Dieses
Gewisser mit all den Pflanzen und Tieren, die es beleben, bildet ein ideales
Schulreservat von 36 a Fliche. Nachdem die rechtsufrige Radelfingenau im Jahre
1971 zum Jagdbannbezirk geworden war, beantragte der Gemeinderat von Aar-
berg, es sei ein Naturschutzgebiet zu schaffen, das auch die Miilau am linken
Ufer umfasse, damit der ganze Aarestau auf einer Linge von 1100 m als Ruhe-
zone geschiitzt sei. Dank dem Einverstindnis der Grundeigentiimer konnte dieser
Wunsch ohne jede Entschadigung verwirklicht werden. Der Regierungsrat hat
am 5. Dezember 1973 das Naturschutzgebiet Miilau-Radelfingenau beschlossen
mit einer Flidche von 28,2 ha, wovon 11,8 ha auf den Aarestau entfallen.

Damit ist am Lauf der Aare ein sechstes Naturschutzgebiet im Zusammenhang
mit der Wasserkraftnutzung entstanden:

1934 das Grimsel-Reservat, KWO

1954 das Aaredelta von Hagneck, BKW
1966 der Niederriedstausee, BKW

1970 die «Vogelraupfi» bei Bannwil, BKW
1973 der Aarestau Wynau, EW Wynau
1973 Miilau-Radelfingenau, BKW
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Obschon sich das letztgenannte an Ausdehnung nicht messen kann mit dem
100 km? groflen Grimselreservat und als Uberwinterungsplatz fiir Wasservogel
nicht internationalen Ruf besitzt wie der Niederriedstausee oder als Brutstitte so
bedeutend ist wie die «Vogelraupfi», so ist doch auch die Schaffung dieses jiing-
sten Naturschutzgebiets sehr zu begriilen. Es wird zweifellos mit der natiir-
lichen Entwicklung der Vegetation auch als Lebensraum der Tierwelt an Wert
gewinnen, wie dies bei Hagneck, Niederried und Wynau beobachtet werden
konnte.

B. UNTERHALT UND BETREUUNG DER NATURSCHUTZGEBIETE

Ebenso wichtig wie die Schaffung neuer Naturschutzgebiete ist die Betreuung
der bestehenden. Neben der Titigkeit der staatlichen Wildhiiter und der freiwilli-
gen Naturschutzaufseher (im Berichtsjahr besaBBen 743 den amtlichen Ausweis)
diirfen wir uns immer wieder der Mitarbeit von dritter Seite erfreuen. Wir erwih-
nen nachfolgend vier Beispiele aus dem Jahre 1973. In einer Zeit, da von Um-
weltschutz und Naturschutz so viel geredet wird, scheint es uns doppelt wichtig,
iiber tatkriftigen Einsatz zu berichten.

Ausdriicklich sei betont, daB die vier nachfolgenden Beispiele keineswegs eine
vollstindige Aufzihlung darstellen. Gliicklicherweise konnten sie vermehrt wer-
den! Wir haben bereits frither berichtet von der Gruppe, die am Fraschelsweiher
tatig ist 22, und wir diirfen hinweisen auf die besondere Erlimoos-Kommission.
Von groBtem Wert ist sodann der Einsatz von Uferschutzverbanden und Verei-
nigungen, so des UTB in der Weillenau, des Uferschutzverbandes der beiden
Moosseen, des Uferschutzverbandes Bielersee, der Association «Parc Jurassien
de la Combe Grede» und der Association «Pro Doubs». Wir beabsichtigen, in
einem nichsten Bericht auch von der Mithilfe des Militdrs zu schreiben im Rah-
men einer Darstellung des Verhiltnisses zwischen Armee und Naturschutz.

Es moge also niemand daraus eine Geringschitzung seiner Tatigkeit erblicken,
wenn er hier nicht namentlich erwihnt ist. Wir brauchen das auch nicht zu be-
fiirchten, weil ja der Einsatz einer guten Sache zuliebe geleistet wird.

Bei der Auswahl unserer Beispiele haben wir darauf gehalten, die Notwendig-
keit von bestimmten Eingriffen darzulegen. Wer das Holzen und das Verbrennen
von Asten im «Muttlis gesehen hat, konnte vielleicht nicht ohne weiteres ver-
stehen, daB dies in einem Naturschutzgebiet geschieht. Wir méchten nachfolgend
begriinden, wieso in gewissen Gebieten gezielte Eingriffe vorgenommen werden
mussen.

Ferner war das im Berichtsjahr 1973 Geleistete besonders erwdhnenswert.
Eine einzigartige und seit Jahrzehnten erbrachte Tatigkeit rechtiertigt es jedoch,
daB wir den Fanel an die Spitze stellen.

22 Mitt. Natf. Ges. Bern, NF 24 (1967), S. 96.
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1.Die ALA im Fanel

Wenn die Bernische Gesellschaft fiir Vogelkunde und Vogelschutz (Sektion
der schweizerischen ALA) das Naturschutzgebiet Fanel betreut, so tut sie das
ihrem liebsten Kinde gegeniiber. Das Kernstiick des Fanel, die Zone A des Natur-
schutzgebiets 2 ist das einstige «Albert-HEss-Reservat», so benannt nach sei-
nem Begriinder. Dessen Werk ist auch der massive Beobachtungsturm, der im
Jahre 1925 im Einvernehmen mit Direktor Otto KELLERHALS erbaut werden
konnte. Ganz besonders aber ist es der ALA zu verdanken, daB die Auffiillungen
in der Witzwiler Bucht in gewissen Schranken blieben und die hinter dem kiinst-
lich aufgeworfenen Dammweg («Scherbenwegs) liegende Lagune nicht zuge-
schiittet wurde.

Um ihrem bloB geduldeten Reservat dauernde Erhaltung zu sichern, wiinschte
die Berner ALA, dafl es zum staatlichen Naturschutzgebiet erkliart werde, und
fand dafiir volles Verstindnis bei der kantonalen Naturschutzkommission. Nach
jahrelangen Verhandlungen wurde am 5.Januar 1951 das «Naturschutzgebiet
Witzwil> durch den bernischen Regierungsrat beschlossen, das 1967 erweitert
wurde und nun als «Naturschutzgebiet Fanel> die ganze Strandlandschaft zwi-
schen Broyekanal und Neuenburgersee umfafit. Die Berner ALA hat auch unter
den verdnderten Rechtsverhdltnissen «ihr» Reservat weiterhin betreut unter der
Oberhoheit der Forstdirektion des Kantons Bern und in Zusammenarbeit mit
deren Naturschutzinspektorat und den staatlichen Aufsichtsorganen.

Der Staat kann sich gliicklich schiitzen, daf ein besonders wertvoller Teil eines
Naturschutzgebiets sachkundig betreut wird, und es wire unser Wunsch, fiir alle
Naturschutzgebiete eine Organisation zu haben wie die Berner ALA fiir die
Zone A des Fanel.

Es gebiihrt sich, an dieser Stelle jene Mitglieder der Berner AL A zu nennen,
die sich in den vergangenen Jahren um das Naturschutzgebiet Fanel verdient
gemacht haben — ohne dabei einen Rappen Geld zu verdienen. Sie haben im Zu-
sammenwirken mit dem staatlichen Wildhiiter, Fritz HEuBI in Ins, und mit der
Anstalt Witzwil, die bei groBern Arbeiten stets verstindnisvoll ihre Hilfe ge-
wihrte, tatsdchlich Unbezahlbares geleistet. Nach ihrer Pensionierung haben
Ernst JENZER (gew. SBB-Beamter in Bern) und Georg RUPRECHT (gew. Chef-
Priparator im Naturhistorischen Museum Bern) vom Jahre 1958 an wihrend
vollen zehn Jahren im Naturschutzgebiet gewirkt. Herr JENZER verbrachte dort
durchschnittlich jedes Jahr an die 50 Tage, wobei ihn an 20-30 Tagen Herr
RUPRECHT begleitete und mitarbeitete. Es galt, Schilf und Strducher zu schnei-
den, die Verlandung zu hindern, Sandbinke freizulegen, die BrutfloBle fiir die
Seeschwalben instand zu halten, Nistkidsten aufzuhiingen, Ratten, Krihen und
Elstern zu bekdmpfen — lauter Arbeiten im Interesse der Vogelwelt und ihrer

23 Mitt. Natf. Ges. Bern, NF 25 (1968), S. 85-92; Der Ornithologische Beobachter, 66.Jg.,
Heft 2, 1969, S. 55-58.
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Abb. 6 Die Lagune im Fanel mit den drei Brutplattformen, die anstelle des frithern Brut-
floBes erstellt worden sind. Im Sommer 1973 Kkontrollierten die Betreuer darauf 83 Gelege
von FluBiseeschwalben. Aufnahme H. Wehn, August 1971 (Klischee ALA-Jahresbericht 1972)

Lebensbedingungen, deren Erhaltung und Schaffung hier eindeutig den Vorrang
hat vor einem freien Gewidhrenlassen von Flora und Fauna. Daneben wurden
neben der Aufsicht mancherlei Unterhaltsarbeiten an den Wegen und im Turm
verrichtet.

Als sie sich altershalber zuriickzogen, traten zwei im Berufsleben stehende
jiingere Médnner aus Bern die Nachfolge an. Seit dem Jahre 1965 wirken Walter
ScHAUB und Alfred MiscHLER im Naturschutzgebiet, die sich vorerst der Be-
treuung der neuen, von der Juragewisserkorrektion erstellten Insel widmeten
und sie im Interesse der Brutmdglichkeiten vor der Uberwucherung mit Vegeta-
tion bewahrten. Sie nahmen sich alsdann auch des iibrigen Reservats an und
halfen hier Heinrich WEHN, der als Pensionierter von 1967 bis 1972 jihrlich
wihrend iiber 30 Tagen freiwillig gearbeitet hat.

Wir geben hier als Beispiel dieser iiberaus schitzenswerten Tiétigkeit eine Zu-
sammenstellung iiber die Arbeitstage im Jahre 1973:

Walter ScHAUB und Alfred MISCHLER gemeinsam 28 Tage = 56 Tage
Walter ScHAUB allein 15 Tage
Alfred MIscHLER allein 11 Tage

82 Tage
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Von besonderem Wert ist es, dafl neben der Ausiibung der Aufsicht und all
den ausgefiihrten Arbeiten die Genannten auch ihre Beobachtungen festhalten.
Wir miissen uns hier mit drei Stichtagen des Jahres 1973 begniigen:

27. 3. 3 Kormorane, etwa 45 Krick-, 3 Paar Mittel-, 6 Paar Pfeif-, 1 Paar SpieB3-, 3 M und
1 W Loffelenten, 1 W Zwergsidger, etwa 60 Gr. Sidger, 6 Schwarzmilane, 58 Kie-
bitze, 6 FluBseeschwalben, etwa 350 Kampflaufer, 1 Teichrohrsinger, 1 Raubwiirger.

5.76.5. 2 Nachtreiher, 4 Zwergdommeln, 1 Regenbrachvogel, 5 Gr. Brachvogel, 1 Kiebitz-
regenpfeifer, etwa 30 Kampflaufer, 1 Rotschenkel, 1 Bruchwasserlaufer, 1 M Berg-
ente, 1 M und 2 W Spie3-, 4 Paar Tafelenten, 1 Paar Loffel-, 1 M Pfeif-, 2 Paar
Mittelenten, 1 Waldohreule, 2 Pirole, 1 Zaungrasmiicke, 2 Paar Schafstelzen, 1 Gar-
tengrasmiicke, 1 Wendehals, 1 Steinkauz, 1 Kolbenente. Auf einer Plattform fanden
wir eine beringte tote FluB3seeschwalbe. Beringt wurde sie nestjung am 24. Juni 1960
in Rheineck SG. Der Zustand des Ringes ist interessant, war er doch etwa um einen
Drittel abgeschliffen.

20.10. 1 Rohrdommel, 70 Kormorane, 21 Silberm&wen, etwa 200 Gr. Sdger, 12 Krick-,
2 W SpieB-, 14 Pfeif-, etwa 40 Tafelenten, etwa 200 Reiherenten, 36 Gr. Brachvogel,
1 Dunkelwasserldufer, 1 Alpenstrandlaufer, etwa 100 Kiebitze, 6 Beutelmeisen, 4
Steinmatzer, 1 M Schwarzkehlchen, 2 M Braunkehlchen, 1 Eisvogel, 1 Hecken-
braunelle,

2. Ornithologen und Schiiler auf der «Vogelraupfi»

Die Insel des Naturschutzgebiets «Vogelraupfi» bei Bannwil 2* ist mit Betre-
tungsverbot belegt: Wir durften uns aber gliicklich schétzen, dafl sie an zwel
Samstagen im September 1973 mit Bewilligung des Naturschutzinspektorats be-
treten worden ist. Unter der sachkundigen Leitung von Dr. Paul INGOLD vom
Zoologischen Institut der Universitit Bern wurde die Insel von Vegetation befreit,
die dem Briiten jener kiesliebenden Vogelarten hinderlich wire, denen man mit
der Anlage die weit und breit sonst fehlenden Bedingungen bieten wollte. Eine
gleiche Jataktion war schon im Vorjahr durchgefiihrt worden. P. INGoLD berich-
tete uns im Dezember 1972: «Im nichsten Jahr werden die FluBregenpfeifer
nun wihlen konnen zwischen unbewachsenem und bewachsenem Grienboden.
Die kiinftigen Neststandorte der Regenpfeifer (falls sie wieder briiten) und deren
Verhalten konnten wegweisend sein fiir unser weiteres Vorgehen auf der Insel.»

Im Anschluf3 an die im Herbst 1973 wiederholte Aktion schrieb uns P. INGOLD:
«Die Saison 1973 hat gezeigt, daBl die Regenpfeifer die gejiteten Inselteile allen
andern vorziehen, denn beide Paare haben dort gebriitet. Am selben Orte briitete
auch ein Kiebitzpaar. Es war die erste Kiebitzbrut auf der Insel.»

Es ist hocherfreulich, daB3 an der Seite von Erwachsenen (Ornithologen aus
Langenthal) auch Schiiler mitwirkten, die nicht nur arbeits-, sondern auch erleb-
nisreiche Stunden auf der Insel verbrachten und spontan ihre Bereitschaft fiir
kiinftige Mithilfe duBBerten. Es haben geholfen:
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Abb. 7 Die Jataktion auf der «Vogelraupfi». Aufnahme Dr. P.Ingold, 15. September 1973

Samstag, 8.9.1973  0800-1700 Uhr: 12 Erwachsene
1300-1700 Uhr: 10 Sekundarschiiler von Roggwil
Samstag, 15. 9. 1973  0800-1700 Uhr: 10 Erwachsene
1300-1700 Uhr: 8 Gymnasiasten
15 Sekundarschiiler von Roggwil

3. Die Feuerwehr der Stadt Bern auf der St. Petersinsel

Wir berichten iiber diesen Dienst mit besonderer Anerkennung, weil er veran-
laBt worden ist durch die spontane Initiative eines Einzelnen, der Behorden und
breite Kreise zu begeistern wulfte.

Architekt Fritz STALDER, der nebenamtlich als Hauptmann eine Kompanie
des freiwilligen Brandkorpsbataillons der Stadt Bern kommandiert, schitzt seit
Jahren die St. Petersinsel als landschaftliches Kleinod. Bei seinen Besuchen — vom
Wohnboot aus — ist ihm aufgefallen, wie namentlich an der Ufern der Insel ein
zunehmender Zerfall festzustellen war, dessen Behebung weder dem Eigentiimer

24 Siehe Mitt. Natf. Ges. Bern, NF 28 (1971), S. 42—-49.
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noch dem Pichter zuzumuten war. Daher faBte er den EntschluBl, mit seinen
Feuerwehrleuten, die auch im Pionierdienst ausgebildet werden, Hand anzulegen
und auf der St. Petersinsel praktische Arbeit zu leisten. Seine Absicht stief3 so-
wohl beim Kommando der Feuerwehr und beim Polizeidirektor der Stadt Bern,
wie bei der Direktion des Burgerspitals als Grundeigentiimerin auf lebhafte Zu-
stimmung. Ein in Freizeit ausgearbeiteter genauer Finsatzplan wurde allen zu-
staindigen Stellen unterbreitet, unter anderem auch — weil St. Petersinsel und
Heidenweg seit dem 26. April 1972 definitiv geschiitzt sind — dem kantonalen
Naturschutzinspektorat. Wir konnten dem Vorhaben freudig zustimmen, weil die
geplanten Arbeiten jenen Teilen des Naturschutzgebietes galten, die einen viel-
besuchten Erholungsraum bilden, und weil alle Riicksichtnahme auf die Ufer-
bestockung zugesichert wurde.

An den Samstagen vom 28.April, 5. und 12. Mai 1973 haben Abteilungen
von je 140 Mann, die von Biel aus auf dem Wasserweg die Insel erreichten, an
18 verschiedenen Plitzen gearbeitet. Dabei wurden unter anderem folgende Lei-
stungen erbracht: Zerfallene Ufermauern wiederhergestellt, Bootsstege geflickt,
unterspiilte Uferpartien mit Flechtwerk geschiitzt, Abschrankungen repariert
oder erneuert, umgestiirzte Baume weggerdumt und verbrannt, Grobabfille im
Wasser gehoben und beseitigt, Liicke im Schilf durch Absperrung vor der Durch-
fahrt mit Schiffen gesichert, Fahrweg auf dem Heidenweg neu bekiest.

Die insgesamt 420 Feuerwehrleute haben diese Arbeiten, deren Sinn ihnen
einleuchtete, mit groBem FEifer verrichtet. Trotz zwolfstiindigem Einsatz begniig-
ten sie sich mit einem Feuerwehrsold fiir acht Stunden, und einige Unentwegte
stellten sich freiwillig noch an einem weitern Samstag fiir gewisse Abschluf3-
arbeiten zur Verfiigung.

In den Rahmen dieser ganzen Aktion des guten Willens gehort auch die hochst
anerkennenswerte Tatsache, dafl eine Anzahl von Unternehmern und Firmen
unentgeltlich Baumaschinen, Fahrzeuge, Material und Verpflegung zur Ver-
fiigung stellten. Die Ehrenliste all dieser Leistungen ist im «Der Brandcorlers,
Vereinsorgan des Feuerwehrvereins der Stadt Bern, November 1973, aufgefiihrt.

4. Der Staatsforstdienst im «Muttli>

Das «Muttli» ist eine fast kreisrunde Bodensenke an der Strale Miintschemier—
Treiten. Es hat einen Durchmesser von etwa 150 m und eine Fliache von 180 a.
Bei der Giiterzusammenlegung konnte dank der Initiative von Kreisoberforster
G. WENGER das «Muttli> dem Staat zugeteilt und am 11. Februar 1964 zum
Naturschutzgebiet erkldrt werden. Das Gebiet erschien einmal schiitzenswert
wegen des dichten Strauch- und Baumgiirtels ringsum, der eine landschaftliche
Bereicherung darstellt und dem Wild einen geschiétzten Zufluchtsort bietet. Vor
allem aber wurde die Flora im Innern des «Muttli» beachtet, die sich in den
Tiimpeln mit stark wechselndem Wasserstand vorfand. Der SchutzbeschluB er-
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Abb. 8 «Muttli»: Die ausgeholzte Fliche (mit dem Brandplatz im Vordergrund) war vorher
ein Dickicht, wie es links hinter der belassenen Birke zu sehen ist.
Aufnahme A.Schmalz, 30. Miarz 1974

klarte die weiBle Seerose und die gelbe Schwertliile als unantastbar. Im Laufe der
Jahre dringte nun zunehmend die liberbordende Busch- und Baumvegetation,
namentlich Weiden und Erlen, diese interessante Flora zuriick, so da} eine groBe
Rédumungsaktion notig wurde, wenn man das «Muttli» nicht zu einem Gehdolz-
dickicht werden lassen wollte. Abbildung 8 zeigt das Ergebnis dieser Aktion, bei
der bewul}t einige Buschkomplexe zugunsten des Unterschlupfs fiir die Tierwelt
verschont blieben. Es ist einleuchtend, daf3 eine solche Riumung nicht durch
Freiwillige ausgefiihrt werden konnte. Wir sind dem Kreisforstamt Ins dankbar,
dal} es seine Holzer zur Verfiigung stellte, die auf Rechnung unseres Unterhalts-
kredits im Spitjahr 1973 die Arbeit fachgerecht ausfiihrten.

Mit der Erwidhnung dieser durch Berufsleute besorgten Arbeit schlieBen wir
das Kapitel iiber Unterhalt und Betreuung der Naturschutzgebiete ab, in welchem
der Einsatz verschiedenartigster Krifte dargestellt worden ist — vom begeisterten
Schiiler bis zum Staatspersonal. Wir hoffen zuversichtlich, dal auch kiinftig
immer wieder die erforderlichen Leute zur Verfiigung stehen werden, damit die
Naturschutzgebiete den Wert und die Bedeutung behalten, derentwegen sie ge-
schaffen worden sind.
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