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in alter deutscher Schrift Fundort, Fundjahr und Tiergattung notiert,
bei einigen sogar die Epoche angegeben. Jeder Knochen trigt daneben
einen kleinen Zettel mit einer Nummer, die der Ordnungsnummer in sei-
nem Fundkatalog «Fauna antiqua» entspricht (vgl. Davip, Tafel VIII,
Fig. 28).

Im Rindermaterial erhielten vor allem die Hornzapfen, Schidel, Un-
terkiefer und Metacarpen von DAvip vielfach eine grofle Etikette mit ab-
geschnittenen Ecken, die auf zwei Zeilen inZierschrift Gattung, Art und
Rasse trigt. Seine Photoexemplare, vorerst mit der Aufschrift «<abbilden»
versehen, wurden mit einem kleinen Kleber mit blauer Umrandung, der
die Abbildungsnummer tragt gekennzeichnet (vgl. Tafel 2, zweiter
Metacarpus, obere Reihe). Die Unterkiefer, deren Mafle Davip in Tabel-
len verglich, zeigen neben dem Hinweis «gemessen» vielfach noch heute
die romische Ziffer, unter der sie in den MaBtabellen aufgefiihrt sind. —
Diese Befunde und die Nachpriifung der Mengenangaben haben uns zur
Uberzeugung gebracht, daB Davip fiir seine Arbeit bei den Bielersee-Sta-
tionen genau dasselbe Material wie STUDER, erginzt mit dem Sutzer Fund-
gut, zur Verfiigung stand. :

GERBER hat Davips Photoexemplare mit einem groflen Zettel mit der
Aufschrift «Orig. Davip, pag. . . ., taf. ..., fig... .» gekennzeichnet.

1. Methodik

Die ganze Knochensammlung wurde vorerst nach irrtiimlich bei an-
dern Tiergattungen eingeordneten Rinderknochen durchsucht. Den Rin-
deranteil selber, gemischt aus Hausrind- und Urknochen, iiberpriifte ich
auf nicht erkannte Exemplare anderer Tierarten. Wirklich waren neben
drei Femora und zwei Fibulae vom Menschen (¥inelz) in den verschie-
denen Fundstellen Biaren-, Schweine- und Elch-, Hirsch- und Rehknochen
zu entfernen (vor allem Unterkiefer und Phalangen). Aber obwohl Stu-
DER (1883, 25) noch besonders darauf hinweist, fand sich kein einziger
Wisentknochen. STAMPFLI, der sich in seiner letzten Arbeit (1963) eigens
mit der Unterscheidung von Rind und Wisent befaflt hat, kam nach
griindlicher Durchsicht unseres Materials zum selben Ergebnis.

Zur Uberpriifung der Zuteilung stand mir in der osteologischen Abtei-
lung des Naturhistorischen Museums in Bern die neue Vergleichssamm-
lung rezenter Skelette zur Verfiigung.
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Jeder Rinderknochen erhielt vorerst in weiler Blockschrift den Fund-
ort aufgetragen. Darauf habe ich die jugendlichen Stiicke, von Tieren un-
ter drei Jahren, herausgenommen und nach der Zihlung weggelegt (ju-
venil: 0—1 Jahr, subadult: 1—3 Jahre). Bei den verbliebenen adulten
Knochen wurde jede Art mit einem GroBbuchstaben gekennzeichnet und
innerhalb derselben Station mit einer fortlaufenden Nummer versehen
(s. Tafel 1, Nr.9). Die Sacra und die Exemplare aus der Grabung vom
Jahre 1954 in Liischerz-Innere Station tragen nur diese Nummer, keinen
Buchstaben.

Die Rippen und Einzelzahne wurden weggelassen; Sternum (Brust-
bein) und Patella fehlten iiberhaupt. Von den beriicksichtigten Knochen
wurden nur die adulten Stiicke von sicher mehr als dreijahrigen Rindern
vermessen, bei den Wirbeln zudem lediglich Atlas und Epistropheus.
Knochen mit offener Fuge, die moglicherweise von noch nicht erwach-
senen Tieren kommen, erhielten in der Maf3tabelle bei ihrer Ordnungs-
nummer einen Stern. Sie wurden fiir die Mittelwertberechnung und die
Diagramme nicht beriicksichtigt. Bei den Hornzapfen, wo dieser Ent-
scheid besonders schwierig war, sind die als subadult betrachteten auch
in die Mafltabelle aufgenommen worden. Die Exemplare der UBLMANN-
Sammlung und die Photo- und MaBexemplare von STUDER und Davip
sind in den Mafltabellen gekennzeichnet und im Text beim entsprechen-
den Knochen besprochen. Die Altershestimmung erfolgte nach LEsBrE
(aus ZIETZSCHMANN 1924).

Zur Vermessung dienten Bandmaf und Schublehre. Mafle unter 100 mm
Linge wurden auf 0,5 mm, vom Backenzahn M 3 sogar auf 0,1 mm genau
bestimmt, gr6Bere auf ganze Millimeter. Unsichere Maf3¢ und die indirekt
ermittelte Gesamtlinge von beschiadigten Hornzapfen sind in Klammern
gesetzt. Sie wurden in der weiteren Verarbeitung nicht verwendet. Die
MaBe der Zihne wurden nahe der Alveole, ZahnreihenmafBle an den Al-
veolenrandern selber abgenommen. Wie in der Zoologie iiblich, nume-
rierte ich die Zihne fortlaufend von vorne nach hinten. In der Auswahl
der MaB3e richtete ich mich nach den Arbeiten, mit denen ich vergleichen
wollte, in der Ausfithrung der Messung ging ich nach DuersT (1926b). Die
Indices berechnete ich mit der Rechenscheibe.

Mit wenigen Ausnahmen wurden die Werte in Maf8tabellen zusammen-
gestellt. Die Urknochen und das Geschlecht der Hausrindknochen suchte
ich schon vor der Vermessung zu bestimmen. Fiir den Ur konnte der Ent-
scheid mit den Grenzwertangahen von STAMPFLI (1963) uberpriift wer-
den. Ebenso wurde bei hiaufigen Knochenarten, bei denen eine Geschlechts-
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aufteilung moglich schien, in Diagrammen mit der Linge und einem In-
dex als Koordinaten die Gruppierung gesucht.. Zur Vermehrung der ein-
getragenen Werte zog ich dabei auch MaBangaben anderer Fundplitze
heran, allerdings nur aus derselben Region und nur von sicher adulten
Knochen. In den aufgefundenen Manuskripten von GERBER fanden sich
die MeBBprotokolle von Port. Da in der Veroffentlichung iiber diese ein-
deutige Cortaillod-Siedlung (Tscrumi 1940) nur einzelne Mafle von
Knochen angegeben sind, fand ich es angebracht, die im genannten Ma-
nuskript angegebenen Mafle bei den Einzelbesprechungen stets auch an-
zufiithren.

Weil Morigen nur einzelne Werte geliefert hat, habe ich diese jeweils
in das neolithische Diagramm iibernommen.

Abbildungen sollen Groflen- und Geschlechtsunterschiede zeigen. Die
Altersverteilung der Schlachttiere ergab sich aus den Unterkiefern. Da
dies der hiaufigste Knochen war, wurde nach ihm auch die Mindestindi-
viduenzahl (MIZ) ermittelt. Die Widerristhche, errechnet aus den Meta-
podien (Metacarpus, Metatarsus), veranschaulicht die GroB3e des Rindes
zu den verschiedenen Zeiten in den verschiedenen Stationen. Patholo-
gische Veranderungen sind jeweils bel der entsprechenden Knochenart

am Schlufl beschrieben.

IV. Eigene Untersuchungen

Hornzapfen

Da ihm guterhaltene Schidel fehlten, hat RUTIMEYER seine Rassen-
merkmale vor allem an den Hornzapfen und Unterkiefern darlegen miis-
sen. Nach den Untersuchungen von DUERST (1926a) ist aber die Form der
Hornzapfen vorwiegend vom Geschlecht hestimmt und ihre Oberflichen-
beschaffenheit altersabhangig.

Heute wird der Hornzapfen als einer der geeignetsten Knochen fiir die
Geschlechtertrennung betrachtet. Der miannliche unterscheidet sich vom
weiblichen durch seinen grofleren Basalumfang bei relativ kleiner Liange,
der des Kastraten durch die relativ und absolut groBe Linge bei eben-
falls groBBerem Grundumfang. ,

Mit dem Altwerden beginnt sich die vorher stark porige Oberflache
vorerst am Zapfengrund zu glitten und bildet mit dem Alter immer mehr



	Methodik

