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Résumé

J’estime le travail en lichénologie de Haller sur la base des études ap-
profondies:

1. des 3 volumes contenants les lichens de I’'Herbier de Haller au Muséum
National d’Histoire Naturelle de Paris,

2. des deux ceuvres botaniques principales de Haller: Enumeratio Metho-
dica (1742), inclus les Emendationes, et Historia Stirpium (1768),

3. d’'un Catalogue, manuscrit par Haller des lichénacées suisses et d’autres
sources a la Collection Haller de la Bibliothéque des Bourgeois a

Berne.

Les tableaux d’illustrations I a VIII avec 33 piéces justificatives sont
un choix d’entre 78 photos sur trois films que j’ai prises au Musée a
Paris. Elles sont désignées dans le texte par F.I—III, 1,2, 3 ... ect. et dé-
posées a la Collection Haller de la Bibliotheque des Bourgeois a Berne.

Les rapports entre HALLER et son contemporain LINNE ont été traités a
fond par Epuarp FiscHER (1908) «du point de vue de Haller». L’essen-
tiel sur T’histoire de ’'Herbier de Haller est contenu dans les deux tra-
vaux de HEINRICH ZOLLER (1958), qui a examiné les phanérogames, les
pteridophytes et les muscinés dans les 60 volumes de I’Herbier. 11 a, grace
a ces connaissances, confirmé 1’exposé de E. FiscHER.

'Mon exposé tend a prouver dans le plus grand nombre possible d’e-
xemples caractéristiques combien Haller s’est efforcé de rechercher la
nature des lichénacées et leurs analogies, en essayant de donner une de-
scription de I’évolution des formes. Il y a le mieux réussi dans les Clado-
niacées, les Usnéacées et quelques autres groupes plus petits tels que la
série Icmadophila — Baeomyces.

A. Etat et disposition des 3 volumes contenant des lichens

a) Les 2 premiers volumes contiennent des lichens fruticuleux et folia-
cés et sont en partie bien conservés; les crustacées dans le 3¢ volume ont
en majeure partie fort endommagés dans les transports de Berne a Pavie

et de Pavie a Paris.

b) Cette partie contient des datations exactes. Déja trois ans apres avoir
commencé ses études botaniques a Bale (1728) Haller s’est mis a rédiger

son Catalogue des lichénacées suisses.



60 Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft in Bern

B. La conception biologique — systématique des lichénacées de Haller
a) Généralités
En opposition avec le systeme de LINNE pour les phanérogames basant
surle nombre d’anthéres, Haller affirme que des espéces ne sont pas
parentes s’ils différent dans la plupart des caracteres dis-
tinctifs, méme s’ils sont trés semblables dans un seul caractere.
Haller considére que les sorédies sont des graines; ainsi il suppose que

les apothécies des Cladonies sont des «funguli» en parasite sur les coupes
ou les tiges.

b) Comparaison entre Enumeratio et Historia

1.La premiére difficulté, qui s’éleve dans la comparaison entre
ses pieces justificatives dans I’Herbier et sa conception des espéces dans
Enumeratio et Historia consiste dans le refus de HALLER d’employer la
nomenclature binaire introduite par LINNE, dans laquelle il voit une mé-
sestime du travail des chercheurs précédants.

Le deuxiéme obstacle est encore plus génant. Haller a omis pres-
que sans exception de citer ’Enumeratio dans I’Historia. On est donc
forcé de fixer I'identité de deux taxa dans Enumeratio et Historia par le
pont de diagnoses égaux ou semblables d’autres systématiciens, citées
dans les deux ceuvres.

2. Haller a cherché a classer les lichénacées en genres. Dans la Tabula
Classium et Generum de Historia il a fait imprimer les noms des 10 Or-
dres des lichens avec les mémes caractéres que les genres des autres clas-
ses et ordres. Cependant il a, comme LINNE fini par désigner toutes les
lichenacées par le nom de genre Lichen.

Les 10 ordres de Historia

1. Le premier chiffre est le nombre des Taxa qui figurent dans Historia.

2.Le deuxiéme chiffre en caractéres gras est le total des espéces que j’ai pu fixer
par conparaison dans I’'Herbier, I'’Enumeratio et ’'Historia.

3. Pour chaque genre ce deuxieéme chiffre suit le nom du genre. Eventuellement les
nombres des espéces qui se trouvent dans ’'Herbier et qui sont accompagnées seule-

ment par une diagnose dun autre ou par des indications spéciales suivent entre
paranthéses (+1,2, 3 ...).

4.Le dernier nombre en caractere italiques indique le total des taxa correspondant
qui sont décrits dans «Species Plantarum» 1753/62 par Linne (L.1,2...).
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I. Corniculati. Herb. 34 feuilles. Cladonias simples, le plus souvent en
coupes ou peu ramifiées. 50. 11 (+5). Cladonia 10 (+5). Thamnolia 1.
L.8.

II. Coralloidei. Herb. 13 feuilles. 14. 10 (+5). Cladonias plus forte-
ment ramifiées, coralliformes 4 (+4). Stereocaulon 1 (+ 3). Sphaero-
phorus 2. Cornicularia aculeata 1. L. 6.

III. Usnea. Herb. 16 feuilles. 8. 6 (+4). Cornicularia normoerica 1.
Parmelia pubescens 1. Alectoria 1 (+1). Usnea 3 (+3). L. 8.

La maniére dont HALLER fait des césures inattendues entre les ordres
I et 11, et II et III est assez singuliére. Au premier cas il divise le grand
genre Cladonia en deux ordres, au second cas les deux seules espéces du
genre Cornicularia. Cela tient probablement a ce qu’il hésite a délimiter
ou il eroit voir une évolution.

IV. Corniculati Compressi. Un ordre hétérogene a 8 genres. 14. 14
(+5). Letharia 2 (+1). Parmelia furfuracea 1. Evernia prunastri 1. Ra-
malina 4. Cetraria 3 (+3). Anaptychia ciliaris 1. Lobaria pulmonaria 1.
Sticta sylvatica 1 (+1). L. 12.

V. Antilyssi. Herb. 6 feuilles. 7. 7. Peltigera 5. Lobaria verrucosa 1. So-
lorina crocea 1. L. 5.

VI. Pulmonarii. Le nom Pulmonarii est singulier, vu que Lobaria pul-
monaria est répartie dans Pordre 1V. 26. 25 (+6). Solorina saccata 1.
Lobaria 2. Umbilicaria 5 (+1). Dermatocarpon miniatum 1. Parmelia
8 (+4). Cetraria 2. Physcia 3 (+1). Anaptychia 1. Les deux Squama-
rinas sont des étrangers dans cet ordre, ils devraient étre intercalées dans
le prochain Ordre VII. L. 17.

VII. Psorae, un ordre aussi assez hétérogene. 11. 3 (+3). Xanthoria 1
(+1). Caloplaca 2. Lecanora (Placodium) muralis 1. Toninia 1 (+1).
Psora (+1).L. 2.

VIII. Gelatinosi, Nostoch (Collemacées). 10. 5 (+1). Leptogium 1
(+1). Collema 4. L. 2.

IX. Scutellati crustacei. 39. 8 (+10). Baecomyces 2. Icmadophila 1. Le-
canora 1 (+5). Squamarina (+1). Ochrolechia (+2). Pertusaria 1. Di-
ploschistes scruposus 1. Rhizocarpon 1. Graphidinae 1 (+2). L. 14.

X. Crustacet, Leprae 20, 1: Pertusaria globulifera. L. —.

Dans I’Enumeratio 160 taxa sont mentionnées, dans Historia 199.
D’apres les études faites sur ’Herbier 92 d’entre eux peuvent étre consi-
dérés comme espéces dans la conception de nos jours. Dans I'Herbier il y
en a 131, mais Haller ne les a pas distingués dans ses diagnoses. Dans
«Species Plantarum» de LINNE 1753 73 espéces se trouvant en Suisse sont
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décrites, dans la seconde édition de 1762 il y en a 74. Toutes les diagnoses
sont restées identiques. HALLER cite dans Historia 49 diagnoses de LINNE
comme synonymes, LINNE au contraire seulement deux fois une diagnose
de HALLER dans son Enumeratio.

A Texception d’un seul cas, Haller a essayé dans Historia de donner de
nouvelles diagnoses et il a considérablement changé la classification.

LINNE est le systématicien classificateur, HALLER le cher-
cheur inlassable. Il est étonnant qu’a cété de son grand ceuvre de
médecine, d’anatomie et de physiologie, de son travail de poéte, de bi-
bliographe et d’homme d’état, il ait pu trouver le temps pour la re-
cherche dans le domaine de la lichénologie, étude négligée par la plupart
des botanistes, et qui pourtant est si riche en problémes.

Fiir die franzosische Ubersetzung seiner deutschen Zusammenfassung dankt
der Verfasser bestens seiner ehemaligen Kollegin MARGUERITE SIEGENTHALER, Lehrerin
am Stiddtischen Lehrerinnenseminar Bern.
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