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Dr. G. SURBECK



NEKROLOGE

F. Baltzer

Dr. G. Surbeck, eidg. Fischereiinspektor 1875—1936

Ein Stiick Geschichte schweizerischer Fischerei- und Gewisserkunde

Gehen wir zuriick in das Jahr 1909. Damals kam Surbeck als
34 jahriger Mann nach erfolgreicher Laufbahn im bayrischen Fi-
schereiwesen in seine schweizerische Heimat, um die Stelle eines
eidgentssischen Fischereiinspektors zu iibernehmen. ,,Unermiid-
liche und segensreiche Arbeit um das Wohl des schweizerischen
Fischereiwesens‘‘, sagt einer seiner engsten Mitarbeiter und Mit-
kdampfer, ,bilden von diesem Augenblick an den wesentlichen In-
halt von Surbecks Leben‘.1) In dem neugeschaffenen Amt laufen
nun die mannigfaltigen Bestrebungen zur Hebung und zum Schutz
der Fischerei und zur Forderung unseres einheimischen Fischbe-
standes zusammen. Surbeck hat diesem Amt iiber ein Vierteljahr-
hundert vorgestanden. Sein Name ist mit allen wirtschaftlichen
und wissenschaftlichen Fragen der schweizerischen Fischerei aufs
engste verbunden.

Um diese Tatigkeit zu wiirdigen, muss man sich die Entwicklung
im letzten halben Jahrhundert vor Augen halten. Sie stellte Sur-
beck eine dreifache Aufgabe: eine solche des Unterrichts; sie war
die Ausbildung der berufsmissigen Fischer und der Fischereiauf-
seher. Die zweite war die Hebung des Fischbestandes durch
kiinstliche Fischzucht; die dritte der Schutz der Fischerei und der
Fische selbst gegeniiber der industriellen Entwicklung, gegeniiber
den Fabrikabwissern, den Flussregulierungen, den Kraftwerken
mit ihren Staumauern.

Nehmen wir den mittleren Teil voraus. Die kiinstliche Fisch-
zucht war seit 1880 in Uebung und von 1890 an in méichtigem
Aufschwung. Man hatte eingesehen, dass Fischerei nicht nur Fisch-
fang, sondern ebensosehr Fischzucht bedeutet. Man begriff, dass
die Verminderung unseres Fischbestandes durch das Einsetzen von
m:m, Dr. Georg Surbeck. Bund, 29. August 1936.
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Jungfischen ausgeglichen werden muss, dass sich Abfang und
Nachwuchs die Wage halten und auch in richtigem Verhiltnis zur
Leistungsfahigkeit der Gewisser stehen sollen. Man sah ein, dass
die kiinstliche Fischzucht eine hochentwickelte Fischerei, eine ei-
gentliche Fischerei-Wirtschaft erméglicht. Erst sie fiihrt
zu einer planméissigen Ausniitzung unserer zahlreichen fischtiich-
tigen Gewisser. Sie ist in diesem Sinne Urproduktion wie die
Landwirtschaft und kann dieser im Ertrag in giinstigen Fillen um
ein mehrfaches iiberlegen sein.

1880 war die Fischbrutanstalt in Meilen gegriindet worden und
diente als erste dazu, die von laichreifen Edelfischen gewonnenen
und kiinstlich besamten Eier zu Jungfischen aufzuziehen — was
z. B. bei den Forellen in einigen Monaten geschieht. Die Jung-
fische werden dann in die freien Gewaiasser ausgesetzt. 1910, 30
Jahre nach der ersten Griindung und kurz nach dem Amtsantritt
Surbecks bestanden 188 solcher Anstalten. Bis heute haben sie
sich auf 249 vermehrt. Und die Zahl der erbriiteten Jungfischchen
stieg von zwei Millionen im Jahr 1880 auf 220 Millionen heute.
In der Forderung und Beaufsichtigung dieser Fischzucht haben wir
ein erstes Arbeitsfeld des Verstorbenen vor uns. Er konnte hier
in die schon begonnene kriaftige Entwicklung eintreten und sie
weiterfiihren.

Dagegen war eine zweite Methode Neuland: Die Aufzucht von
Sommerlingen und Jahrlingen. Das eben ausgeschliipfte, erbriitete
Jungfischchen ist noch ein sehr gefiahrdetes Wesen, das ebensogut
von seinen Artgenossen, wie von andern Wassertieren gefressen
werden kann. Daher ging man dazu iiber, die Jungfische in Tei-
chen bis zum Alter von 1—11/, Jahren weiter zu ziehen und sie
dann erst in die freien Gewisser einzusetzen. 1905 betrug der Ein-
satz rund 2000 Stiick, heute sind es etwa 3/, Million. In dieser Ent-
wicklung liegt ein gutes Teil von Surbecks Arbeit. Oft in den
letzten Jahren klagte er etwa ein wenig, wie viel Zeit er auf Rei-
sen zubringen miisse. Und in der Tat: der Winter uad das Friih-
jahr waren zum grossen Teil dieser Organisation gewidmet: der
Inspektion der 250 iiber die ganze Schweiz zerstreuten Fischbrut-
anstalten, der Beratung der kantonalen Fischereiaufseher, der Ab-
haltung von Wanderlehrkursen und der Zuweisung der Bundes-
beitrige, die dieser Organisation zuflossen und sie aufbauen hal-
fen. Er hielt es bei dieser Arbeit nach dem Grundsatz, dem er
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schon als bayerischer Fischereimann seine Erfolge verdankte. ,Ich
denke mir das nicht etwa so, dass man mit einer Mappe von Vor-
trigen herum reist und diese herunterliest, sondern dass man hin-
geht an das Objekt selbst, den Fischer fragt, ihn aufkliart und ihm
Ratschlage gibt, formlich mit ihm lebt, einige Tage mit ihm zu-
sammen an die Arbeit geht...“

Es ist ihm darum zu tun, den Fischern zu helfen und den Fisch-
bestand unserer wasserreichen Schweiz als ein natiirliches Kapital
zu entwickeln. Er tat es nicht nur als Beamter, sondern gleich-
zeitig als Fischereibiologe und wurde nicht miide, den massgeben-
den Behorden vorzurechnen, dass das schweizerische Fischereiregal
ein Kapitalvermdgen von etwa 300 Millionen Franken darstelle
und das jahrlich produzierte Fischfleisch einen Wert von rund
15 Millionen Framken erreiche, ,bei aller Bescheidenheit also
nicht gerade eine Bagatelle‘ (1932. S. 100). Immer wieder erklart
er eindringlich: ,Das in unseren Seen, Bichen und Fliissen ruhend=
Nationalvermdgen richtig zu verwalten und nach Moglichkeit zu
mehren, ist Pflicht der zustindigen Behorden des Bundes und der
Kantone.*

Wenn man den Fischbestand grosser Gewisser richtig weiter-
entwickeln und wenn man die volkswirtschaftliche Bedeutung der
Fischerei genauer erfassen will, braucht man genauere Unterlagen
iiber die Fischbevolkerung selbst. Die notwendigen Zahlen werden
durch die Fangstatistik geliefert. Diese Statistik spielt auch heute
wiederum eine wesentliche Rolle, da von ihr aus auch der Schutz
der einheimischen Fischerei gegeniiber der Fischeinfuhr aus dem
Ausland betrachtet werden muss. Diese Statistik, die Surbeck alljahr-
lich in der schweizerischen Fischereizeitung veroffentlichte, gibt
uns ein eindrucksvolles Bild von der ,,Bevolkerungsbewegung*’ in
unseren grossen Seen und gibt auch Rechenschaft dariiber, dass der
Einsatz von Jungfischen von grdsster Wichtigkeit ist. Denn wir
lernen aus den Surbeck’schen statistischen Tabellen, dass sich die
Fischbevolkerung im Neuenburgersee in den zwdlf Jahren von
1918 bis 1930 ungefihr verdoppelt haben muss. Auch fiir den
Bodensee besteht eine Zunahme, doch ist sie nicht so gross.

An diese statistischen Erhebungsarbeiten schliessen sich rein
wissenschaftliche Untersuchungen Surbecks in zwei Richtungen an.
Sie zeigen, wie leicht es Surbeck wurde, die praktischen Resultate
mit allgemeinen Problemen in Zusammenhang zu bringen. Eine
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erste Untersuchungsreihe beschiftigt sich mit der Biologie der
Felchen, jener forellenverwandten artenreichen Gruppe wich.iger
Speisefische, die einen Hauptbestand des Fischfanges in allen un-
sern grossen Seen ausmachen. Speziell wurde der Sandfelchen (1916,
1920), der Blaufelchen (1921) und der Gangfisch (1925, 1928,
1930) des Bodensees untersucht. Die ,,Lebenskurve‘* dieser Fische
in den verschiedenen Teilen dieses Sees, die Verhidltnisse der
Fortpflanzung und des Geschlechts, das Fortschreiten des Wachs-
tums, die Erndhrung, der Parasitenbefall -— alle diese biologischen
Eigentiimlichkeiten wurden im Lauf von 114 Jahrzehnten studiert.
Die so errungene biologische Erkenntnis fithrte zu einer Erneue-
rung der Vorschriften fiir den Felchenfang.

Es war schon mehreren Fischerei-Sachverstindigen aufgefallen,
dass bei unseren Siisswasserfischen das normale zahlenmissige
Gleichgewicht der beiden Geschlechter nur selten zu finden ist.
Die Mainnchen sind in den Fiangen viel haufiger als die Weibchen.
Surbeck beniitzte die Gelegenheit der Laichfischfinge der Jahre
1911 und 1912 zu Erhebungen iiber das Geschlechtsverhiltnis.
Auch Surbeck fand bei fast allen untersuchten Fischen einer
grosseren Zahl von Schweizer Seen und fliessenden Gewissern
einen ganz auffallenden Méanncheniiberschuss. Bis zu 88 0y der
Tiere sind minnlich. Gerade in unserer Aare stehen 120/ weib-
liche 880/ miannlichen Forellen gegeniiber. — Worauf diese un-
gleiche Geschlechtsverteilung beruht, ist nicht bekannt und konnte
auch von Surbeck nicht festgestellt werden. Das Problem der Ge-
schlechtsentwicklung ist bei den Fischen sehr komplex. Das Ver-
dienst Surbecks beruht auf der sorgfiltigen Untersuchung eines
grossen Freilandmaterials. Sie wird immer ihren Tatsachenwert be-
halten.

Was wir bisher geschildert haben, kann man sozusagen als die
Sonnseite in Surbecks Arbeitsfeld bezeichnen. Die Schattenseite ist
nicht weniger wichtig, aber ziemlich aufreibend und nicht selten
entmutigend. Wohl ist die kiinstliche Fischzucht das rationelle und
geradezu ideale Mittel, um den Fischbestand auch bei starker Be-
fischung auf der Hohe zu halten. Und wire dabei nur auszuglei-
chen, was an Fischen alljidhrlich erbeutet wird, so wire das
Amt eines Fischereiinspektors eitel Freude. Aber die Industriali-
sierung unseres Landes gefihrdet immer von neuem und von Grund
aus das Leben unserer Fischwelt und die Erhaltung unserer Fi-
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scherei. Die Fabriken leiten ihre Abwisser in die Fiiisse und
Biche; die Kraftwerke bauen Stauwehre und sperren damit den
aufsteigenden Fischen den Weg. Die Flusskorrektionen endlich
entziehen den Fischen ihre natiirliche Umwelt. Um Surbacks
besonders eindrucksvolle Formel zu gebrauchen: ,,Obdachlosigkeit,
Fortpflanzungsschwierigkeiten und Nahrungssorgen sind im alige-
meinen das Schicksal der Fischfauna in korrigierten Fliissen und
Biachen.“ Das Zitat stammt aus dem Jahre 1908. Die Schwierig-
keiten sind seither immer gewachsen. Die Milderung der Gegen-
sitze zwischen Technik, Industrie und Fischerei bilden bei Sur-
beck ein Lebenskapitel.

Dass die chemischen Abwisser eine der grossen Sorgen des Fi-
schers und der Fischereibehdorden sind, versteht man, wenn wir
lesen, dass ,,zu Anfang des Jahres 1930 eine einzige Fischver-
giftung am Fischbestand der Aare cinen Totalschaden von rund
50 000 Franken verursacht hat‘“ (Ernte, 1932. S. 104). Eine fiir
beide Parteien befriedigende eidgendssische Gesetzgebung zu er-
reichen war eines der Hauptziele Surbecks. Dass ihre Bestimmun-
gen von den Kantonen und Gemeinden auch wirklich innegehalten
wurden, war ein zweites. Es hat grosser Kraftanstrengungen, mancher
Geduldsprobe bedurft, bis die beiden Ziele einigermassen erreicht
‘waren. Die Fischerei musste fiir einen wirksamen Schutz gegen
die chemische Gefahr bis zum Jahre 1925 warten. Dieses Jahr be-
zeichnete dann einen bedeutsamen Fortschritt durch die vom Bun-
desrat erlassene Spezialverordnung iiber die Reinhaltung der Ge-
wisser. Bestimmte chemische Stoffe diirfen iiberhaupt nicht mzhr
oder nur in bestimmten Verdiinnungsgraden in Fischwisser
eingeleitet werden.

Auch hier musste der Gesetzgebung wiederum eine umfangreiche
wissenschaftliche Abklarung vorausgehen. Surbeck hat in Gemein-
schaft mit P. Steinmann diesen Fragen damals sehr viel experi-
mentelle und faunistische Arbeit gewidmet, die in drei grossen
,yBeitrigen zur Toxikologie der Fische‘ (1919, 1922) und in dem
Buche ,,Die Wirkung organischer Verunreinigungen auf die Fauna
schweizerischer fliessender Gewiasser (1918) veroffent icht wurde.
Es liegt in diesen Arbeiten vor allem die genaue Erfassung der
Tatsachen, die Ausarbeitung bis ins Einzelne und die kritische
Sichtung auf Surbecks Seite.

Beide Autoren gingen von Fragestellungen der Praxis, d. h. von
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gerichtlichen Streitfillen zwischen Fabriken und Fischereiinteres-
sen aus. Sie untersuchten eingehend vor allem Teerabwisser, die
einen besonders hohen Schadlichkeitsgrad haben, nicht nur wegen
der Giftigkeit an sich, sondern auch, weil diese Wisser ihre ver-
heerende Wirkung sehr lange behalten. ,,Ein teerstoffhaltiges Ab-
wasser bleibt im Flusswasser auf viele Kilometer hin als verhee-
rende Giftwelle wirksam*‘ (St. u. S. 1919. S. 89). Zunichst wurde
im Laboratorium die Wirkung des ,,natiirlichen,, Teerwassers eine:
Giesserei, das ein grosses Fischsterben verursacht hatte, gepriift.
Die Fische werden noch durch eine 500 fache Verdiinnung innerhalb
einer Stunde getdtet, also in einer Verdiinnung, die einem Verhilt-
nis von 1 Teil Teerdl zu 125000 Teilen Wasser entspricht. In
gleicher Weise wurde das Abwasser einer Gasfabrik, einer Toluol-
fabrik untersucht usw.

Dann gingen die Autoren zu den einzelnen Bestandteilen solcher
Abwisser iiber. Es ergab sich, dass Phenol, Xylol und Toluol
in einem Verdiinnungsgrad von 1:100000 innerhalb einer S:iunde
todlich wirken und dass ihre Schiadlichkeitsgrenze erst bei einer wei-
teren 5—8 fachen Verdiinnung erreicht wird. Zwei iiberraschende
Befunde kommen hinzu: es zeigte sich, dass auch sogenannt was-
serunlosliche Stoffe ungemein schadlich wirken konnen. So wirkt
Naphtalin noch bei einer Verdiinnung von etwa 1:200 000 todlich
und erreicht die Schidlichkeitsgrenze erst bei 1:800000. De
zweite Ueberraschung war, dass Forellenbrut, die sonst immer fiir
sehr hinfillig gehalten wurde, 10—20 mal weniger empfindlich ist
als die erwachsenen Fische (I. c. S. 91).

Sodann haben die Autoren die praktischen Konsequenzen gezo-
gen. Die einzelnen Versuchsreihen geben iiber den Schadigungswert
der verschiedenen Substanzen Aufschluss. Es spielen aber auch
andere Faktoren mit. Besonderes Augenmerk ist dem Verdiin-
nungsvorgang im Fluss selbst zuzuwenden: die Verteilung der Ab-
wisser im freien Fluss geht nur langsam vor sich. Die Giftwelle
bleibt kompakt. ,,Es muss im prakischen Fall dafiir gesorgt wer-
den, dass teerstoffhaltige Abgidnge schon bei ihrer Einbringung in
ein Fischgewidsser einen unschddlichen Verdiinnungsgrad besit-
zen.” Dazu kommen als weitere Faktoren die Temperatur, die
Stromungsgeschwindigkeit, die sonstige Beschaffenheit des Was-
sers. Wir haben es eben bei den Fischen mit lebenden Organis-
men zu tun, an denen die Umwelt nicht nur einen, sondern zahl-
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reiche Angriffspunkte hat. — Auch liegt der Fall wiederum an-
ders, wenn sich mehrere Fabriken an einem Flusslauf ansie-
deln. Dann summieren sich die schidigenden Wirkungen und die
einzelnen Abwisser miissen stirker verdiinnt werden als wenn
nur eine Fabrik vorhanden wire. Dies alles war wesentlich fiir
die Gesetzgebung. Es lassen sich sehr schwer allgemein bin-
dende Verdiinnungsprozente fiir die einzelnen Stoffe oder Ab-
wisserarten angeben. Der Gesetzgeber sollte sich ,mit der Vor-
schrift begniigen, dass Gewasser nicht zum Schaden der Fi-
scherei verunreinigt werden diirfen. Wie ein solcher Schaden
unterdriickt werden kann, hitte die Exekutivbehérde im Ein-
zelfall zu priifen.*

Neben den Abwissern der Fabriken spielen naturgemiss die
Schwemmkanalisationen der Stadte fiir die Fischerei
und fiir die Hygiene des Landes iiberhaupt eine bedeutende Rolle.
Auch hier haben Steinmann und Surbeck die Arbeit vieler Jah e
eingesetzt. Wir haben das Buch ,Ueber die Wirkung organi-
scher Verunreinigungen auf die Fauna schweizerischer fliessen-
der Gewisser (1919)2) — eine Preisschrift der Schweizerischen
Zoologischen Gesellschaft — schon erwédhnt. In die gleiche Reihe
gehoren die Untersuchungen iiber die Schidigung von Fischen
durch Harn und Ammoniak (1922) und die Arbeit iiber den
Rotsee (1934), in den ein Teil der Abwaisser der Stadt Luzern ge-
leitet werden.

Ein Wort ist iiber die Methodik zu sagen: Die faunistische
Untersuchung muss die gesamte Tierwelt von den Protozoen bis
zu den Fischen umfassen. Die biologische Analyse hat die Wider-
standsfihigkeit dieser Organismen gegeniiber verschiedenen Was-
serverschmutzungen aufzukldren. Die Waisser selbst miissen che-
misch auf ihren Stauerstoff-, Amoniakgehalt u. a. untersucht wer-
den. Dazu kommen die statistischen Erhebungen iiber die Ab-
wisser selbst. Das Hauptobjekt der beiden Autoren war die
Limmat. Daneben aber wurden alle unsere grossen Fliisse (mit
Ausnahme der Rhone) und zahlreiche Biche, im ganzen 20 ver-
schiedene Gewisser, in die Untersuchung einbezogen.

So bilden diese Arbeiten einen grossangelegten und erfolg-
reichen Versuch, die Zoologie und Chemie in den Dienst der
Volkshygiene und gleichzeitig auch der Fischerei zu stellen. Der

%) Herausgegeben vom schweizerischen Depariement des Inner._.
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Erfolg ist auch von den Behdrden, vom schweizerischen Departe-
ment des Innern und von der Regierung des Kantons Aargau an-
erkannt worden, die diesen Untersuchungen ihre Forderung an-
gedeihen liessen.

Ihr Thema ‘ist immer das gleiche: in welchem Grade und auf
welchem Wege konnen sich unsere Fliisse, Biche und Seen von
der mit den Abwissern der Stidte einfliessenden enormen Ver-
schmutzung befreien? Wir wollen uns hier nur mit der grossen
Preisschrift beschiftigen.

Die beiden Autoren unterscheiden zwei physiologisch verschie-
dene Reinigungsprozesse: einen anaeroben, der sich ohne Sauer-
stoff auf bakteriellem oder rein physikalisch-chemischem Wege
vollzieht und einen aeroben, in dem eine mannigfaltige sauerstoff-
bediirftige Fauna die Hauptrolle spielt. Unsere fliessenden Ge-
wisser gehoren fast alle diesem letzteren Typus an. Thr Wasser
ist vermoge der Stromung sauerstoffreich. Es entwickelt sich
eine reiche Fauna von einzelligen Organismen, Wiirmern, Kru-
stern und Insektenlarven, denen die Schmutzstoffe als Nahrung
dienen. Am Ende der Kette stehen die Fische, denen die Wir-
bellosen zur Nahrung dienen, zuletzt auch der Mensch.

Dieser Nahrungskreislauf arbeitet viel rascher als die anae-
roben Zersetzungskreislaufe. So kann sich ein sauerstoffhaltiges
und organismenreiches Gewdsser rascher seiner Schmutzstoffe ent-
ledigen als ein anaerobes Gewisser. Bedroht wird jedoch diese
Fauna und damit auch die Selbstreinigung durch giftige Fabrik-
abwisser, durch Fiulnisgifte, vor allem Ammoniak und Harn,
endlich auch durch Niederwasserstinde, wie sie im Herbst und
Winter haufig sind. Ein durch diese Faktoren bedrohter Fluss
befindet sich in einem labilen Gleichgewicht. , Dann kann, unter
sonst gleichbleibenden Verhiltnissen eine bisher noch leidlich
ertragene QGewisserverschmutzung organischer Natur zur Kata-
strophe fithren‘“ (1919. S. 435). In diesem Zustand befindet sich
vor allem die Limmat, in der kurz nacheinander, 1917 und 19018,
zwei katastrophale Fischsterben eintraten, bei denen tote Fische
tonnenweise abgesammelt wurden.

Die Limmat war ein Grenzfall, der zum Aufsehen mahnte. Die
iibrigen Schweizer Fliisse bieten ein giinstigeres Bild. ,,Erschei-
nungen wie anaerobe Fiulnis, Sauerstoffkalamitit und Schlamm-
bankbildung sind in unserem Gebiet nur in ganz vereinzelten Fil-



F. Baltzer. Dr. G. Surbeck, eidg. Fischereiinspektor 129

len aufgetreten. Gerade aus diesem Grunde darf es als eine
wichtige und dankbare Aufgabe unserer Behdrden betrachtet wer-
den, unseren Gewdssern ihre volkswirtschaftliche Bedeutung zu
erhalten. Unsere Gewisser sind noch immer in einem solchen Zu-
stand, dass sie als produktive Fischgewdasser gelten diirfen.”

Wir haben die Frage der Selbstreinigung der Gewdsser, an
deren Untersuchung Surbeck in hohem Grade beteiligt ist, etwas ein-
gehender behandelt, da es sich um Fragen von grosser Bedeutung
handelt. Aber sehr bald erwuchs Surbeck noch ein neues Arbeits-
und Pflichtengebiet in den Bauten unserer Kraftwerke. Talsperren
und Stauseen sind fiir die Fischerei naturgemiss von grosster
Tragweite.

Da sind einmal die Staumauern selbst. Nicht nur der fiir die
Schweiz nun endgiiltig verlorene Lachs, sondern auch sehr viele
andere wichtige Nutzfische fithren jahrliche Laichwanderungen
aus. So steigen z. B. die Seeforellen im Winter aus unseren Seen
zur Eiabgabe in die Fliisse hinauf. Auch die Aeschen und Nasen
haber einen starken Wandertrieb. Aber fiir alle diese Reisenden
bilden die hohen Stauwehre uniiberwindliche Hindernisse, wenn
nicht besondere treppenartige Fischpidsse eingebaut werden, in
denen die Fische bei verminderter Stromung von Stufe zu Stufe
aufwarts steigen koénnen. Heute sind alle Kraftwerke gehalten,
solche Fischleitern einzubauen. Sie bieten, mit Fangreusen ver-
sehen, wertvolle Durchgangsstellen, an denen die Fischwande-
rungen und speziell die Wanderungszeiten verfolgt werden konnen.

Dann aber bieten die Stauseen selbst hdchst interessante Pro-
bleme, denen Surbeck als Wissenschaftler und Praktiker nachging.
Stauseen sind Neuschopfungen. Wie werden sie besiedelt? Fiir
welche Fischarten bieten sie ein zusagendes Gewidsser und wel-
che Veridnderungen machen die Fische in dieser neuen Umwelt
durch? Tiergeographie, Fischereibiologie und praktische Fische-
reifragen beriihren sich hier. Surbeck hat diese Fragen fiir den
Stausee des Kraftwerkes Eglisau (1923 und 1926) und fiir den
Wohlensee bei Bern (1923) untersucht. Die beiden Seeschépfun-
gen haben sich sehr verschieden entwickelt. Der Eglisauer Stau
wurde ein fischtiichtiges Gewidsser. Die zuerst noch vorhandenen
Forellen und Aeschen traten zwar in den Hintergrund. Auch Fel-
chen konnten hier kein zusagendes Dasein finden, da sich kein
freies Plankton entwickelte. , ,Aber die Beschaffenheit der Ufer-

9
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flora und Fauna begiinstigt das Gedeihen des Barsches (des Egli),
der kleineren Weissfischarten und damit auch des Hechts, der
berufen sein kann, im Eglisauer Stausee die Rolle des Haupt-
nutzfisches zu spielen. Die Ausnutzung der Bodennahrung wird
nach Lage der Dinge am ehesten durch die Pflege eines guten
Barbenbestandes herbeizufithren sein.“ (Surbeck 1926).

Weniger schon, trotz anfinglicher Hoffnungen, ist das Dauer-
bild des Wohlensees. Hier ist die Verschmutzung durch die
nahe Stadt Bern so gross, dass kaum Aussicht besteht, aus diesem
See ein gutes Fischgewdisser zu machen.

Das dritte Problem fiir die Fischerei, das im Bereich der Tech-
nik liegt, sind die Fluss- und Bachregulierungen. Konnte auch vom
Standpunkt der Volkswirtschaft gegen die Regulation und die
Kanalisation der Fliisse nichts eingewendet werden, so suchte
Surbeck doch wenigstens die kleineren forellenreichen Biche, die
unser Mittelland in so grosser Zahl besitzt, zu retten. Lassen wir
ihn selbst sprechen: Die Frage, sagt er, wird um so brennender,
»,je mehr man im Interesse einer vermehrten Bodenproduktion
zu Entsumpfungen und Bachregulierungen schreiten wird. Da wird
einfach drauflos reguliert: je gerader ecin Gewisser verlduft,
je ebener die Sohle und je glatter die Ufermauern, je lingere
Strecken in Betonschalen, um so besser, um so ,schoner. Um
die ,,paar Fische‘“ braucht sich doch weiss der Himmel ein Was-
serbauingenieur nicht auch noch zu kiimmern. Wenn man aber
weiss, wie die wichtigen Interessen der Fischerei sich oft mit
ganz einfachen Mitteln bei Gewdisserregulationen wahren lassen,
so darf man wohl fordern und wiinschen, dass sich auch bei uns
die Dinge bald zum besseren wenden mochten.“

Die eben formulierten Bestrebungen dienen naturgemass in er-
ster Linie der Fischerei. Aber es liegt in der Natur der Sache,
dass sie gleichzeitig auch der Naturschutzbewegung einen Dienst
erweisen. Zwar haben in gewissem Grade Vogelschutz und Fi-
scherei widersprechende Ziele. Denn die Vogelschiitzer wollen
auch unsere Wasserraubvogel erhalten wissen, die der Fischer
bekdampft. Aber von hoherem Gesichtspunkt aus gesehen, stehen
doch beide auf der gleichen Seite, denn sie brauchen eine von
der Industrie nicht vollstindig ,,aufgefressene‘ Landschaft. So
redete Surbeck einem Ausgleich das Wort. ,,In der Verfolgung der
Fischfeinde ist weises Mass zu halten. Von Bruteinrichtungen
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und Fischteichen freilich sind Fischfeinde mit allen Mitteln fern-
zuhalten. An Fliissen und Seen aber sollte nicht der letzte Tau-
cher oder Eisvogel niedergeknallt werden.* (Aus den Leitsatzen
fir den Unterricht an der landwirtschaftlichen Schule Riiti bei
Bern. 1917.)

Nur allmédhlich haben die Anstreigungen gegeniiber der Ver-
dringung der Fischerei durch die Industrie zum Erfolg gefiihrt.
1932 konnte er endlich schreiben: ,,Man ist jetzt doch so weit
gekommen, dass alle Projekte fiir Seeregulierungen, Flusskorrek-
tionen, Kraftwerkbauten und dergleichen vor ihrer Ausfithrung auch
der Fischereibehdrde zur Einsichtnahme und zur Priifung vor-
gelegt werden miissen. Dank dieser Praxis ist es in den meisten
Féillen moglich, allzu tiefgreifende Schiaden durch entsprechende
Konzessionsbedingungen zu verhiiten. Erfreulicherweise finden
diese Probleme ,jauch bei den Technikern selbst immer mehr Be-
achtung** (Ernte S. 109). Moge dies auch nach dem Tode Sur-
becks so bleiben. '

Als letzter Abschnitt aus dem vielseitigen Arbeitsgebiet Sur-
becks seien endlich die Fischkrankheiten und Missbildungen ge-
nannt. Dem Fischereiinspektor und freundlichen Ratgeber kamen
naturgemiss neben gesunden Fischen auch zahlreiche Fille von
Abnormitaten und Infektionen in die Hinde. Er hat immer wieder
die interessanten Fille herausgegriffen, in der Fischereizeitung
veroffentlicht und abgebildet. So findet sich in dieser Zeitschrift
wohl kein einziger Jahrgang, in dem nicht ein oder zwei kurze
Artikel Surbecks unsere Kenntnis in dieser Richtung vermehrt
hétten. Die Fischereizeitung ist recht eigentlich ein Archiv fiir Fisch-
krankheiten und Abnormitéten bei schweizerischen Fischen geworden.

Spezieller hat sich Surbeck in Artikeln von 1911 und 1923
mit der Furunkulose befasst. Diese verderbliche Krankheit be-
ruht auf einer Infektion durch das Bacterium salmonicida und ist
charakterisiert durch eine starke Vereiterung des Korperinnern.
Sie ist epidemisch und befillt gerade unsere wichtigsten Speise-
fische, die Forellen, Aeschen, Barben und andere. Die kran-
ken Fische stecken die gesunden an, gehen zugrunde und sind
kaum mehr verwendbar. Die Jahre 1909 und 1910 waren beson-
ders schlimm. Die Krankheit kam von Deutschland den Rhein
hinauf und drang, Fischsterben verbreitend, mit grosser Schnellig-
keit bis in entlegene Gewisser, z. B. die Emme, die Orbe und
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glarnerische Biche vor. Surbeck sah, dass die Uebertragung nur
zum Teil von Fisch zu Fisch, zum Teil aber auch durch den Men-
schen selbst geschieht mit sorglosem Fischversand und dem Weg-
werfen von Abfillen kranker Fische. Infolge dessen gab er seiner
Untersuchung auch eine praktische Folge: Er reichte am inter-
nationalen Fischereikongress in Rom einen Antrag ein auf sinn-
gemisse Erweiterung der Viehseuchen-Gesetzgebung. Die wich-
tigsten infektidsen Fischkrankheiten sollten in -das bestehende
Seuchengesetz eingeordnet und 4hnlich behandelt werden wie
Maul- und Klauenseuche und andere Vieherkrankungen. ,Wenn
die gesetzliche Anzeigepflicht vorgeschrieben wird, wenn der Han-
del und der Versand derart erkrankter Fische verboten und unter
Kontrolle gestellt werden kann, dann erst wird es moglich sein,
die Ausbreitung verheerender Fischseuchen wirksam zu bekdmp-
fen‘“ (1911).

Das hier formulierte Ziel ist auch heute erst teilweise erreicht,
indem Surbeck zur Instruktion der Grenztierdrzte im Sinne seines
Antrags beigezogen wurde.

* * *

Moge der Leser aus dem knappen Ucberblick iiber Surbecks
Lebensarbeit erkannt haben, in welch hohem Grade unser Freund
wissenschaftliche und praktische Befihigung mit rastloser Ar-
beit und Treue zum Beruf vereinigte.

Kehren wir noch einmal kurz zu den Anfingen zuriick. Georg
Surbeck, der Sohn eines Basler Zuckerbickers, durchiiuft mit
Auszeichnung das humanistische Gymnasium seiner Vaterstadt. Er
interessiert sich schon friith fiir die Naturwissenschaften, bereitet
sich jedoch zunichst fiir den Lehrerberuf vor und absolviert das
Gymnasiallehrerexamen. Aber die Zoologie, und zwar die Feld-
Zoologie, zieht ihn machtig an. Er promoviert als Schiiler F. Zschok-
kes, des Fiihrers der schweizerischen zoologisch-hvdrobiologischen
Schule, mit einer Arbeit iiber die Molluskenfauna des Vierwald-
stittersees (1899). Dann empfahl ihm sein Lehrer, in Miinchen
weiter zu studieren. Hofer, der Fischereispezialist, ,,erkennt mit
raschem Blick die Gaben des jungen Forschers und seine persdn-
lichen Vorziige im Umgang mit Menschen. Er verschafft ihm
praktische Arbeit als Fischereibiologe. Bald steigt er zum Fi-
schereiinspektor und bayrischen Landesbevollmichtigten auf.3)

3) Aus dem Nikrolog von P. Steinmann, Fischereizeitung 1936, N.. 10.
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Es mogen gerade die Vielseitigkeit und die Beweglichkeit gewesen
sein, die Surbeck auf dem Gebiete der Fischerei zum Erfolg fiihr-
ten, wo der Zoologe und Botaniker, der Chemiker und der Volks-
wirtschafter zusammenarbeiten miissen.

Dass er von 1909 an seine Arbeit fiir unsere heimatlichen Ge-
wisser und fiir ein bodenstindiges Gewerbe einsetzen konnte,
dass sein Beruf ihn in die Natur hinaus fiihrte, dass er sich zudem
fiir die Erhaltung unserer natiirlichen Landschaft einsetzen konnte,
das alles mag ihm eine besondere Befriedigung gegeben haben.

Er, der so wenig aus sich machte, wurde in Fischereifragen
eine internationale Autoritit und leistete der Schweiz bei interna-
tionalen Beratungen die wertvollsten Dienste. Da mehrere bedeu-
tende Gewisser auf schweizerischem Grenzgebiet liegen, vor al-
lem der Bodensee, der Rhein, der Genfersee und die oberital-
ienischen Seen, so ergaben sich immer wieder Probleme, die von
internationalen sachverstindigen Kommissionen bearbeitet werden
mussten. Surbeck hat auf diesem exponierten Posten und spe-
ziell in der Rheinkommission sehr umfangreiche Arbeit geleistet,
und das vollkommene Vertrauen seiner Kollegen aus den Nach-
barlindern besessen.

Sein spezielles Arbeitsgebiet hinderte ihn nicht, an allen neueren
Fragen der zoologischen Wissenschaft lebhaftesten Anteil zu neh-
men. Er war in unserer Naturforschenden Gesellschaft ein gern
gehorter Vortragender und diente ihr iiberdies als Vorsitzender
wihrend der Jahre 1918 bis 1920 und als Beisitzer im Vorstand
wihrend zahlreicher Jahre. In unseren zoologischen Referier-
abenden war er ein gern gesehener Freund, der uns mit der an-
gewandten Biologie verband.

Rede und Schrift ging ihm leicht und gliicklicherweise stand
seiner gewandten Feder ein vortrefflicher Wirkungskreis zu Ge-
bote: die schweizerische Fischereizeitung. Es ist nicht ein klei-
nes Stiick Arbeit, das er hier geleistet hat. Diese angesehenste
schweizerische Monatsschrift fiir Fischerei verliert in ihm den
Redaktor der letzten 15 Jahre, den Autor unzihliger Aufsitze.
Er hat es verstanden, Wissenschaft und humorvolle Unterhaltung
zusammenzubringen. Neben den Zahlenreihen der Fangstatistik,
den Arbeiten iiber Abwisser und Stauseen stehen seine unterhal-
tenden Kongressberichte und Reiseschilderungen ,von teils amt-
lichen, teils Ferienreisen®, die ihn durch die Schweiz und als
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Delegierten durch ganz Europa fithrten. Man spiirt deutlich, dass
solches Schreiben ihm Lust und Erholung war. Auch die zwar
seltenen, aber bestrickenden Beitrage in Versform, wie ,,Die Me-
moiren eines denkenden Hechts“ seien nicht vergessen.

Unter dieser leicht sich gebenden Oberfliche verbarg Surbeck
eine starke und treue Seele, die es trieb, von allem Aeusseren weg
tapfer in die vielseitigen Zusammenhinge des Lebens einzudringen,
die sich bemiihte, die Schwere des Lebens mit philosophischem
Sinn zu meistern. Wie tief ihm dieses Bediirfnis ging, bewies
er wahrend der letzten Krankheitsjahre. Neben den noch durch-
fithrbaren Amtsgeschiften lebte er in den Werken grosser Meister,
in der romischen Geschichte eines Momsen, in den Biichern Ja-
kob Burckhardts und vieler anderer. Es schien, als konne er,
nun die Umwelt allmidhlich von seinem Krankenbett zuriicktrat,
nicht davon lassen, noch einmal nachzuschen, was der mensch-
liche Geist aller Zeiten an stirksten Dingen hervorgebracht hat.

Was das Leben ihm an Schonem und Schwerem brachte, teilte
und trug er mit einer lebensmutigen, energischen Gefihrtin, die
ihn durch 30 Jahre seines Lebens begleitet hat. Ein einziger Sohn
lebt jetzt in gesicherter Stellung in Kanada.

Veriffentlichungen G. Surbecks.
Wir konnen nur einen summarischen Uszberblick geben:
19000—1909 zahlreiche Artikel in der Allgemeinen Fischereizei-
tung, Miinchen und in der Zeitschrift fiir Fischerei,
Berlin.

1908—1936 Etwa 150 Artikel und grdssere Arbeiten in der
Schweizerischen Fischereizeitung.

Ausserdem: Revue Suisse de Zoologie 1899 (Dissertation),
Festschrift fiir Zschokke 1920 (Zur Kenntnis der schweizerischen
Coregonen). Die Arbeiten zusammen mit P. Steinmann sind
grosstenteils in der Zeitschrift fir Hydrologie (Verlag Sauer-
linder, Aarau) erschienen: 1910, 1031, 1034. Eine Wiirdigung
der Surbeckschen Lebensarbeit wurde — von zahlreichen anderen
abgesehen — im Ausland gegeben von W. Koch in der Badischen
Fischereizeitung 1936. Heft 0.

Wir danken der Redaktion und dem Verlag der Schweizerischen

Fischereizeitung (Kunz, Pféffikon, Ziirich) fiir die Ueberlassung
des Clichés vom Bild des Verstorbenen.
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