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Dr. Th. Studer.

Die Thierwelt in den Pfahlbauten des

Bielersee's.
Mit 5 Tafeln.
Vorgetragen am 13. Januar 1883.

Die Pfahlbauten des Bielersee’s, welche bis vor zehn
Jahren nur hochst unvollkommen bekannt waren, haben
sich seither darch die Canalisationsarbeiten im Aare- und
~ Ziehlgebiet und die dadurch bewirkte Tieferlegung des
Seeniveau’s als zahlreiche und ergiebige Fundstitten fiir
die Culturreste des merkwiirdigen Volkes gezeigt, das in
vorhistorischer Zeit auf unsern Seen sich ansiedelte. Die
durch das Sinken des Seespiegels vollstindig trocken ge-
legte Culturschicht erlaubte auch eine systematische Aus-
beutung wie sie bei anderen Seen, wo Zange und Drague
angewendet werden miissen, kau mmoglich ist. Neben den
reichen Fundstiicken von Artefakten wurden auch die
Thierknochen mit Sorgfalt gesammelt und kamen mit
genauer Fundortsangabe an das Berner Museum fiir
Naturgeschichte. Beim Ordnen und Bestimmen dieser
 Knochen ergaben sich in Bezug auf das Vorkommen der
Thiere in den verschiedenen Stationen Resultate, welche
mir der Veroffentlichung werth schienen. Aus der Unter-
suchung der Artefakten hatte sich ndmlich herausgestellt,
dass die verschiedenen Stationen sehr verschiedenen
Epochen der Culturentwicklung entsprechen. In der einen
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sehen wir die Fabrikation der polirten Steininstrumente
noch in ihren Anfingen, in anderen ist sie zu einer Ent-
wicklung gelangt, die kaum mehr iibertroffen werden kann,
in einer dritten hat das Kupfer als erstes Metall Eingang
gefunden und endlich finden sich solche, wo die Bronze
das Steingerdth vollkommen verdriangt hat.

Es schien mir nun von zoologischem wie namentlich
historischem Interesse zu sein, auch die Wandlungen der
Thierwelt, namentlich der Hausthiere, in jenen gewiss
verschiedenen aufeinanderfolgenden Zeiten angehorigen
Epochen zu verfolgen und darzustellen.

Die vorliegenden Untersuchungen erstrecken sich nur
auf die Stationen des Bielersee’s. Ich bin weit entfernt
den sich daraus ergebenden Sitzen eine allgemeine Giiltig-
keit zusprechen zu wollen. Andere entfernte Gebiete
mogen sich, wenn auch die culturelle Entwicklung im
Grossen und Ganzen denselben Weg verfolgte, doch im
Einzelnen, z. B. in Bezug auf die Hausthierzucht ver-
schieden verhalten haben. So gut wie noch heute die
grossen Verkehrszentren gegeniiber entlegenen und ab-
geschlossenen Théilern um erhebliche Zeit vorgeschritten
erscheinen, konnte damals an den grossen Seen, wie
am Bieler- und Neuenburgersee, die Cultur schon in
hohere Bahnen eingelenkt sein, wihrend der Pfahlbauer
an den abgelegenen Seen von Moosseedorf, Inkwyl oder
am Burgsee noch in primitivster Weise den Kampf um’s
Dasein fithrte; und so gut am Ostufer des Bodensee’s
noch die alte kurzhdrnige Rasse des Rindes fortbesteht,
wihrend das schweizerische Mittelland die Kulturrasse
des Frontosus-Rindes zu hoher Entwicklung gebracht-hat,
ebenso konnten, wie die letzten Ausgrabungen bei Steck-
born zeigen, dort die primitiven Formen des Rindes bis
in die hohere Kulturentwicklung der Steinzeit reichen,
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wihrend am Bielersee zur gleichen Epoche schon mannig-
faltige Kulturrassen geziichtet wuarden.

Nach der Altersfolge geordnet sind die untersuchten
Stationen des Biclersee's folgende: , Schaffis (Chavannes),
Lattrigen, Liischerz (Locraz), Vinelz (Fenils), Morigen.
Stationen wie Swuz, Ligerz, Gerlafingen boten noch zu
wenig Material, um hier beriicksichtigt zu werden. Die
Station Nidau-Steinberg zeigt eine solche Mischung aus
verschicdenen Kulturepochen, dass aus dem daher stam-
menden Material keine reinen Resultate zu erwarten sind.

Sckafﬁs (Bericht an die TWt. Direktinn der Entsumpfungen
iiber die Ausbeutung der Pfallbauten des Bicle.see’s 1875 —74, von
E. v. Fellenberg 1875.) gehort nach E. v. Fellenberg einer
iltern Periode an als Lattrigen und Liischerz, ,wo die Be-
arbeitung von polirten Steinartefakten noch in ihrem Anfang
war, wihrend die prachtvollen Feuersteinwerkzeuge noch
den Culminationspunkt der frithern Epoche, der palaeoli-
thischen, zeigen. Uebereinstimmend mit dem Charakter so-
wohl der Steinwerkzeuge als auch der Horn- und Knochen-
artefakten ist der rohe Zustand der Topferwaaren, der von
dem in der frithern Hoéhlenepoche gefundenen sich nicht
unterscheidet, und dem allerersten Anfang dieses Kultur-
zweiges angehort.“ Von Kulturpflanzen zihlt Hr. Dr. Uhl-
mann ebenda folgende auf: Lein (linum angustifolium),
Waizen triticum vulgare anticum und triticum vulgare
compactum.

Einer hohern Kulturstufe entspricht die Station
Lattrigen und die innere Station von Liischerz; Fellenberg
schreibt dariiber : ,Aus Liischerz besitzen wir einen Reich-
thum von Gegenstidnden in Stein, Horn und Knochen, eine
Vollendung der Arbeit der Artefacten, wie in keiner
andern Station der Schweiz; es zeigt sich hier eine Art
Wohlstand, ja Luxus in einzelnen Branchen der Fabrikation,
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welche uns das Alter der Station in die spitere Steinzeit
versetzt.

Eine weiter seewirts angelegte Station bei Liischerz
und die im letzten Sommer von Hrn. E. ». Fellenberg
entdeckte und ausgebeutete Station bei Vinelz zeigen einen
noch weitern Fortschritt. Neben den Stein- und Knochen-
gerithen der vorigen Epoche finden sich hier Steinixte,
die zum Durchstecken einer Handhabe durchbohrt sind,
wéhrend in frithern Perioden die Aexte in ein Loch der
keulenféormigen Handhabe direkt oder vermittelst einer
Hirschhornfassung befestigt wurden. Bei grosserer Wucht
des Instruments sind hier statt einer Schneide zwei ge-
wonnen, oder kann hier das Instrument auf der einen
Beite als Axt und auf der andern als Hammer benutzt
werden. Der wichtigste I'ortschritt aber, welcher sich in
diesen WStationen zeigt, ist die Benutzung von Metall;
freilich ist es erst das Kupfer, das zu einzelnen dngstlich
den Steinwerkzeugen nachgebildeten Instrumenten Ver-
wendung findet, aber der Vortheil, zahlreiche Instrumente
in kurzer Zeit durch den Guss herzustellen, die Wochen
und Monate erfordern, aus sprodem Stein geschlagen und
geschliffen zu werden, musste bald diesen neuen Hilfs-
mitteln weitere Verbreitung verschaffen.

Analoge Stationen sind bei Suz und Gerlafingen
(Gérofin) vertreten, von denen aber noch zu wenig Material
zu Gebote steht.

In der Station Mirigen sind wir in die volle Ent-
wicklung der Bronzekultur getreten, Stein- und Knochen-
werkzeug ist verdrdngt von den mannigfaltigen Gerithen
in Bronze. Die plumpe Steinaxt hat dem Bronzebeil zur
Arbeit und dem Bronzeschwert zur Wehr weichen miissen.
Wohlstand und Behagen am Leben ‘zeigen die zahlreich
vorhandenen Schmucksachen, die zierlichen Arm- und
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= Beinspangen, die mannigfachen Schmucknadeln. Auf emsigen
Ackerbau lassen die zahlreich vorhandenen Reibsteine,

- Kornquectscher, Getreidekdrner, Brod, u. s. w. schliessen.
Doch ich will die Schilderung dieser eigenthiimlichen und
hohen Kultur kundigerer Feder tiberlasssen und verweise
daher auf die schonen Arbeiten von Keller, Desor, Fellen-
berg und Gross.

In Vorliegendem mochte ich nun versuchen, die
Wandlungen der Thierwelt, speziell der Hausthiere wih-
rend dieser, gewiss iiber Jahrtausende sich erstrecken-
den Zeit zu verfolgen. Nach den Kklassischen Arbeiten
Riitimeyer’s darf man kaum hoffen neue, zoologische
Thatsachen zu finden, aber auf Grund jener mag es
immerhin von Interesse sein, in konkreten Beispielen die
Succession der einzelnen Typen zu verfolgen, wodurch wir
neue Anhaltspunkte iiber das sich entwickelnde Kulturleben
jener Volker erlangen. -

Betrachten wir zunichst summarisch die wilden Siuge-
thiere und das Verhiltniss ihrer zuriickgelassenen Reste
zu denen der Hausthiere der respektiven Stationen, um
nachher die einzelnen Hausthiere im Einzelnen zu ver-
folgen. Von wilden Sidugethieren treffen wir schon in
den d#ltesten Stationen die Vertreter unserer westeuro-
péischen FFauna; mechrere ihrer Arten leben zwar nicht
mehr in unserem engern Vaterlande und sind durch den
Menschen allmidhlig nach dem Nordosten unseres Kon-
tinentes verdringt worden, eine Art, der Urstier, ist
sogar noch in historischer Zeit ausgerottet worden, aber
die Verdringung hat nicht durch die Naturverhiltnisse,
sondern durch den Menschen stattgefunden. Reste von
Alpenbewohnern, Murmelthieren, Gemsen, Steinbock treffen
wir dusserst selten, ein Beweis, dass diese schon damals
ikr jetziges Verbreitungsgebiet auf den hohern Alpen
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inne hatten, wohin die Bewohner der Pfahlbauten ihre
Jagdausflige nicht ausdehnten.

Es folgt hier das Verzeichniss der bis jetzt im Bielersee
gefundenen wilden Siugethiere :

Insectivora.
Erinaceus europseus L. der Igel.

Carnivora.

Felis lynx L. der Luchs.
Felis catus L. Wildkatze.
Canis lupus L. Wolf.

Canis vulpes L. Fuchs.

Ursus arctos L. Brauner Bar.
Meles taxus Schreb. Dachs.
Mustela martes L. Edelmarder.
Mustela forna L. Hausmarder.

Rodentia.

Castor fiber L. Biber. Noch zu Gessner’s Zeiten in
der Schweiz nicht selten, ist der-
selbe in Europa gegenwirtig auf
wenige Orte beschrankt, Oester-
reich, Russland, Skandinavien,
ferner auf die grossen Strome
West-Asiens.

Sciurus vulgaris L. Eichhornchen.

Lepus timidus L. Feldhase.

Artiodactyla non ruminantia.
Sus scrofa ferus L. Wildschwein.

Artiodactyla ruminantia.

Cervus alces L. Elch. In Europa noch in Ostpreussen
und Nordrussland.
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Cervus elaphus L. Edelhirsch. In der Schweiz nicht
mehr Standwild.
Cervus capreolus L. Reh.
Rupicapra tragus Gray. Gemse.
Bison europeus. Wisent. Bison. Nur noch in Lithauen
und am Kaukasus wild.
Bos primigenius Boj. Ur. Tur.

Diese gewaltige Rinderart, welche zuerst in den Ab-
lagerungen der Diluvialzeit in Europa auftritt, lebte wild
noch in den ersten zehn Jahrhunderten unserer Zeit-
rechnung in Deutschland und noch bis in den Anfang des
17. Jahrhunderts in Polen, wo die letzten im 1. Jahrzehnt
des 17. Jahrhunderts ausstarben. (Siehe dariiber Wrzes-
niowskt. Zeitschrift fir wissenschaftliche Zoologie 30. Band
Suppl. 3. Lleft Seite 493—555) Eine Nachkomme dieses
Wildes lebt noch in halbwildem Zustande in einigen Wild-
parken Englands und Schottlands.

Nach den einzelnen Stationen finden sich die wilden
Thiere, wie folgt, vertreten :

,In der dltesten Station Schaffis ist das Vorkommen
der Jagdthiere fast gleich dem der Hausthiere und zwar
sind von wilden Thieren in auffallender Weise die Pelz-
thiere, Marder, Fuchs, Biber reichlich vertreten. Folgende
Arten liessen sich aus den Knochenresten konstatiren:

Erinaceus europeus L. Der Igel, einige Unterkiefer
und Extremitdtenknochen.

Mustela foina L. Steinmarder, sechs ganze Schéidel
und zahlreiche Extremititenknochen.

Mustela martes L. Edelmarder, ein Schidel und
Extremitiatenknochen.

Meles taxus L. Dachs, Reste mehrerer Individuen,
darunter ganze Schédel.
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Ursus arctos L. Der braune Bir, ein Unterkiefer
und lange Skeletknochen, sowie durchbohrte KEckzdhne
zeigen, dass dieses Raubthier damals in unsern Wildern
nicht zu den Seltenheiten gehorte.

Canis vulpes L. mehrere vollstindige Schéidel und
andere Skeletknochen.

Sus-scrofa L. Wildschwein, nicht sehr hiufig.

Gemse, von diesem Alpenbewohner wurde nur ein
Hornzajfen gefunden, der sich in der Uklmann’schen
Sammlung befindet.

Hirsch, mehrere Geweihstiicke, Knochen; die grisste
Zahl derselben zu Instrumenten verarbeitet.

Rel, viel seltener als der Hirsch.

Elen, von diesem grossen Hirsch fand sich nur ein
Geweihende.

FEichhiornchen, einige Extremititenknochen.

Biber, sehr hiufig.

In Lattrigen sind die Reste von wilden Thieren noch
sehr hiufig, doch treten sie gegen die der Hausthiere
bedeutend zuriick. Wihrend in Schaffis unter den wilden
Thieren noch die Pelzthiere cine grosse Relle spielten,
sind sie hier spirlicher vertreten, dafiir sind die Reste
des Hirsches ungemein zahlreich.

Ein grosser Theil von Gerithen, Fassungen von
Steinbeilen, Meisselhalter, Nadeln, Himmer, Dolche, Pfeil-
spitzen, Lanzen, Hacken. Seilrechen, Netzwirker sind
aus den dichten Extremitéitenknochen des Hirsches oder
aus seinem Horn gefertigt. Zahlreiche noch unbear-
beitele Geweihenden legen Zeugniss davon ab, dass
dieses Thier nicht nur in ungeheuern Rudeln die Wilder
bevilkerte, sondern auch eine Grosse erreichte, welche
der seines kanadischen Verwandten, des Wapiti, in Nichts
nachgab. Neben dem Hirsch treffen wir hier noch als



Jagdthiere den gewaltigen Ur und den Bison, deren Reste
bis jetzt in Schaffis noch nicht zum Vorschein gekommen
sind. TFolgendes ist in kurzem das Verzeichniss der bis
jetzt konstatirten Thiere: ,Wildkatze, Fuchs, Marder (ein
einziger Schidel), Dachs, Biar, Wildschwein, letzteres sehr
zahlreich und von bedeutender Grisse, Hirsch, Reh (nicht
hdufig!, Elen, Bison (vom Bison fanden sich Unterkiefer
und simmtliche Extremititenknochen nebst einigen Wirbeln,
die alle zu einem Individuum gehéren), Bos primigenius
Boj. der Ur. Von diesem riesigen Wilde fanden sich
Reste, die zu wenigstens zwei Individuen gehoren, die-
selben bestehen in Gelenkenden von Extremititenknochen
und gehorten kolossalen Thieren an. Hier einige Maasse:

Unterer Gelenkkopf des linken Femur :

Breite zwischen den Condylen 137 mm.
Grosster Sagittaldurchmesser: 170 mm.

Oberer Gelenkkopf des Humerus:

Transversaldurchmesser vom Mittelpunkt des Gelenk-
kopfes bis zur Aussenkante des Trochanter minor 145 mm.

Sagittaler Durchmesser vom Hinterrand des Trochanter
major zum Vorderrand des 'Trochanter minor 150 mm.

Gemse, eine Hirnschalenhilfte mit abgeschlagenen
Hornzapfen. (Siche dardber « Mittheilungen der naturforschen-
den Gesellschaft Bern, 1880.)

Biber, hdufiger als in Schaffis.

In Liischerz finden wir in Bezug auf die wilden Thiere
dieselben Verhiltnisse wie in Lattrigen. Zu den Erwéahnten
kommt hier nur noch der Fund eines einzigen Humerus
vom Luchs, dessen Reste in gleichem Verhiltnisse vor-
handen wie die der Gemse, andeuten mochten, dass
dieses Raubthier vielleicht schon damals die hohern Re-
gionen den tiefern vorzog und desshalb nur hochst selten



den Seebewohnern zur Jagdbeute wurde. Ein anderes
Thier, dessen Knochen bis jetzt nur in dieser Station ge-
funden wurden, ist der gemeine Hase, von dem Reste
von vier Exemplaren vorhanden sind. Der Hase wurde
bis jetzt iiberhaupt sehr selten in den Abfillen der Pfahl-
bauten gefunden, was zu der Vermuthung Anlass gab,
dieses Thier, welches damals so hiufig sein musste wie
jetzt, sei von den Pfahlbauern verschmiht oder gar als
unrein betrachtet worden, wie bei vielen Volkern des
Alterthums und der Jetztzeit. Es ist leicht moglich, dass
der Hase bei dem ungemein reichlichen Wildstand weniger
beachtet wurde, als gegenwirtig, wo er bald das einzige
jagdbare Wild darstellt, doch mochte noch ein anderer
Umstand die Seltenheit seiner Reste in den Pfahlbauten
erkliren. An den Mahlzeiten des Menschen participirte
auch der Hund und dieser mochte die kleineren von den
Mahlzeiten iibrigbleibenden Knochen leicht verschwinden
machen. Ein méssig grosser Hund ist im Stande, die ganzen
Knochen eines Hasen zu verzehren oder wenigstens so zu
zerbeissen, dass sich die spiter gefundenen Splitter nicht
mehr auf ihren Ursprung zuriickfithren lassen. Wild-
schweine, Hirsch, sehr haufig, seltener Elen. Ein Geweih
von 10 Enden.

In der Station Vinelz verhalten sich die Jagdthiere
wie in den vorigen Stationen.

In der Bronzestation von Morigen werden die Reste
der Jagdthiere viel seltener.

Alle Knochen, auch die der Hausthiere, sind mehr
zerschlagen, wodurch die Diagnose der Arten sehr er-
schwert wird.

Alles deutet darauf hin, dass mit der grosseren Aus-
breitung der Kultur, namentlich des Ackerbaus, die Thiere
des Waldes zuriickgedringt wurden und der Mensch sich
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immer mehr friedlichen Beschéftigungen hingab. Hier
sind Reste des Hirsches weit seltener als in friitheren
Stationen, daneben findet sich noch das Reh und in der
fritheren Héufigkeit der Biber. Dieses geschitzte Pelzthier
scheint demnach noch wie frither die Nachstellungen auf
sich gezogen zu haben, Von Raubthieren findet sich nur
noch der Wolf vertreten.

Vogelknochen sind in allen Stationen selten, wohl aus
den beim Hasen angefiihrten Griinden. In allen Stationen
finden sich Knochen vom Singschwan (cygnus musicus L.)
und solche von Enten und Miven.

Die wilden Thiere jener vergangenen Epochen zeigen
in ihrem Knochengeriiste keine Veridnderungen gegeniiber
ihren lebenden Nachkommen. Allerdings zeigt der Hirsch
zur Pfahlbauzeit eine bedeutendere Grosse und ein reich-
licher entwickeltes Geweih, aber derselbe war damals
noch nicht in Forsten gehegt und in seiner freien Bewegung
gehemmt, wie dieses heutzutage der Fall ist.

Nur der Fuchs scheint seit der Zeit der Pfahlbauten
eine kleine Verdnderung in seinem Bau erlitten zu haben.
Der Fuchs der Pfahlbauten war kleiner als der heutige
Fuchs, graciler gebaut, zeigte noch eine geringere Ent-
wicklung der Schlifenleisten, eine etwas spitzere Schnautze.
Der schwerere Kampf um’s Dasein und die bei.geringerem
Wildstand vermehrte Konkurrenz des Menschen im Laufe
der Zeiten scheinen dazu beigetragen zu haben, einen
kraftigen Korper zu entwickeln.

Die Hausthiere.

Schon in der &ltesten Ansiedlung in Schaffis sehen
wir den Menschen von den noch jetzt gepflegten Haus-

sdugethieren umgeben, dem Hunde, Schwein, Schaf, Ziege
und Rind. In der Bronzenepoche tritt zu diesen noch
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das Pferd, das den fritheren fehit. Diese Hausthiere und
ihre Wandlungen haben wir nun im nichsten Abschnitt
im Einzelnen zu betrachten.

Hund.
Tafel L

In Schaffis treffen wir Reste vom Hund in verhéltniss-
missig grosser Anzahl und gut erhalten; mehrere ganze
Schidel und vollstindige Extremititenknochen zeigen, dass
diese Reste nicht von Thieren stammen, welche zum
Zwecke der Nahrung zerstiickelt wurden. Der Umstand,
dass die Schidel fast durchgingig alten Thieren mit ganz
verwachsenen Schiddelnidthen angehoren, zeigt vielmehr,
dass es Thiere waren, welche durch das Alter unbrauch-
bar geworden, abgethan und in's Wasser geworfen
wurden. —

Die vorhandenen Skelettheile gehoren alle der von
Riitimeyer charakterisirten Torfrace, dem Canis domesticus
palustris an, einem Hunde von der Grisse eines Spitzes
und dhnlicher Form nur mit stumpferer Schnauze. Die
Grosse des Schidels jener Hunde vom Foramen magnum
bis zu dem Schneidezahnalveolen gemessen, schwankt
zwischen 132 bis 134 mm. Das Profil ist in der Gegend
der Nasenwurzel eingesenkt, der Schiddel schon gewdlbt,
die Jochbogen schwach entwickelt, die Schlédfenleisten
treten in der Mitte des Scheitels nur im hintersten Theil
zur Bildung einer Crista parietalis zusammen Es ent-
spricht derselbe in allen Detail dem zuerst von Riitimeyer,
dann von Jeitteles, Strobel und Andern beschrichenen Ty-
pus, auf deren Arbeiten ich verweise.

Die Extremitidtenknochen lassen auf ein Thier von
hochstens 40 cm Schulterhohe schliessen, dessen Vorder-
und Hinterbeine ziemlich dieselbe Lénge zeigten. Hier
einige Maasse:
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Linge des Humerus 12,2—13 cm
” » Radius 14,2 cm
5 . Femur 145
P » Tibia 12,7
Anders zeigen sich die Verhiltnisse in den Stationen
von Lattrigen, Liischerz und Vinelz. In den zahlreich
von dort erhaltenen Schiideln und anderen Skelettheilen
sehen wir bei Beibehaltung des allgemeinen Charakters
des Torfhundes eine ungemeine Mannigfaltigkeit in Grosse
und zum Theil in Form auftreten. Wir treffen Hunde,
welche kleiner sind, als der typische Torfhund und andere
welche ihn an Grosse sehr bedeutend ibertreffen.
Am besten wird dieses einleuchten, wenn ich hier die
Lingenmasse der vollstindig erhaltenen Schidel gebe.
Auf 17 Stiick kommt 1 mit 127 mm
1 . 128 ,
. 130
L 135,
il 140 ”
, 142
, 143
n 145,
, 150
, 151
o 154
» 185
, 160
Die zahlreichsten Individuen haben demnach 140 bis
150 mm. Diesen letzteren kann man noch 6 mehr oder
weniger defekte Schidel zurechnen, ein Schéidel, welchem
der Zwischenkiefer fehlt, kann auf 158 mm. Lénge geschétzt
werden, 5 vollstindige Hirnschddel ohne Gesichtstheil ent-
sprechen dem Masse von 135 mm.
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Alles zusammengerechnet, konnen wir demnach fol-
gende Skale zusammenstellen:

Schadel von 127—130 mm = 4
" » 135—140 mm =—= 8
» 5 140—150 mm = 14
. w 100—155 mm = 4

, , 155—160 mm = 4.

Demnach fallt die grosste Zahl 140 — 150 mm Schédel-
lange, im Allgemeinen ldsst sich von diesen sagen, dass
si¢ in jeder Beziehung kriftiger ausgeprigt sind als die
der Schaffiser Form; ein Crista parietalis ist bei den
Meisten stark entwickelt, das Gebiss ist kriftiger, es ist
im Ganzen eine stirkere, kriftigere Rasse. -

Ausser Grossen-Differenzen treten aber bei genauerer
Betrachtung bald noch andere hervor. Eine Anzahl Schidel
zeigt sanfter ansteigende Profillinien und damit combinirt
Fehlen der Scheitelcrista gegeniiber anderen, bei welchen
das Profil in der Gegend der Nasenwurzel sich ecinsenkt
und die Scheitelcrista vorhanden ist. Aus der Vergleichung
mit recenten Hundeschiddeln geht hervor, dass dieser
Unterschied auf Geschlechtsverschiedenheiten beruht. Zwei
mir vorliegende Schidel des egyptischen Strassenhundes,
die nach der Bezeichnung verschiedenen Geschlechtern
angehoren, zeigen dieselben Differenzen. Das Minnchen
hat eine wohl entwickelte Crista parietalis, scharf ab-
gesonderten Gesichtstheil, der Hiindin fehlt die Crista und
das Profil steigt sanfter an.

Ausser solchen auf Geschlechtsdimorphismus beruhen-
den Unterschieden zeigen aber die vorliegenden Pfahl-
bautenschidel noch andere, welche eine beginnende Rassen-
differenzirung andeuten. Wir kionnen Formen mit mehr
spitz zulaufender Schnauze uund solche mit breiter stumpfer
Schnauze unterscheiden. Schon anderorts, (Lin Beitray
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zur Kcenntniss der Hunderassen der Pfahlbauten, Archiv fiir
Anthrop. Bd. XII, Tafel II, Iig. 5 und 6) habe ich auf
diese Thatsache aufmerksam gemacht und dieselbe durch
Abbildungen erldutert; es mogen hier noch weitere Bei-
spiele folgen : Die Tabelle gibt die Maase von drei Schédeln,
welche alle eine anndhernd gleiche Lidnge besitzen; da
bei allen das Os basilare fehlt, so gebe ich hier die Lénge
vom tuber occipitale bis zur Schneidezahnalveole:

I. IT. I11.
167mm 170mm ]67mm

1. Linge des harten Gaumens . . . 82 84 76
2. Grosste Breite des Oberkiefers am

Alveolarand . . . . . . . . b4 62 59
3. Breite zwischen dem vordern Rand

der Eckzahnalveolen . . . . . 26 32 31

Setzen wir die Schidellinge gleich 100, so er-
halten wir:
L II. I1I.
1. 49 49 45,5
2 32.3 36,5 35,3
3. 155 188 185
Die grissten Differenzen zeigen sich hier zwischen
den beiden gleichgrossen Iformen I und III, wahrend II
eine intermediire Form darstellt.
Aehnliche Verhéltnisse finden wir auch bei grosseren
Schideln von 154—160 mm. Hier die Grundlinie vom
vorderen Rand des for. magnum zur Schneidezahnalveole

genommen.
L IL. IIL
155 100 160 100 154 100
1. 85 548 90 56,2 85 55,1
.65 41,9 ‘ 58 86,2 l 60 38,9
3. 30 193 28 17,5 25 16,2
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Hier sind I und II die beiden divergenten Formen
und III zeigt mehr Hinneigung zu der Form mit schmaler
Schnauze, steht aber doch in der Mitte zwischen Beiden.

Wenn wir simmtliche Schidel zusammen betrachten
so konnen wir zwei Reihen aufstellen, deren Ausgangs-
punkt im Torfhund von Schaffis liegt, deren divergirende
Endpunkte die grosse breitschnauzige und die grosse
schmalschnauzige Form sind, dazwischen bleiben aber noch
indifferente Formen, welche die des kleinen Torfhundes
von Schaffis nur in vergrissertem Maassstabe fortsetzen.

Endlich zweigt sich von dem Torthunde noch eine
kleinere Form ab, deren Schiidel mit dem des modernen
Spitzhundes die grosste Uebereinstimmung zeigt., Doch
den besten Aufschluss geben hier die Maase der wichtigsten
Formen, welche hier folgen. In der Wahl der Maase bin
ich im Allgemeinen Jestteles, Woldrich und Anutchkin
gefolgt ; ich fiihre dieselben hier mit Numerirung an. Die
Numerirung der spétern Tabellen bezieht sich auf dieses
Verzeichniss:

1. Linge des Schidels vom Vorderrand des foramen
magnum bis zum Alveolarrand der Schneidezéhne.
2. Yon der Crista occipitalis bis zum Hinterende der
Nasenbeine.
3. YVom Foramen magnum bis zum Hinterrand des
knochernen Gaumens.
Léange des knochernen Gaumens.
Linge der Nasenbeine in der Mittellinie.
Liange der Backzahnreihe.
Linge des Reisszahns am Aussenrande.
Léange der 2 obern Hockerzahne.
Lange der Schauze von den Schneidezahnalveolen
bis zum Hinterrand des foramen infraorbitale.

o



10. Lénge der Schnauze bis zum vorderen Rand der
Augenhdihle.

11. Breite der Stirn zwischen dem processus orbitales,

12. Grosste Breite der Oberkiefer lings des Alveolarrandes.

13. Breite zwischen den Jochbogen.

14. Grosste Breite der Nasenbeine nach vorn.

15. Grosste Breite des Nasenloches.

16. Grosste Breite des Schéidels an der sutura temporo-
parietalis. ‘

17. Breite zwischen den obern Ridndern der meatus audi-
torius externus.

18. Kleinste Entfernung zwischen den Augenhdhlen.

19. Breite der Schnauze zwischen dem Vorderrand der
Eckzahnalveolen.

20. Hohe des Schédels von der pars basilaris zur sutura
sagittalis.

21. Hohe der Schnauze in der Hohe des foramen infra-
orbitale.

22. Breite der Schnauze zwischen dem Hinterrand der
Eckzahnalveolen,

| Hund ) Kleu;e Rasso Spitzhundartigo Moderner

j von Sehaffis von Lattrigen | Rasse v. Lattrigen Spitzkiund

1134 100 [127 (100 [126 100 [120 100

2] 87 | 64,9| 82 | 647 83 658 82 683

3. 60 | 44,8| 57 | 44,8 57 | 452| 54 | 45

4| 55,21 70 © 552| 69 | 54,7| 66 | 55

.5. 50 | 32| —  — | 46 | 86| — @ -

6| 55 | 41 | 54 425| 54 | 42,8 456%) 37,5

7| 135] 11,5] 16 1 12,6f 14 | 11,1 13,5 11,2

8| 15 11,2 16 12,6( 15,1] 11,9 10 8,3

9.1 49 36,5 46 36,2 44,5 35,3 44 36,6

1101 65 & 485 62  488] 60 | 47,6] 57 | 47,5

11.] 45 ' 335| 35 27,5 38 | 30,1] 36 ! 30

12.] 53 | 89,5] 51 | 40,1f 48,5 385| 48 @ 40 |

*) Der vordere Liickz. fehlt.
Bern. Mittheil. 1883. Nr. 1044,
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Hund Kleine Rasse Spitzhundartige Moderner

von Schaffis vou Lattrigen | Rasse v.[Latirigen Spitzhund
, : ]
87 [ 649 — | — | — ' — | 77 | 642
13,5 10,1| — — 12 95| — —
18" | 134 18 | 142]| 18 | 142]| 18 | 15 &
52 38,8| 52 40,9] 51 40,5 51 42,5 |
49 | 36,6 46 | 36,2| 45 | 35,7| 43,5| 36,2
50 2241 25 19,7] 28 22,21 26 21 |
23 17,11 23 18,11 19,5 15,5] 19 | 15,8
49 36,5| 49 38,6 48 38,1] 48 40 |
25,6 19 24 18,9 24 19 21 17,5

29 21,6 26 2041 23 18,2 23 19,1
Schmalschnanzige Rasse ﬂ

1. Schaffis II. Lattrigen III. Lischerz IV. Lattrigen
1.|124 100 {135 [100 |151 100 |160 |100 1
2.| 87 £4,9| 88 65,2 97 64,21 98 61,2
3.] 60 | 448] 61 | 45,2] 68 45,1 70 43,7
4.| 74 | 55,2| 74 . 54,81 83 54,91 90 56,2
5.1 50 37,21 b1 ; 37,8 — — 61 38,1
6.1 55 41 hh 40,7 60 39,71 63 39,4
7.1 15,5 1L,5] 15 11,21 17 11,2 18 11,
8.] 15 1,2] 16 11,8 17 11,21 18 11,2
9.1 49 36,6] 43 35,6 54 35,7| 57 35,6
10.] 65 485| 66 49.6| 78 51,6 81 50,6
11.]1 45 33,0 44 32,6 51 33,8| 52 32,5
12.1 53 39,51 53 39,3 56 37,1 58 36,2
13.] 87 64,9] 85 62,91 — — 98 61,2
14.1 13,51 10,1 10 T4 — — | 18 11,2
15.1 18 13,4] 16 11,91 18 11,9 21 13,1
16.] 52 38,8 H4 40 55 36,4 57 35,6
17.1 49 36,6| 46 34,11 50 33,1 54 33,7
18.1 30 22,41 30 22,21 36 23,8] 36 22,5

19.1 23 17,1} 20 14,81 22 14,6 28 17
20.1 49 36,5 49 36,31 52 34,41 55 34,4
21.] 25,5 19 25 18,6 28 18,51 31 17,5

22.1 29 21,61 26 19,21 30 19,9 3% 19
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Diese letztern Schéidel zeichnen sich durch eine deut-
liche Crista parietalis aus, die Endformen wie der Schédel
von 160 mm und der friiher unter III. erwihnte von
154 mm, lciten zu Schiferhundartigen Formen iiber.

. Wie aber schon bemerkt, stehen diese spitzschnautzigen
Hunde nicht isolirt da, sondern es verbinden sie eine
Anzahl indifferenter Uebergangsformen mit der Stamm-
form. Zum Beweis folgen hier die Maasse einer grissern
Mittelform :

1. 145 100
2. 99 68,2
3. 67 46,2
4. 78 55,8
5. 51,5 33,5
6. 60 41,3
7. 16 11,1
8. 16 11,1
9, 59 35.8
10. 72,5 50
11. 45 31
12. 56 38,6
13. — s
14. 15,5 10,6
15. 19 13,1
16. 56 38,6
17. 52 25,9
18. 33 92,7
19. 25 17,2
20, 54 37,2
91. 31 91,3

22. 30 20,6
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r Breitschnauzige Formen.
| i
1. 18 100 147 | 100 158 | 100 |
2. | B84 . 622, 93 | 632 102 64,5
3. | 62 459 62 - 421 68 43
4 | 73 | 541 75 579 78 55,7
5. | 51 | 407 53 36,1 | 53 33,4
6. | 5T | 422 59 40,1 62 39,2
7.0 16 1L8 17T 15 16 10,1
8. 16 | 11,8 17 . 11,5 16 10,1
9, | 485 35,6 51 34,7 | b4 34,1
10. 63 | 467 70 = 476 | 73 46,2 |
11. 46 i4,1 50 34,1 | 54 34,1
12. 56 41,4 - 58 = 394 | 61 38,6 |
13. ‘ 85 629 | — | — | — —
14. | 14 | 108 17 | 11,5 | 18 11,4
15, © 20 | 148 21 | 142 | 21 13,2
|16, 54 40 56 . 881 53 33,4
1T 49 362 — | — 53 33,4
18, 31 | 229 38 258 | 39 24,7 |
o 19. 21 156 27 183 27 17,1 |
20. 51 | 3781 °? ’ 60 37,9 .
o, - 24 | 17.8 26 | 177! 29 18,3
922, 29 | 214 32 | 21,7 34 21,4

Verfolgen wir die Unterschiede zwischen den beiden
Hauptformen, so sehen wir, dass diese bei ziemlich gleich-
bleibender Form und Capacitit des Hirntheiles haupt-
sichlich auf der verschiedenen Entwicklung des Gesichts-
theiles beruhen. Es ist die relative Linge und Breite
derselben, welche in Rechnung kommt; so ist die Lange
der Schnauze vom vordern Augenrand bis zur Schneide-

zahnalveole.

Bei der schmalschnauzigen Form : ; 49,6 —50,6

Bei der breitschnauzigen . . : 46,2—47,6
Die grosste Breite des Oberklefels

Bei der schmalschnauzigen . . ; 14,8—17

Bei der breitschnauzigen . : ; g 15,6—18,3
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Die Breite hinter den Eckzahnalveolen:

Bei der schmalschnauzigen . : . 19 -19,2
Bei der breitschnauzigen . : : : 21,4—21,7
Die Entfernung zwischen den Processus orbitales:
Bei der schmalschnauzigen ; : : 32,5—33,8

Bei der breitschnauzigen . : . . 34,1.

Aber wie wir gesehen haben, stehen diese Formen
nicht isolirt da, sondern sind durch Zwischenglieder ver-
bunden, welche den primitiven Typus tragen.

Vergleichen wir die Schidel aus den einzelnen Stationen,
so stellt sich das Verhéltniss folgendermassen heraus.
In der Station Lattrigen gehéren unter 21 Schiddeln und
Gesichtstheilen :

1 dem Spitzhundtypus,

5 dem schmalschnauzigen Typus,

7 dem breitchnauzigen Typus, die iibrigen sind in-

different. Die Grosse schwankt zwischen 126 bis
160 mm.

In Liischerz gehoren von 6 Stiicken 3 dem breit-
schnauzigen, 1 dem spitzschnauzigen Typus, 2 sind in-
different. Die Grosse variirt zwischen 140—151 mm. In
der Saminlung von Herrn Dr. Uhlmann befinden sich
noch drei Schiadel vom breitschnauzigen, einer vom spitz-
schnauzigen Typus. '

Der einzige Schidel von Vinelz von 158 mm. Linge
ist ausgesprochen breitschnauzig, die iibrigen Schédeltheile,
meist ganze Hirntheile, 4 Stiick, gehiren dem Spitz-
typus an.

Es fragt sich nun, wie sind diese verschiedenen Formen
zu Stande gekommen, sind zu der Stammform von Schaffis
neue Elemente zugefiihrt worden, die sich mit ihr ge-
kreuzt und als Produkt diese abweichenden Rassen erzeugt
haben oder haben wir es nur mit einer Ziichtung und
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Verbesserung der alten Rassen zu thun. Ich glaube das
Letztere und zwar aus folgenden Griinden:

Die Charaktere, welche als Rassecharaktere aufgefasst
werden konnten, breite Schnauze und schmale, finden sich
nicht bei einer wohlcharakterisirten Form, welche damit
" bestimmte Grosse etc. verbindet, sondern bei Formen
von allen Grossen, und alle sind mit den Mittelformen
durch Uebergiinge verbunden, so dass, wenn wir alle
Schédel zusammen betrachten, es gar nicht moglich ist,
genaue Grenzen in Grosse, Form etc. festzustellen, Alles
in einander {ibergeht. Die wohlcharakterisirte Form,
welche der Primitivform gegeniibersteht, fehlt. Hétten
wir hier Kreuzung von 2 verschiedenen Rassen, so
miissten wir zwei bis drei divergente Formen und eine
Mittelform finden, die in Grosse und Charakter zwischen
beiden innen steht, das ist aber nicht der Fall. Ich sehe
mich daher gendthigt, auf meinem schon frither 1. c.
ausgesprochenen Satz zuriickzukommen. Die verschiedenen
Formen der Hunde, welche wir in den Stationen der
spitern Steinzeit antreffen, sind das Produkt der Ver-
dnderung und Ziichtung der kleinen Rasse der &lteren
Steinzeit. Von heutigen Rassen kann mit Sicherheit
daraus hervorgegangen betrachtet werden der Spitz, den
wir in Lattrigen mit den heutigen Ckarakteren finden.
Von den griosseren Hunden scheint die breitschnauzige
Rasse nach den Jagd- und Wachtelhunden hinzuleiten,
die spitzschnauzige nach den Schéferhunden.

Mdrigen. Von dieser Station ist mir nur ein Schédel
bekannt, welcher sich in der Sammlung von Herrn
Dr. Gross in Neuenstadt befindet und zahlreiche Unter-
kiefer nebst Schidelfragmente und Extremititenknochens
welche unser Museum bewahrt.
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Alle diese Reste deuten auf eine grosse Hundeform,
von der Grosse der grosseren Rassen in Lattrigen von
157 mm bis zu grossen Formen, nach dem grissten
Unterkiefer von Wolfsgrosse.

Der Schiddel von Morigen weicht ziemlich ab von
dem Schidel des Hundes der Steinzeit. Die Schnauze
erscheint ldnger und gleichméissig zugespitzt, die Stirn
senkt sich gleichméssig sanft gegen den Schnauzentheil,
die Crista ist nur im hintern Theil entwickelt, der Hirn-
schidel ist niedriger.

Maasse :
Linge vom vorderen Rand des for. magnum

zu Incisivalveolen . ‘ . ; . 157 100
Lange des harten Gaumens . ’ g 89 56,6
Lange der Nasenbeine in der Mlttelllme . 62 394
Lange von Tuber occipitale zur Wurzel der

Nasenbeine . ; g : ‘ ., 93 DBY2
Grosste Breite des Oberkiefers vom Al-

veolarrand : . . . .60 38,2
Breite zwisch:n den Eckzahnalveolen ‘ . 23 14,6
Hohe des Schiidels vom vordern Keilbein zum

Scheitel . . . 52 83,1
Das Verhiltniss der (mumenlange Zur grossten Oberkiefer-
breite ist 89 : 60 == 100 : 67 4. 1

Aus dieser Tabelle geht hervor, dass der Schide
dieses Bronzehundes eine grossere Entwicklung des Ge-
sichtstheils zum Hirntheile hat, und der Hirnschidel
relativ weniger Capacitit besitzt. Jeitteles giebt als Unter-
schiede seines Bronzehundes vom Torfhunde: Schnauze
mehr zugespitzt, der Gaumen ldnger und schmiler, das
Profil des Schidels flacher und sanfter ansteigend, die
Hirnkapsel weniger gewiélbt, das Verhiltniss der grossten
Gaumenldnge zur grossten Unterkieferbreite ist
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beim Torfhund im Mittel 100 : 69,69
, DBronzehund , , 100 : 65,85

Die Unterschiede in Bezug auf den Sagittalkamm,
den Jeitteles hervorhebt, konnen wir hier iibergehen,
nachdem wir gesehen haben, dass bei den grosseren Hun-
den der Steinzeit derselbe wohl entwickelt erscheint.

Die Nasenbeine sind beim Bronzehund ldnger.

Lange zur Schidellinge beim Torfhund 30,55 : 100

5° & . . Bronzehund 39,02 : 100

Die Hohe zum Keilbein ist im Verhiltniss zur Schiadel-
ange kleiner als beim Torfhund.

Sie betragt bei letzterem 34 : 100

' beim Bronzehund 30,77 : 100

Die Gehorblasen sind beim Bronzehund schwicher
entwickelt.

Vergleichen wir damit unsern Hund von Moirigen, so
zeigt er sich in Griosse und den wichtigsten angefithrten
Schidelmaassen zwischen dem Torfhund und dem Canis
matris optime Jeitteles innen stehend. Die Linge des
Gaumens zur grossten Unterkieferbreite ist wie 100 : 67,4
bei der am meisten scifmalschnauzigen Form von Liischerz I1I
ist das Verhaltniss ebenfalls 100 : 67.3.

Das Verhiltniss der Nasenbeine zur Schidellinge ist
beim Morigerhund wie beim Bronzehund 29,4 : 100.

Die Schidelhdhe zur Schidellinge ist beim Moriger-
hund 33,1 : 100, wieder zwischen Torfhund und Bronze-
hund; dagegen ist das sanft ansteigende Profil bei dem
Morigerhund ganz dhnlich wie beim Canis matris optime.
Die im Museum von Bern befindlichen Hundereste aus
Morigen bestehen in einigen Unterkiefern und Schéidel-
fragmenten, sowie Extremitidtenknochen. Nur ein Unter-
kiefer von 140 mm Lénge entspricht einem Schidel von
der Grosse des ebenerwiahnten, die Anderen von 150 und
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165 mm Lange deuten auf Thiere, deren Grisse die

des von Jeitteles und Neumann beschriebenen Bronze-

hundes noch ibertraf. Ebenso gehoren die Schidelfrag-

mente und Extremitdtenknochen grossen Thieren an.
Ein Fragment des Hinterkopfes zeigt

Jeitteles.
Hohe des Hinterhauptdreiecks . 31 mm 31—39,5
Hohe vom Basilare zum Scheitel . 57 mm 56—63

Breite iiber dem meatus audit. extern. 64 mm 63—68
Lange der Basis des Hinterhauptsdreieck 62 mm 62—77
Ein Oberkieferfragment :
Linge des Fleischzahns . . 22 mm 19,5—22,75
Beide Hickerzahnalveolen . 19 mm
Die Maasse des ersten Fragmentes entsprechen den
Maassen, welche Jeitteles fiir seinen Bronzehund angibt
und mogen einem Schidel von 180—182 mm angehoren.

B F 5
RBICo| | g
Morigen |55 25| | E
5888 ||
] -1
(ST ]
I IL INIv.!V, | VL VIL
Bntfernnng vom Winkel bis zum Vorderrand der mittlern | ]1
Incisivalveolen . . 140,1560:165,150(145140{140
Entfernung vom Winkel bis zum Vorderrand dos vordersten
Lickenzahmes . . . . . . . . . . . [115/125/145:126/119/115{113
Linge dos Gelenkhockers . . 241258 27.26%21¢% 25! 22
Hohe des horizontalen Astes am aussern Rande dor Flelsch I
zalinalveole . . 231 22! 31| 25 25| 22| 23
Hohe des horizontalen Astes hmter dem \ordem Hockar
zahne . 26| 25, 33 27 27 24| 24
Hohe des vertlka!en Abtes vom kael blS zum hoohsten
Punkte des Coronoidfortsatzes . . . . . . . | B2 HBS| 62| 62| b4| 55| 52
Linge der gesammten Backzahmrethe . . . . . ., | 74 80| 88| 79| T6) 72| 72
Grosster Durchmesser des Bekzahns . . . . . . | 10 13“, 11] 12| 121 —1{ 11
Linge des hiutersten Backenzahns . . . L. 112 1318% 135 12| 12 11
Lange des Fleischzalins (Ausserer Rand der krong) . .| 22| 23.25%| 24| 23] 22| 20
Lange beider Udckerzihne . . . . . . . . . | 16| 16/ 17| 14| 14| 15| 15
Linge des vordern Hockerzahns . . . . . . . | 10; 10| 11} 19, 9| 10| 9
Grossto Breite des vordern Hockerzahus . . . . . (A A I T I |

¥) Alveole.
Bern. Mittheil. 1883. Nr. 1045.
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Nach dieser Tabelle schliessen sich II und III am
néchsten an die Maasse vom Canis matris optimee, mit dem
sie die Schlankheit des horizontalen Astes, die relative
Entwicklung des Fleischzahnes gemein haben, im Gegen-
satz zu dem der Palustrisreihe angehorenden Kiefer von
Lattrigen VI, welcher bedeutend plumper ist. I scheint
dagegen noch sich an den Palustristypus anzureihen.
Seine Verhiltnisse verhalten sich zu beiden Rassen wie
der Schidel aus der Gross’schen Sammlung. Die Extremi-
tatenknochen gehoren durchweg grossen Thieren an.

Humerus.
Grosste Lange N . 160
Grosste Breite am obern Lnde . 40
3 , untern . 31
Mltte der Diaphyse . . . 16
Radius.
Léange . ; ; 180. 150. 160.
Ulna.
Linge . : ) 195. 205. 171.
Femur.
Lnﬁ.;nge . ’ . 182.

Ein Radius von 160 mm Linge zeigt eine Verbiegung
im mittleren Theil seiner Diaphyse. Die Verkriimmung
ist so, dass beide Enden nach der Mitte etwas einander
gendhert sind. Spuren einer alten Verletzung sind an
der Biegungsstelle nicht wahrzunehmen, so dass hier
wohl Spuren einer Dachshundbildung vorhanden sind.

Aus den vorliegenden Thatsachen diirfen wir zunichst
den Schluss ziehen, dass die Bewohner der dltesten Pfahl-
bauten nur eine Rasse voun Hund, den kleinen Canis
palustris Riltim. kannten and das diese Rasse bei wei-
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terer Entwicklung der Kultur nach verschiedenen Rich-
tungen hin durch Ziichtung modifizirt wurde.

Diese Rasse hat zur neolithischen Zeit eine ausgedehnte
Verbreitung iiber Europa und findet sich noch in der
Bronzezeit in Deutschland, Oberitalien, in Egypten, ja
nach Jeitteles noch zur Romerzeit am Rhein (s. Jeitteles,
Stammvéiter unsrer Hunderassen, Wien 1877). Gegen-
wirtig findet sich ein Hund, welcher dem Canis f. palustris
in seinem Schidelbau bis ins Detail gleicht, im Neu-
Brittannischen Archipel und wahrscheinlich iiber einen
grossen Theil der Siidsee verbreitet. In letzter Zeit hat
Anutschin (Zwei Rassen des Hundes aus den Torfmooren
des Ladogasee’s 1832) diesen Hund in prashistorischen
Ablagerungen der Steinzeit vom Ladogasee nachgewiesen.
Die Kulturepoche jener Ablagerung entspricht nach Pro-
fessor A. Inostransew ciner Periode, die zwischen den
didnischen Kjokkenmoddings und der Kulturperiode der
schweizerischen Pfahlbauer steht.

Ob damit auch das Alter der Ladogaablagerung fixirt
ist, lasse ich dahingestellt, es konnte das Volk, das am
Ladogasee wohnte, noch auf primitiver Kulturstufe ver-
harren, widhrend die Bewohner der westschweizerischen
Seen schon weit fortgeschritten waren. Nach Amnischkoff
ist tbrigens der Schiidel des Ladogahundes nicht ganz
identisch mit dem Torfhunde, die Ziahne sind bei ersterem
meht entwickelt, die Lange der Backzahnreihe ist grosser,
die Stirn ist breiter, der Schiddel im hinteren Abschnitte
schmaler, die Stirn in der Mittellinie weniger eingedriickt,
die Schnauze nach vorn mehr verjingt. Vergleicht man
die von Anischkoff gegebenen Maasse des Ladogahundes
mit denen eines gleich grossen Hundes der Pfahlbauten,
so tritt die geringere Entwicklung des Hirnschadels gegen-
iiber der des Gesichtsschddels beim Ladogahunde deutlich
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vor Augen, dagegen war bei einem Schidel des Torf-
hundes von 145 mm die Zahnreihe langer.

Reducirt man die von Anuschkin angegebenen Maasse,
indlem man die Schidelgrundlinie gleich 100 setzt, und
vergleicht diese mit denen der Maase von Torfhunden, so
findet sich das Verhiltniss der Schéddelhohe zur Léinge
bei gleichgrossen Torfhunden nicht so niedrig, doch kom-
men ihm einige sehr nahe, dagegen fallen grossere Formen
der spéiteren Steinzeit in oder unter die Maasse:

Ladogahund Schiidel v. Lattrigon

145 mm 155 mm 150 mm
Léinge des Schidels vom for. mgn.

zu Schneidezahnalveole . . . 100 100 100
Léange v. Crista occipitalis — Wur-

zel des Nasenbeins . . . 62 60,6 61,2
Lange v. for. mgn. bis hart. Gaumen 44,1 45,9 43,7
Lange des harten Gaumens . . 56,5 54,9 56,2
Lange der Nasenbeine in der Mit-

tellinie . . . s ¢ w B9,8 374 38,1
Linge der Backzahnrexhe . . . 393 41,6 39,4
Lidnge der zwei obern Hockerzihne 11 11,1 11,2
Breite der Stirne zwischen den

process. orb oo o oo 296 32,56 326
Grosste Breite der Oberkiefer '

langs des Alveolarrd. . . . 38,6 36.9 36,2
Grosste Breite zwisch. d. Jochbogen 63,4 62,5 61,2
Breite zwischen den obern Réan- '

dern d. meat. aud.e. . . . . 40,7—41,3 34,3 33,7
Kleinste Entfernung zwischen den

Augenhdhlen . . . . . .20 23,1 22,5
Breite der Schnauze zwischen Eck-

zahnalveolen . . . . 17,2 205 17
Hohe des Schédels v. pars. bas —_

Scheitel . . . . . . . . 31—34,5 344 344
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Man sieht danach, dass in der Entwicklung des Hirn-
theiles des Schédels einzelne Lattrigerhunde noch hinter
dem Ladogahunde zuriickbleiben, dass bei dem 2. Hund
von Lattrigen die Zuspitzung der Schnautze in eben dem
Maasse stattfindet, wie beim Ladogahund, dass wir dem-
nach mit einem Worte den Ladogahund noch in das
Variationsgebiet des Torthundes stellen konnen.

Das in der Tabelle durch seine Abweichung auf-
fallendste Maass ist das der Distanz am obern Rande der
Gehoroffnungen. Hier mag die verschiedene Messungs-
methode schuld sein. Ich messe direkt iiber der Oeffnung
des Gehorganges, Jeitteles oberhalb der Knochenlamelle,
welche vom Jochbogen zum Hinterhaupte geht. Vielleicht
ist ihm Anutschin in diesem gefolgt. Nehme ich dieses
Maass, so erhalte ich fiir der ersten Schadel von 155 mm
auf 100 reduc. 37,4, fiir den zweiten von 160 mm 38 mm,
was dem Maasse von 40,7 beim Ladogahund néher
kommt. |
Anutschin glaubt aus den Eigenthiimlichkeiten seines
Ladogahundes gegeniiber dem Torfhund schliessen zu
diirfen, dass derselbe eine kréaftigere noch weniger durch
die Domesticitdt verdnderte Form darstelle, die eine
grossere Primordialitit beanspruchen diirfe, eine That-
sache, welche die Beschaffenheit der Knochen, welche
dichter und mit stdrker hervortretenden Rauhigkeiten
und Gefissabdriicken versehen sind, noch unterstiitzt.

Jedenfalls geht aus dem vorstehenden hervor, dass
am Ladogasee in praehistorischer Zeit ein Hund vorkam,
der bestimmt zu dem Formenkreis des Torfhundes ge-
rechnet werden muss.

Nach Anutschin kommt dem Hunde der Steinzeit ein
kleiner Hund am néchsten, welcher jetzt noch bei den
Lappen, den Samojeden, den Tschuktschen und Tungusen
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und den Volkern Nord-West-Amerika’s angetroffen wird,
derselbe wird geschildert als von kleinem Wuchs, Schulter-
hohe 1'/, Fuss, mit langen glatten Haaren, grau melirt,
mit weissem Bauch, die Ohren aufgerichtet. ‘

Bei den Samojeden ist er weiss, selten schwarz. Bei
den Nord-West-Amerikanern graulich melirt. Demnach
finden wir iiber den ganzen Norden Asiens und den Nord-
Westen Amerika’s  eine Hunderasse verbreitet, welche mit
dem in der Neolithischen Zeit in ganz Europa vorkom-
menden Torthunde identisch ist. Die gleiche Rasse findet
sich wieder in der Siidsee in fast unveridnderter Form,
vielleicht dass auch in China eine dhnliche Rasse existirt.

Diese Thatsachen fiihren uns zu der Frage nach der
wilden Stammform des Torfhundes.

Jeitteles hat die Ansicht Giildenstedts, Pallas, Geoffroy-
St. Hilaires, welche schon im Schakal den Stammvater
des Hundes vermutheten, wieder aufgenommen und mit
Zuhiilfenahme eines grossen Materials den Schakal als
Stammvater des Torfhundes bezeichnet.

Mich iiber diese Ansicht definitiv auszusprechen, fehlt
es mir an Material, doch sei mir erlaubt, hier einige Be-
denken gegeniiber dieser Ansicht zu &dussern.

Als Verbreitungsgebiet des Schakals kann im wei-
testen Sinne das Mittelmeergebiet und Siidasien bezeichnet
werden, er bewohnt alle Linder, welche das Mittelmeer
im Siiden und Osten umgeben, von Kleinasien bis Marokko,
die Tirkei, Dalmatien, die Liander um das Schwarze Meer,
die Euphratlinder, Persien, Arabien, Indien bis Ceylon.

Nun treffen wir gerade im Norden von diesem Ver-
breitungsgebiet die Urrasse des Torfhundes. In Nord-
sibirien und in der neolithischen Zeit in Mitteleurcpa. Die
Fauna von Mitteleuropa war zu jener Zeit dieselbe, wie
jetzt, der Schakal kam damals in unsern Gegenden so

[ 2
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wenig vor, wie zur Jetztzeit, konnte also nicht von den
Pfahlbauern in loco gezihmt worden sein. Der Hund wurde
mit andern Hausthieren von den ersten Einwanderern
der arischen Volkerfamilie, als die wir die Pfahlbauer
zu betrachten haben, aus ihrer Heimath gebracht, denn
einen gezihmten Hund fanden sie bei den schon vorhan-
denen palaeolitischen Vilkern nicht vor.

Nun weisen aber verschiedene Thatsachen auf eine
Einwanderung aus Nordosten, dahin weist der Nephrit,
aus dem die Aexte verfertigt wurden, u. a., d. h. ein Gebiet,
in dem der Schakal zu jener Zeit so wenig vorkam, als
gegenwiirtigz. Einen bessern Anhaltspunkt gibt Woldrich
(Beitrage zur Geschichte des fossilen Hundes, Mittheil.
d. Anthrop. Ges. in Wien Nr. 1, Bd. XI, 1881), derselbe
weist an dem Unterkiefer und dem Stiick des Oberkiefers
eines Hundes der in der Certova dira - Hohle bei Newuts-
schein gefunden wurde, nach, dass zur Zeit der spéitern
Glacialzeit dort eine Hundart, der Canis Mickic Woldr.,
existirt habe, welche als Stammvater des Canis palustris
betrachtet werden diirfe. Die Abbildung, welche W. seiner
Arbeit beifiigt und die Tabellen mit den Maassen, von
denen z. B. das des Fleischzahns mit denen von C. palustris-
Kiefern aus Schaffis {ibereinstimmt, lassen diese Ansicht
als sehr verfithrerisch erscheinen. Woldrich rechnet die
Zeit seines Vorkommens der spétern Glacialzeit zu in
welcher nach ihm und Nehring eine Steppenfauna sich
iiber Mitteleuropa auszudehnen begann. Diese Steppen-
fauna, welche den Charakter der sibirischen Steppen hatte,
wurde spéter durch eine Weide-Waldfauna ersetzt und die
Steppenthiere nach dem NO verdréngt, wo sie noch jetat
vorkommen. Mit ihnen der Canis Mickii welcher dann
von den neolithischen Menschen gezidhmt und wieder nach
Europa eingefiihrt wurde
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Grossere Schwierigkeit bietet der grosse Hund der
Bronzezeit. In dem citirten Aufsatze suchte ich, mich
stiitzend auf die grosse Variabilitit des Hundes in
der spatern Steinzeit, die Meinung zu vertreten, dass
der Bronzehund nur eine an Grisse mehr entwickelte
Form der Urrasse sei, der Umstand, dass die grosse
Hundeform bis dahin nur unter Resten aus der Bronze-
zeit gefunden worden war, schien diese Meinung zu
unterstiitzen. Der Fund einer grossen Hundeform in
den Ablagerungen am Ladogasee zugleich mit Resten der
Torfrasse, tritt aber dieser Ansicht hindernd entgegen.
Wenn ich die auf 100 reduzirten Maasse dieser grossen
Form mit den so variabeln Schideln der Hunde aus dem
Steinalter vergleiche, so finde ich nur einen Unterschied,
welchen der grosse Ladogahund und die Hunde der Bronze-
zeit von dem Torfhunde abweichen lassen, es ist das die
Hohe des Schiadels, welche bedeutend geringer ist, als bei
allen untersuchten Schideln aus der Steinzeit.

Da sich dieser Charakter mit den im Allgemeinen
kleinern Maassen des Hirnschéddels iiberhaupt combinirt,
so deutet dieses auf einen durchgreifenden Unterschied
der grossen preehistorischen Hunderassen von den kleinern
Torfhundrassen, namlich den eines kleinern Hirnschédels.
Dieser Umstand, sowie das frithe Auftreten dieser Rasse
in Nordost-Europa fithrt mich dazu, darin eine vom Torf-
hunde verschiedene Form anzuerkennen, welche in West-
europa erst in der Bronzezeit eingefithrt wurde und wie
die vorige, in spitzschnauzige und breitschnauzige Formen,
Windhund- und Jagdhundformen sich differenzirte, zu
dieser Ansicht bekehrt mich noch mehr der Umstand,
dass, wie wir des Weitern sehen werden, die Bronzezeit
im Bielersee fast lauter neue Hausthierformen bringt, die
sich nicht ohne Weiteres von denen der Steinzeit ableiten
lassen. Die Rasse des grossen Ladogahundes fand sich
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ibrigens im Bielersee in einem Schéddel, welcher am Aus-
fluss der Schiiss in den See gefunden wurde, wahrschein-
lich der przhistorischen Zeit, vermuthlich der Bronzézeit
angehort. Derselbe gehort der reichen Sammlung von
preehistorischen Alterthiilmern des jiingst verstorbenen
Herrn Dr. Uhlmann in Minchenbuchsee, iiber deren Ver-
bleib noch kein bestimmter Entscheid getroffen ist.

Ich habe diesen Schiddel in meiner Arbeit iiber die
Hunderassen der Phahlbauten (1. ¢. pag. 71) kurz angefiihrt
und einige Maasse verdffentlicht. Nachdem ich denselben
jetzt genauer vergleichen konnte, gebe ich nun ausfiihrliche
Maasse dieses Schiidels in Vergleich mit den von Anuschkin
gegebenen des grossen Ladogahundes. Ich muss noch
darauf aufmerksam machen, dass das von Anuschkin in
seiner Schrift copirte Maass der Linge vom Hinterhaupts-
kamm zur Mitte der Nasenbeine in meiner Schrift durch
einen Druckfehler zu hoch angegeben wurde. Es soll statt
122 112 heissen.

In der beifolgenden Tabelle beziehen sich die Nummern
der Maasse auf die der ersten Tabelle.

Hund vom 1. Bielersee 2. Ladogasee
Nach Anuschkin

1. 177 177
2. 111 108,5
3. 80
4. 97 98
5. 64 66
6. 67 67
7. 19 19,5
8. 19 20
9, 61 62

10. 86 86

11. — 58,5

Bern. Mittheil. 1883. Nr. 1046,
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Hund vom 1. Bielersee 2. Ladogasee
Nach Anuschkin

12. 63 69
13. . 112 112
14. 17 20
15. 95 23
16. 59 57.5
17. 59 64
18. 41 39
19. 36 -
20. 57 57
91. 32 30
99, 36 -

Die Hauptabweichung, die wir hier constatiren konnen,
liegt in den Maassen 2, 16, 18; alles Maasse, welche die
Entwicklung des Hirntheiles betreffen. Die Abweichungen
mochten auf Rechnung der lingeren Domestication des
Bielerseehundes zu rechnen sein.

Durch diese Form des Hundes aus dem Bielersee
werden die grossen Hunde der Bronzezeit und der Canis
ntermedius Woldr. nahe mit dem Canis Jnostranzews
Anischk. vom Ladogasee verkuiipft und diirften daher
wohl einen Ursprung beanspruchen konnen.

Ueber diesen Ursprung wage ich keine Meinung zu
dussern, nur eine Hypothese mdchte ich hier ais Finger-
zelg fiir spitere Untersuchungen wieder autnehmen. Wir
sehen, dass der Canis palustris eine ungemeine Ver-
breitung gehabt hat und in wenig verinderten Nachkommen
noch jetzt in weiten Gebieten vorkommt. Wir diirfen ihn
vielleicht als dasjenige Hausthier betrachten. das sich
zuerst an den Menschen anschloss und ihm auf seinen
verschiedenen Wanderungen folgte. An den neuen Wohn-
stitten fand der Mensch neue Wildhundarten, die oft
kraftiger waren, als der kleine Torfhund und leicht dazu
fihren konnten, mit diesem zufallig oder gezwungen
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kriftigere Rassen zu erzeugen. Dass solche Fille vor-
kamen und noch vorkommen, kann man in dem dem
Hunde gewidmeten Capitel von Darwins Buch iiber das
Variiren der Thiere und Pflanzen nachlesen. Einen wei-
teren Beleg bietet die Angabe der Alten, wonach die
Gallier ihre Hunde mit Wolfen gekreuzt hitten, um
grossere Rassen zu erzielen.

Nun war Jeitteles nach Vergleichung seines Canzs
matris optime aus der Bronzezeit mit dem Schidel des
Canis pallipes Shykes so frappirt von der Aehnlichkeit
beider, dass er diesen als wilde Form des Bronzehundes
bezeichnete. Huxley betrachtet den Canis pallipes als
lokale Varietit des Wolfes (On the cranial and dental
charact. of the Canid. Proceed. of the zool. Soc. of London
1880). Die vou Jeutteles verglichenen Schidel gehoren
der achlanken, windhundidhnlichen Rasse des Bronzehundes,
wahrend der erwdhnte Hund aus dem Bielersee und der
Canis Inostranzewi Anitschl. einer mehr breitschnauzigen
Rasse angehoOren, welche namentlich in ihrem Gesichtstheile
und der allgemeinen Form an den kleinen Canis palustris
erinnert. Da nun der grosse Hund vom Ladogasee jeden-
falls die dlteste bekannte Form der grossen preaehistorischen
zahmen Hunderassen ist, so miissen wir bei Vergleichung
mit Wildhunden von diesem Schéidel ausgehen. Anitschkoff
hat den Schidel dieses Hundes mit solchen von Walfen
verglichen uad findet, dass in der relativen Breite der Stirn
und des Oberkiefers, der Lénge der Schnauze, Canis
Inostranzews sich den wilden Formen néhert, in Bezug auf
andere Maasse, Breite der Nasenbeine nach vorn und
Breite des Schadels die verglichenen Formen iibertrifft.
Ich halte nach Allem diesem fiir méglich, dass in Europa
und Asien grosse Hunderassen durch Kreuzung mit
Wolfen entstanden sind, wie in Amerika neue Hunderassen
durch Kreuzungen mit Canis latrans und C. cancrivorus.



Die ganze Frage kann aber, wie auch Jeitteles (Stimm-
vdter unserer Hunderassen, pag. 37) zugiebt, erst gelost
werden durch Sammlung und Vergleichung eines mog-
lichst grossen Materials von Schadeln sdmmtlicher wilden
Caniden und der zahmen Hunderassen.

Das Pferd.
Tafel II.

In den Stationen der Stein- und Kupferperiode am
Bielersee fehlen Reste des Pferdes durchaus, ebenso fehlen
Artefacte, welche auf einen Gebrauch dieses Hausthieres
schliessen liessen.

In der Bronzestation von Mirigen dagege: finden
sich zerschlagene Pferdeknochen nicht selten. Stiicke von
Unterkiefern, Fussphalangen, Beckenknochen von ver-
schiedenen Thieren herriihrend und gleich behandelt, wie
die Knochen der iibrigen Thiere zeigen zur Geniige, dass
das Pferd von den Pfahlbauern gegessen, oder, was mir
noch wahrscheinlicher scheint, als Opferthier verwendet
wurde. Dass aber dieses nicht der einzige Gebrauch des
Pferdes war, bezeugen die zahlreichen Utensilien in Horn
und Bronze, welche eine Verwendnng des Pferdes als
Zug- und vielleicht als Reitthier unzweifelhaft machen.

Gebisse aus Horn und Bronze, Wagenbeschlige und
Wagensessellehnen aus Metall, Bronzezierrathen anderer
Art schliessen jeden Zweifel dariiber aus. Trotzdem dass
damit die Anwesenheit des Pferdes als Hausthier bei den
Pfahlbauern der Bronzezeit am Bielersee erwiesen ist, so
geben uns doch die spérlichen und nur in Bruchstiicken
erhaltenen Knochen wenig Aufschluss iiber die Rasse und
deren muthmassliche Herkunft. Wir konnen nur kon-
statiren, dass das Bronzepferd ein kleines, feingliedriges
Thier mit zierlichen kleinen Hufen war. Gliicklicherweise
wurden bei Gelegenheit der Correktion des Bielersees,
theils im See selbst, theils im Torfboden des neu aus-
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gegrabenen Aarekanals ganze Schidel und Knochen von
mehreren Pferden gefunden, und mit diesen Bronzegerithe.

Diese Schiddel sind von derselben Farbe wie die
Pfahlbauknochen, waren tief im Torf oder Seeschlamm
versenkt und diirfen daher ein sehr hohes Alter bean-
spruchen. Die Extremititenknochen und die Zihne ent-
sprechen vollkommen denen der Pfahlbaustation, so dass
sie unzweifelhaft derselben Rasse angehéren. Endlich

- fanden sich noch in Bronzestationen anderer Lokalititen

Pferdeknochen, in der Station Awuwvernier z.B. ein ganzer
Schidel mit eingeschlagenem Stirnbein und Nasenbeinen,
ein ganzer Unterkiefer und Extremitétenknochen, welche
sich in der reichen Sammlung von Herrn Dr. Gross in
Neuenstadt befinden und von denen unser Museum Gyps-
abgiisse besitzt. Im Ganzen stand mir dadurch folgendes
Material zu Gebot:

1. Ganzer Schidel mit Unterkiefer, dazu Extremititen-
knochen, gefunden 6 Fuss tief in Seeanschwemmungen
auf der St. Petersinsel, zugleich mit Bronzeartefakten und
Menschenresten. y

2. Ein Schidel mit zerbrochenen Nasenbeinen. Aus
dem Ziehlkanal bei Schwadernau.

3. Schidel. Der rechte Oberkiefer und ein Theil der
Gaumenbeine fehlen. Aus dem Ziehlkanal bei Briigg im
Torf gefunden unter einer alten Romerstrasse.

4. Schiadel. Das rechte Jochbein und ein Theil des
rechten Oberkiefers fehlen.

5. Schiidel ohne linkes Jochbein und mit eingeschla-
genem linken Stirnbein. 8 Fuss im Boden. Gefunden beim
Kanaldurchstich von Hageneck.

6. Ganzer Schidel aus dem Bielersee bei Liischerz.
Lag iiber der Kulturschicht des Pfahlbaues aus der Steinzeit.

7. Schidel ohne Nasenbeine und Stirnbeine und
Zwischenkiefer. Aus der Bronzestation von Awvernier.
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Gypsabguss. Dazu ganzer Unterkiefer, 2 Hufphalangen,
Fussknochen, Femur, Tibia.

8. Kieferfragmente, Gelenkenden von Metatarsen,
Phalangen, Hufphalangen, ete. etc. aus der Station Marigen,
mindestens drei Thieren, worunter ein Fiillen, angehorend.

9. Unterkiefertheile von Nidawu- Steinberg bei Biel.

Alle diese Reste zeigen einen gemeinsamen Rassen-
charakter.

Der Schidel erscheint im Gesichtstheile auffallend
niedrig (Hohe der Maxilla vom Alveolarrand an M. III bis
Jochleiste 40—43 mm ), mit breiter Stirn, die flach ist und mit
den Nasenbeinen eine vollkommen gerade Profillinie bildet.

Der Hirntheil des Schéidels ist gegeniiber dem Ge-
sichtstheil wohl entwickelt, mehr als bei den im Berner
Mittelland und Jura gebrduchlichen Freibergerrassen.
Zwei Kreuzbeine von der Bielerinsel, die leider nicht
ganz vollstdndig sind, so dass die Zahl der sie zusammen-
setzenden Wirbel nicht sicher constatirt werden kann,
zeigen eine gerade, nicht concave, untere Fliche.

Die Fxtremitdten sind sehr fein, namentlich die
Mittelfussknochen schiank und wie alle Knochen von sehr
festem Gefiige mit scharfen Muskelleisten. Die Fessel-
glieder sind sehr fein, doch nicht sehr lang und die
Hufphalangen klein.

Nach den Dimensionen des Schidels und der Ex-
tremitdtenknochen musste das Thier an Grosse die kleinen
Berberpferde nicht iibertreffen.

Woher stammt nun dieses Pferd, war es ein Abkémm-
ling der zur Quartirzeit so verbreiteten Wildpferde, oder
war es eine aus andern Gegenden eingefiihrte Form?

Zunichst konnen wir hier die Formen der pliocenen
und postpliocenen Pferde Europas ausschliessen, welche
unter dem Namen Equus fossilis-stenonis von Owen und
Riitimeyer eingehend beschrieben wurden, unser Pfahi-
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bautenpferd gehdrt nach Bildung des Zahnsystems voli-
kommen zu Fquus caballus. Gegeniiber unsern Land-
pferden lisst sich nur hervorheben, dass im Allgemeinen
die Backzahne des Oberkiefers noch breiter im Verhalt-
niss zur Linge erscheinen, ein Charakter, welcher dieses
Pferd noch mehr von dem Equus fossilis entfernt.

Nédher liegt die Vermuthung, dass das Pfahlbauten
pferd von einem der Wildpferde, deren Knochen so reich-
lich in der Hohlen der Rennthierperiode in Frankreich,
Belgien, der Schweiz, den Diluvialablagerungen Deutsch-
lands erhalten sind, abstamme. Nach den zum Theil
massenhaften Knochenanhidufungen dieses Thieres muss
dasselbe Mitteleuropa in grossen Rudeln bevolkert haben.
Aber noch lange 1n die historische Zeit scheinen in Europa
wilde Pferde gelebt zu haben, so dass sicher zur Pfahlbauten-
zeit Wildpferde in Europa auch nicht fehiten. Ich entnehme
die folgenden Daten der interessanten Schrift von Fcker.
( Ueber das europdrsche Wildpferd und dessen Beziehungen
zum domesticirten Pferd, Globus Bd. XXXIV, Nr. 1.)

Plinius spricht von Heerden wilder Pferde, welche
im Norden von Europa sich finden, Strabo erwiahnt Wild-
pferde in den Alpen, Varro (de re rustica) von solchen
in Spanien. Auf einer im Jahre 1862 in Leon (Spanien)
aufgefundenen Marmorbasis aus der Zeit zwischen Ves-
pasian und Hadrian wird unter den wild-n Jagdthieren
das Pferd angefiihrt.

Im Jahre 732 p. C. erldasst Papst Gregor IlI. an den
heiligen Bonifacius ein Schreiben, in welchem er diesen
ermahnt, das Essen des Fleisches wilder, sowie zahmer
Pferde zu verbieten.

Unter den Segensspriichen iiber die Speisen. welche
Ekkehard von St. Gallen um das Jahr 1000 p. C. verfasste,
findet sich einer, welcher die des wilden Pferdes speciell
erwahnt (sit feralis equi caro dulcis in hac cruce Christi.;
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Nach FErasmus Stella, der im Jahre 1518 ein Buch
iiber preussische Alterthiimer schrieb, kamen in Preussen
wilde Pferde vor, die sich nicht zdhmen liessen, aber von
den Einwohner gejagt und gegessen wurden.

Und endlich erwahnt Heliseus Rdsslin im Jahre 1593
in seiner Beschreibung des Wasgauischen Gebirges wilder
Pferde, die sich allzeit im Gewild und Gebirg verhalten,
sich selber fiittern, zeugen und mehren,

Wenn also demnach Wildpferde noch bis in’s 16. Jahr-
hundert in Furopa vorkamen, so miissen solche auch zur
Pfahlbautenzeit, wo der Mensch sich noch viel weniger
zum Herrn des Landes gemacht hatte, existirt haben und
konnten von den Bewohnern der dermaligen Zeit gezihmt
werden. Ob freilich die noch zur historischen Zeit vor-
kommenden Wildpferde direkte Nachkommen diluvialer
Pferdeheerden sind. wird dunkel bleiben, bis wir ihre
autentischen Reste auffinden. Vielleicht, dass in Hohlen
der Alpen noch einmal Reste des Pferdes zum Vorschein
kommen, welche dem zu Strabos Zeit dort vorkommenden
Wildpferd angehoren.

Fiir unsern Zweck bleibt uns nur iibrig, die Be-
ziehungen des Hohlenpferdes zu dem Pfahlbautenpferd
zu untersuchen. Dazu dienen uns die schonen Arbeiten
von Owen (Description of the Cavern of Bruniquel. Phal.
Transact. Vol. 159 Part. IT), Riitimeyer (Pferde der Qua-
terndrepoche, Abh. d. schweiz. paleontol. Gesellsch. Vol. IV
1875), Ecker I c., Nehring (die quaternire Fauna von
Thiede und Westeregeln, Archiv f. Anthropologie Bd. X.
1879). Piétrement (Les chevaux dans les temps pré-
historiques et historiques. Paris 1883).

Ausserdem standen mir zur Verfiigung eine reiche
Sammlung von Zihnen und Knochen des Pferdes von
Solutré, und einige Zihne und Fussknochen aus der Hohle
von Thayngen (Schaffhausen).
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Nach den Zeichnungen der alten Hohlenbewohner,
welche Pferde auf Knochen und Rennthierhorn darstellen,
war das damalige Wildpferd ein ziemlich plumpes Thier
mit grossem Kopf, rauhhaarig, mit aufrechter Méhne,
langem Schweif und einem Bart am Unterkiefer. Die
vorhandenen Knochenreste illustriren uns zur Geniige den
etwas plumpen Bau des Thieres, das unser Pfahlbauten-
pferd an Grosse wenig iibertraf. Das Solutrépferd iiber-
trifft in der Léange der Mittelfuss und Fussknochen das
Pfahlbautenpferd nicht, dagegen sind diese viel dicker
und massiger, namentlich iibertreffen die Fesseln und die
Hufphalangen die des Pfahlbaupferdes bedeutend (siehe
die Tabelle). Die Zihne im Oberkiefer und im Unter-
kiefer sind viel grosser, mit langen Wurzeln, deuten also
auf stark entwickelte Kiefer, die wieder einen schweren,
dicken Kopf bedingten.

Von dem Pferde der Solutréepoche wurde bis jetat
erst ein einziger vollstindiger Schidel im Jahre 1868 im
quaterndren Sande bei Grenells gefunden. Derselbe
stimmt nach Sanson mit dem Schidel der gegenwirtigen
Percheronrasse (race sequanaise Sanson) iiberein. Das
Skelett des Solutrépferdes, welches von Toussaint im
Museum von Lyon aufgestellt ist, leider ohne Schidel.
stimmt nach Sanson und Zoussaint vollkommen mit dem
des Ardennenpferdes, einer Varietit des belgischen Pferdes
iiberein. Wir werden demnach nicht in Versuchung kom-
men, mit diesen schweren Pferden unser feingliedriges
Pfahlbaupferd zu identifiziren.

Das Pferd von Brumniquel zeigt ebenfalls die plumpen
Formen der erwéhnten Hohlenpferde.

Das Pferd von Thayngen zeigt in den Darstellungen,
die uns auf Braunkohle und Rennthierhorn erhalten sind,
ahnliche Formen, wie das Pferd der franzosischen Hohlen.

Bern. Mittheil. 1883. Nr. 1047,
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Riitimeyer findet, dass das Thier in den oberen Theilen
des Extremitidtenskelettes mehr mit dem Kiang iiberein-
stimme, als mit dem Pferde, wihrend e¢s in Bezug auf
die unteren Theile etwa zwischen beiden in der Mitte
steht. Die wenigen Fussknochen, welche mir zur Ver-
figung stehen, (s. Tabelle) stimmen in ihren Verhéltnissen
nahe mit denen des Solutrépferdes iiberein, nur sind die
Fesselbeine an der untern Gelenkfliche schlanker, als beim
Solutrépferd.

Bei allen den erwédhnten Pferden der Hohlenzeit
weichen aber die unteren Theile der Extremitdten sehr
bedeutend von denen des Pfahlbautenpferdes ab. Das
Quartérpferd von Westeregeln hatte nach Nehring dic
Grosse eines mittelgrossen russischen Steppenpferdes.
Nach den von Nehring angegebenen Maassen war dieses
Pferd grosser als das Pfahlbautenpferd, die Metatarser
und Metacarpen waren kurz und dick im geraden Gegen-
satz zu den entsprechenden langen und schlanken Knochen
des Pfahlbaupferdes (s. Tabelle).

Nach dem Vorhergehenden kénnen wir demnach eine
unmittelbare Verwandtschaft des Pfahlbautenpferdes mit
den zur Quartdrzeit in Europa wild lebenden Pferden
ausschliessen.

Aus der Steinzeit der Pfahlbauten der Schweiz ist
das Materials an Pferdeknochen &usserst spiirlich. An-
zeichen, dass dasselbe in jener Zeit domesticirt worden sei,
fehlen durchaus.

Riitimeyer fihrt in der ,Fauna der Pfahlbauten”
folgende Funde an. Aus Moosseedorf ein Metatarsus,
Wangen ein Zahn, Robenhausen ein Naviculare Tarsi,
Wauwyl eine Reihe Zahne und einige Knochen von re-
centem Aussehen, die einem sehr grossen Pferde ange-
horten, eine kleire Nagelphalanx von der Farbung der



iibrigen Torfknochen von einem sehr kleinen Pferde,
Meilen der Unterkiefer eines grossen Pferdes, Concise
seltene Pferdereste.

In der Sammlung von Herrn Dy. Uhlmann in Miinchen-
buchsee befindet sich noch ein Calcaneus aus der Station
St. Aubin (Steinzeit).

Erst in den Stationen der Brouzezeit werden Pferde-
reste hiufig.

Der Metatarsus von Moosseedorf, welcher sich im
archaologischen Museum in Bern befindet, stammt von
einem grossen Pferde, welches die Solutrépferde noch an
Grosse iibertreffen musste. Der Knochen ist von sehr
dichtem Gefiige, die Muskelleisten scharf ausgeprigt, an
der Vorderseite zeigt er eine sehr glatte Schlififliche, die
sich kantig gegen die Seiten absetzt. Er scheint als
Schlittschuh verwendet worden zu sein. Thm entspricht
an Grosse ein Metacarpus, welcher im Museum von Leyden
aufbewahrt wird, und der am obern Ende mit Lochern
zum Durchziehen von Riemen versehen ist.

Beide gehioren Pferden, welche durch ihre Grosse
und Stirke der Knochen vom Pferde der Bronzezeit weit
abweichen.

Die Pferdeknochen von Wawwy/. aie ihres recenten
Aussehens wegen wahrscheinlich nichit das Alter des Pfahl-
baues haben, gehdren nach R. einem sehr grossen Pferde
an, die erwahnte kleine Nagelphalanx mochte allerdings
dem Bronzepferd angehoéren, der Unterkiefer von Meilen
gehorte dagegen einem grossen Thiere.

Diesen Daten nach finden wir also das kleine Pferd
der Bronzezeit in den Pfahlbauten der Steinzeit gar nicht
oder nur in zweifelhaften Spuren durch vereinzelte Knochen
vertreten.

In Pfahlbauten anderer Lénder hat Olmiitz nach
Jeitteles zahlreiche Pferdeknochen geliefert.
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Nach der Beschreibung und den Maassen, welche
Jeiiteles von diesen Resten giebt, war das Olmiitzer Pferd
von unserem Bronzepferd abweichend gebaut und stand
dem diluvialen Wildpferd nahe. Ein im archaeologischen
Museum in Bern aufbewahrter Gypsabguss eines Meta-
carpus, welcher wie der Metatarsus von Moosseedorf als
Schlittschuh verwendet wurde, schliesst sich nahe an die
entsprechenden Knochen der diluvialen Wildpferde.

Andere Resultate erlangen wir, wenn wir die Funde
von Pferdeknochen der Bronzestationen anderer Léinder
vergleichen. Der Terramaren Italiens und die Knochen-
abfille von der Roseninsel im Wiirmsee.

Das Pferd der Terramaren von Parma und Modena
ist von Strobel und Pigorine untersucht, seine Maasse,
namentlich die der Metacarpen und Metatarsen stimmen
mit denen des Bronzepferdes.

Das Pferd von der Roseminsel, von dem ein ganzer
Schidel und vollstindige Knochen gefunden wurden, bot
Naumann Gelegenheit, das Bronzepferd einer eingehenden
vergleichenden Untersuchung zu unterwerfen. (Die Fauna
der Pfahlbauten im Starnberger See. Awch. f. Anthrop.
Bd, VIII, 1875).

Diese Untersuchung fithrt ihn zu dem Resultat, dass
das Pferd der Roseninsel einestheils dem jetzigen Pferde
der Donaumoose, dem Feldmochinger Pferd, ausserordent-
lich nahe steht, so dass dieses als ein direkter Nach-
komme des Pfahlbaupferdes betrachtet werden muss,
andererseits, dass das Pfahlbaupferd und das Feld-
mochinger zum Typus des arabischen resp. orientalischen
Pferdes gehoren.

Vergleichen wir nun die Maasse an der Hand der
schonen Abbildungen Nawmanns mit unserem Bielersee-
pferd, so sehen wir, dass beide derselben Rasse angehdren,
und den gleichen Ursprung haben miissen, dass das Pferd
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des Bielersee’s nur nicht die Grosse desjenigen der Rosen-
insel erreichte.

Frank. (Ein Beitrag sur Rassenkunde unsrer Pferde
( Landwirthschaftliche Jahrbiicher 1874) unterscheidet in
den Pferderassen Europa’s zwei Haupt-Typen, den Nori-
schen Typus europdischen Ursprungs und den orien-
talischen oder arabischen Typus. Der Letztere wird fol-
gendermassen charakterisirt:

»Der Gehirnschidel ist sehr entwickelt gegeniiber
dem Gesichtsschidel. Die Backzahnreihen sind relativ
kurz und die Kopfhohlen wenig entwickelt.

Die Profillinie ist entweder gerade oder concav.

Die obere Parthie des Angesichts ist noch breit, nach
abwirts verjiingt sich der Schidel jedoch bedeutend. Die
Backzihne im Vorderkiefer sind breiter als hoch, der
Querdurchmesser der Reibfliche grosser als der Léngen-
durchmesser.

Das mittlere Gaumenloch steht fast in einem Niveau
mit dem oberen (hinteren) Rande von M2, Das Thrinen-
bein zeigt nach abwirts rechte oder stumpfe Winkel. Die
Knochen zeichnen sich durch dichte und geringe Massig-
keit aus. Die Lendenwirbel sind kurz und zusammen-
gedrangt.

Als Typus dieser Rasse ist das arabische Pferd zu
betrachten.

Sanson (Comptes rendus de U Academ. des Sciemces
Decemb. 1869 LXIX. p. 1204—1207 ) unterscheidet unter
den domesticirten Pferden 8 Arten mit bestimmten
osteologischen Charakteren und zwar 6 occidentale, das
deutsche, friesische, belgische, brittannische, hibernische
und sequaner Pferd und zwei sonst unter dem Namen des
orientalischen Pferdes zusammengefasste Arten, das afre-
kanische und das asiatische Pferd.

Das erstere, als deren Typus das Dongolapferd be-
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trachtet wird, hat gewdlbte Stirn und etwas convexen
Nasenriicken, die Oberaugenbogen sind wenig vortretend,
die Ohren mit ihrer Basis weniger entfernt und linger
als beim asiatischen Pferd. Der Rumpf ist schméchtiger,
die Brust schmaler, die Rippen weniger eingebogen, die
Croupe schmal, fast schneidend Der Schweif wird nahe
an den Korper angezogen getragen, die Schenkel sind
schmal, die Extremititen lang, namentlich der Mittelfuss
und die Fesseln. Das Pferd wird grosser als das
asiatische.

Das asiatische Pferd hat eine breite Stirn und ein
vollkommen gerades Profil, das sich in einen geraden
Nasenriicken fortsetzt. Die Oberaugenbogen springen iiber
die Stirnfliche vor. Die Ohren sind klein, mit ihrer Basis
von einander entfernt, die Brust ist breit, die Rippen
gleichmissig gewdlbt. Die Croupe breit, gerundet, der
Schweif wird vom Korper abstehend getragen.

Piétrement zeigt in seinem werthvollen Buche iiber
das Pferd in wvorhistorischer wund historischer Zeit, in
welchem er, gestiitzt auf zahlreiche Documente der vor-
historischen und historischen Zeit aller Kulturvilker, die
Geschichte des wichtigen Hausthieres zu verfolgen sucht,
dass die beiden aussereuropiischen Pferderassen beide
auf asiatischemm Boden ihren Ursprung haben. Sanson’s
asiatisches Pferd verfolgt er bis auf die alten Stamm-
sitze der Arier, welche er in die Gegend des Balkasch-
See’s nordlich vom Alae Taw verlegt und bezeichnet es
desshalb als arisches Pferd, das afrikanische Pferd San-
son’s soll seinen Ursprung im alten Wohngebiet der
Mongolen, der Mongolei, haben und von dort aus mit den
nach den verschiedenen Richtungen wandernden Mongolen-
stimmen verbreitet worden sein.

Dicses Pferd wird desshalb als mongolisches Pferd
bezeichnet.



Diese Resultate, zu welchen Piétrement durch genaue
Untersuchung sdmmtlicher beziiglicher Documente gefiihrt
worden ist, werden freilich erst ihre vollkommene Be-
stitigung durch genaues Studium der asiatischen Pferde-
rassen in Asien und namentlich auch durch Auffindung
von diluvialen Knochenresten finden konnen.

Fiir unsern Zweck mag hier geniigen, dass das Pferd
unsrer Bronzeepoche in jeder Hinsicht sich als der
orientalischen Rasse Franks, der arischen Piétrements
zugehorig erweist. Sanson, welcher die im Museuw in
St. Germain deponirten Gypsabgiisse unsres Bielersee-
pferdes untersucht hat, sagt dariiber: (Revue archéo-
logique 4. XX XIII 1877. pages 190 —-192.) Nous n’avons
pas la moindre hésitation a conclure que les trois équidés
dont les restes ont été trouvés au fond du Lac de Bienne
étaient des chevaux asiatiques du type le plus pur.»

Wir haben nun gesehen, dass ein Vorlaufer dieser
Rasse sich vorldufig in den Diluvialablagerungen Europa’s
nicht nachweisen liasst, dass in der Steinzeit der Pfahl-
bauten nur zweifelhafte Spuren dieses Pferdes uns hinter-
lassen sind, dasselbe aber in der Bronzezeit reichlich als
mannigfach verwendetes Hausthier auftritt. Es muass also
zur Bromnzezeit eingefiihrt worden sein, vielleicht mit einem
Volke, das die Bronze brachte, dessen Ursprung wir wohl
mit dem des Pferdes nach Asien verlegen miissen. Ob
noch in der Schweiz Nachkommen des Pfahlbautenpferdes
existiren, wird erst eine genaue Untersuchung unserer
urspriinglichen einheimischen Pferderassen zeigen, Nur
soviel ist mir cinstweilen moglich gewesen zu konstatiren,
dass die im Berner Mittellande und im Jura allgemein
gebriuchliche Rasse, das sogenannte Freibergerpferd, in
jeder Beziehung die Charaktere occidentaler Rassen zur
Schau trigt,
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17.
18.

19.

20.
21.
22.
23.
24.
25.
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Lange vom for. magn. bis Inecisivalveolen . .
% g 3 . hinteres Ende der Gaumennath
” » » ” n Vomer :

Vom Ende der Gaumennath bis Inmswalveolen .

5 5 B % » Anfang d. Vomer.
Breite zwischen den Anfingen der™Gesichtsleisten .
Breite zwischen beiden Caninen .

Grosste Breite zwischen den Gelenkwalzen
Grosste Breite zwischen den Augenbogenfortsitzen
Grosste Breite zwischen den Pterygoidea .

. Lange einer Backzahnreihe ohne Pm. 4.
. Linge der drei Premelaren .

Grosste Breite zwischen M. 1 M. 1 .

. Breite zwischen Pm. 3 Pm. 3, vordere Spitzen .
. Gerade zwischen Mitte d. Querfortsatzesv Oberhauptbein u. J J.

Bandmaass zwischen diesem Fortsatz und der Spitze der
Nasenbeine . -

Gerade zwischen beiden Punkten ;

Mitte des Querfortsatzes vom Oberhauptbem blS Spltze der
Nasenfortsiatze des Stirnbeins -

Gerade zwischen Mitte des Querfortsatzes vom Oberhaupt-
bein bis Mitte zwischen beiden foram. supraorbitalia .

Gerade zwischen Nasenbeinspitze und J. J.

Mediane Linge der Nasenbeine ;

Grosste Breite der Schidelkapsel iiber dem Kieferge]enk

Kleinste Breite an beiden kleinen Fligellochern

Grosste Breite an der Parietalhdckern .

Breite zwischen den for. supraorbitalia .
" 5 » » infraorbitalia .
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Unterkiefer.

=
®
Liischerz ~ Auvernier &
=

| Terramaro
0lmiite

|

Lange in der Hohe des Alveolarrandes 385 100 380 100 —
Hohe des vertikalen Astes vom Condylus 215 55,8 195 51,3 — —
Lange des horizontalen Astes von M. 3 180 72,7 270 71,1 - — —

Lange der Backzahmrele . . . 166 43,1 1656 43,3 —— — {78
y o oMolarem . . . . 81 21 Bl 213 — — =
w y olremolaren. . . . 85 22,1 84 22 — — —

Distanz zwischen Pm. 3ud J.3 . . 82 21,2 82 215 84 — —
Hohe d. horizont. Astes v. M. 3. hintereSinle 105 27 99 26,1 — — —
Hihe des horizontalen Astes von M. 1 . 73 18,9 69 18,1 69 — —

. . . M3 B4 141 B4 142 47 48 52
Durchmesser des vertik. Astes her .3 91 23,6 91 239 — — —
Broite awischen J. 3J. 3. . . . 58 151 61 16 — — —

Humerus.
Petersinsel Auvernier  Selutr
Volle Ldnge . . . . . . . . . 283 253 —
Breite der Trochlea . . . . . . 70 64 74
Grosste Breite des distalen Theils . . 73 66 87
" » » approximalen Theils 83 9 —
Durchmesser des Kopfes . . . . . 56 57 —

Kleinster Durchmesser der Diaphyse 34 31 36

Femur.
Potersinses
Grosste quere Ausdehnung der obern Apophyse . 108
Durchmesser des Gelenkkopfes . . . . . . . 51
Querdurchmesser direkt unter der obern Apophyse 70
Breite des untern Kopfes zwischen den Condylen 8!
Volle Ldnge . . . . . . . . . . . . . 3865
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Tibia.

Breite der obern Gelenkfliche .
»  der adussern Gelenkgrube .
,»  der innern Gelenkgrube
» des Gelenks fiir Astragalus

» des untern Kopfes
Ganze Lénge .

Metacarpus.

Petersinsel
Mirigen

l

Volle Linge . . . . 215
Breited.ob. Gelenkfliche 45 —
Durchmesser derselben 30 —
Breite der Rolle . . . 43 43
Volle Breite der untern
Apophyse zwischen d.
Hockern . . . . . 45 44
Br.d.Diaphyse in d. Mitte 31 30

Starnberg
Naumann

208—236
46—53
20—32
40—45

Metatarsus.

Petersinsel

Volle Linge . . . . . .25
Breite d. obern Gelenkfliche 46
Durchmesser derselben . . 387
Breite der Rolle . . . . 43
Breite der untern Apophyse
zwischen den Hockern . 40
Breite d. Diaphyse i. d. Mitte 29

Solutré

240—257 249265

48—52
40—48
47--53

47—53
33— 36

Petersinsel  Pefersinsel

85 887
43 —
32 34
49 53
65 67
310 330

Solutre

n. Jeitteles
Thayingen

Olmiitz

214,5 190—225
4T 49-51
32 30—82
495 47--50

el

e RG]
33,5 85—38

e
©o

Olmiitz
n. Jeitteles

vo Moossesdorl
Sehlitteehuh

7
46—47 50
3341

46—46,5

D

e
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30—80,5 34

1. Phalange. Hinterfuss.

Petersingel Selatré

Ganze Linge

Breite der obern Gelenkfliche
Breite der untern Gelenkfliche

Breite der Diaphyse

71 71
48 95
38 47
30 35

Auvernier

82
42
32
42
H4
290

esteregeln
Nehring

W
n

220—230
95— 60
53—56

Starnberg

1. Naumann

234—270
41—44
3133

41

4244

Thayingen
72
43
35
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2. Phalange. Vorderfuss.

Auvernier Solutré ~ Thayingen
Ganze Linge . . . ‘ 40 46 50
Breite der obern Gelenkﬂache 47 52 57
Breite der untern Gelenkfliche 44 49 53
Breite der Diaphyse . . . . 40 46 51

2. Phalange. Hinterfuss.

Auvernier Solutré  Thayingen
Ganze Linge . . . : 40) 48 44
Breite der obern Gelenkﬂache 47 52 hb
Breite der untern Gelenkfliche 44 48 50
Breite der Diaphyse . . . . 40 46 44

Hufphalange. Vorderhuf.

Awvernier  Solutré Thayingen

Hohe der vordern Wandfliche . . 44 55 55
Grosster Querdurchmesser an der

Basis der Hufbeindaste . . . . 69 73 73
Sagittaldurchmesser in der Mitte

der sohlenfliche . . . . . . 41 55 57

Hufphalange. Hinterhuf.

Auvernier  Morigen

Hohe der vordern Wandfliche . . . . 44 49
Grosster Querdurchmesser an der Basis der
Hufbeindste . . . - . 62 68—70
Sagittaldurchmesser in der Mltte der Soh-
lenfliche . . . . . . . . . . . 44 48-51
Torfschwein.
Sus serofa palustris Riitim.
Tafel I1I.

In Schaffis finden sich Reste des Schweins héufig
vor, mit denen des Rindes ungefihr in gleicher Anzahl.
Namentlich sind ganze Unterkiefer vorhanden, welche
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alle die von Riitimeyer fixirten Charaktere des Torf-
schweins zur Schau tragen. Die Kiefer erscheinen durch-
wegs kriftig, die Zahne mit wenig complicirtem, kriftigem
Geprige, der horizontale Ast, namentlich beim Eber dick
und kriftig. Die Kiefer gehoren meist alten Thieren, bei
denen der letzte Molar schon entwickelt ist. Bei einigen
ist dieser schon stark in der Usur.

An den vollkommen erhaltenen Kiefern tritt der
Unterschied zwischen méinnlichen und weiblichen Exem-
plaren deutlich zu Tage. Die Ménnchen zeigen in dieser
Station noch wohl entwickelte starke dreikantige Eck-
zihne und damit sind eine Reihe von Charakteren ver-
bunden, welche beide Geschlechter leicht unterscheideu
lassen. Das Maéapnchen zeigt viel breiteren Incisivldffel,
lingere Symphyse, grossere Dicke und Hohe des horizon-
talen Astes, der unter den 2 ersten Molaren ausgebaucht
erscheint. Im Allgemeinen kriftigeres Gebiss.

Hier die Maasse von zwei gleich alten Individuen
beiderlei Geschlechts (Fig. 26 und 27):

& ¥
Lange des Kiefers in Hohe des Alveolarrandes 246 241
Lange der Symphyse . : . . T4 72
Verticale Hohe des aufsteigenden Astes bis zum
Condylus ; . — 105
Lénge des houzontalen Astes b]S Mol III . 190 181
Quere Distanz der Anguli max. inf, . . 128 118
Quere Distanz zwischen den Aussenridndern der
Caninalveolen . . . . . . b4 44
Vertikalhohe des horizontalen Astes vor
pm. IIL ; : ; ; ; ; . 44 37
Vertikalhohe des horizontalen Astes unter
M. III. . . . . : : . . 41 35

Lange der Backzahnreihe : ; : . 132 127
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Linge derselben ohne Pm. IV . ; . 115 110
Linge der drei Molaren . . : : . 76 73
Linge von Mol. IIL : . . . . 37 37
Linge der 3 letzten Przemol. . ; ; « B89 87
Distanz zwischen Pm. III und IV . , .13 11
Durchmesser der Caninalveole : . .19 15
Distanz des vorderen Randes der Caninalveole-

Symphysenspitze . . . . . 34 36
Lange der Eckzahnkrone in gerader lee vom

Hinterrand zur Spitze . ; g : 4 19

In Lattrigen treffen wir das Torfschwem in unver-
inderter Form wieder, wie die grosse Zahl von Kiefern
und Schidelstiicken beweist, die uns von dieser Station
-erhalten sind. Nur finde ich unter den zahlreichen Unter-
kiefern von ménnlichen Thieren keinen mit so stark ent-
wickelten Eckzdhnen, wie den vorbeschriebenen. Ferner
sind viel mehr Kiefer vorhanden, welche jingeren Thieren
angehoren, bei denen Mol. III noch nicht zum Durch-
bruch kam und dahin gehort auch der einzige wohlerhal-
tene Schidel aus dieser Station. Ich werde auf diesen
noch zuriickkommen.

In Liischerz treten neben der erwahnten kriftigen
Form des Torfschweins zuerst Spuren einer kleineren
Rasse auf.

Die Unterkiefer, um die es sich hier hauptsichlich
handelt, sind schlanker, niedriger, die Zihne schwicher,
schmaler, ohne dass die Emailschicht dabei bedeutend an
Stirke abgenommen hétte.

Diese schwichere Form des Torfschweins nimmt iiber-
hand in der Uebergangsstation in Vinelz.

In der Bronzestation von Morigen fehlt das Torf-
schwein iiberhaupt.
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Unterkiefer.
Liischerz. Vinelz. Vinelz*
Lange in der Hohe des Alveolarrandes . — — 252
Lénge der Kinnsymphyse y 72 67 68

Vertikale Hohe des aufsteigenden Astes —- — -
Léange des horizontalen Astes von Mol. III 170 170 174
Quere Distanz zwischen den Aussenrin-

dern der Caninalveolen . . — 47 50
Vertikalhohe des horizontalen Astes unter

Pm. III. . : . 39 35 39
Vertikalhéhe des horlzontalen Aqtes unter

M. III. . g ; : . : . 37 40 41
Léinge der Backzahnreihe . : . 123 125 123
Linge ohne Pm. IV . . ; . 109 105 105
Linge der 3 Molaren . . . . 66 68 68
Lange der 3 ersten Pm. . . . . 31 34 37
Distanz zwischen Pm. III und IV . .1 15 10
Durchmesser der Caninalveole y .12 17T 15
Distanz des vorderen Randes der Canin-

alveole—Spitze der Symphyse . . 35 33 32

Wir brauchen diese Verdnderung des Torfschweins,
die sich in der geringeren Entwicklung des Kiefers und
des Kauapparates ausspricht, nicht als Zeiclien einer Ver-
kilmmerung der Rasse anzusehen. Vielleicht dass man
angefangen hatte, diese Thiere, statt sie frei in den Wil-
dern ihrer Nahrung nachgehen zu lassen, wie es heute
noch mannigfach geschieht, schon in Pferchen unterzu-
bringen. Der Mangel an freier Bewegung musste auf
Schwiachung der Muskulatur und damit des ganzen Ske-
lettes hinwirken.

Riitimeyer zeigte schon in der Fauna der Pfahlbauten,
dass das Torfschwein eine von dem zahmen Wildschwein
wohl gesonderte Form darstelle, dass zahme Rassen,
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welche in seinen Formenkreis gehoren, im Biindtener
Schwein, dem kurzohrigen und dem badischen Schwein
reprasentirt sind Fauna der Pfahlbauten pag. 189).

Nach Nathusius ( Vorstudien fiir Geschichte und Zucht
der Hausthiere, zundichst am Schweineschiidel) zerfallen
die Rassen des IHausschweines in zwei grosse Gruppen,
die eine, wohin das gemeine Hausschwein gehort, schliesst
sich an das européiische Wildschwein, wiahrend die andere
das indische Hausschwein mit seinen zahlreichen Rassen
umfasst, die sich an die wilde Form des Swus vittatus Schleg.
anschliessen.

Das Torfschwein und das krause Schwein sollen
wahrscheinlich durch Kreuzung beider Hauptarten ent-
standen sein.

Zu dhnlichem Resultat kommt Ritimeyer, nach wel-
chem das Torfschwein wahrscheinlich asiatisch-européaischen
Ursprungs ist, und entstanden aus einer asiatischen Form,
mit der sich irgend eine dem européiischen Wildschwein
nahe verwandte Form vermischt haben muss.

In einer neuern Arbeit ( Weitere Beitrige diber das
zahme Schwein und Hausrind, Verhandlungen der naturf.
Gesellschaft in Basel VI. 3. 1877) vergleicht Riitimeyer
den Schidelbau der bekannten Rassen der asiatischen
Schweine und kommt zu dem Resultat, dass Formen von
Schweinen, die dem Sus wvittatus ndher stehen, als dem-
jenigen von Sus scrofa iiber einen ungeheuren Raum, von
den Inseln des stillen Oceans bis nach Westafrika und
iiber ebenso grosse Zeitrdume vom europiischen bis zum
pacifischen Zeitalter zerstreut zu sein scheinen.

Die Untersuchung liefert nach R. einen Beleg zu der
Vermuthung von Nathusius, dass in dem westlichen Theil
der alten Welt Sus scrofa, in dem Ostlichen Sus vittatus
die Quelle bildeten fiir die zahlreichen verbreiteten Schweine-



— 73 —

rassen, und Alles spricht dafiir, dass die Cultur derselben
im Osten viel frither begonnen, habe, als im Westen.
Danach betrachtet R. jetzt das Torfschwein als eine der
Kulturformen des Sus vittatus.

Zu einem andern Resultat kommt P. Strobel durch
die Untersuchung der Schweinereste in der Terramare.
(Il teschio del Porco delle Mariere).

Nach ihm ist Sus palustris eine eigenthiimliche, Europa
indigene Form, sie trat nach Reboux schon in der Qua-
terndrzeit auf, findet sich in der spiteren Hohlenfauna
Italiens und geht von da in die neolithische Zeit iiber,
um durch alle Epochen bis in die Jetztzeit sich zu er-
halten. Der heutige Abkémmling ist Sus ibericus Sans,
wihrend die mit dem Torfschwein in Verbindung gebrachten
Rassen des Biindtnerschweins, Ungar, Berkshire und
Yorkshireschweins aus einer Kreuzung des Sus celticus
Sans. (gemeines Hausschwein) mit dem Sus ibericus (Torf-
schwein) hervorgegangen sein sollen.

Es liegt nicht in meiner hier gestellten Aufgabe, auf
diese Fragen ausfiihrlich einzugehen, auch fehlt mir dazu
geniigendes Vergleichsmaterial, nur bietet die Station Lat-
trigen einen vollstindigen Schiddel vom Torfschwein, der,
verglichen mit dem des Schweines vom Neu-Britannischen
Archipel einige weitere Anhaltspunkte fiir die neuesten
Ansichten Riitivmeyer’s bieten mochte.

Die Schweineschiddel, welche ich vom Neu-Brittanni-
schen Archipel zuriickbrachte, wurden von Ritimeyer
untersucht und das Resultat der Untersuchung in seiner
letztangefithrten Arbeit (Weitere Beitr.) niedergelegt, zu-
gleich auch die Tabellen iiber die Maasse eines ménn-
lichen Schiddels von Neu-Guinea und eines weiblichen
von Neu-Irland.

Bern. Mittheil. 1883. Nr. 1049,



Ueber die Schidel von Neu-Irland, wovon der weib-
liche erwdhnte Schidel, der nicht sicher von Neu-Irland
stammt, ausgeschlossen werden muss, sagt Riitimeyer
+die Schidel stammen alle von offenbar schlecht genidhrten
und kleinen verkiimmerten Thieren. DBel allen ist die
Stirn in querer Richtung etwas gewolbt, die Occipitalfliche
breit und steil und der Supramaxillarkanal réhrenformig
erweitert, was wohl auf urspriinglich zahme Thiere hin-
weist.

Alle drei finden ihre néchste Parallele in den mir
vorliegenden Schéddeln von Ceylon, wenn auch die zwel
méinnlichen merklich gestreckter und schmiler sind als
die Schiadel von Ceylon. Alle zusammen tragen viel mehr
die Physionomie von Sus vittatus als diejenige irgend
einer von Sus scrofa abhingigen Rasse. —

Von einem Unterkiefer von derselben Lokalitit heisst
es weiter: ,Abgesehen von der etwas ungewdohnlichen
Hohe des horizontalen Astes wiirde ich beide Kiefer un-
bedenklich dem Torfschwein- zugezdhlt haben konnen.
Ich konnte aus der schon in der Fauna der Pfahlbauten
hervorgehobenen kleinen, aber massiv bezahvten Form
vom Torfschwein der westlichen Schweizerseen Beispiele
ausfindig machen, die namentlich dem kleinen der beiden
Unterkiefer von Neu-Irland in Gebiss und Symphysen-
bildung zum Verwechseln &hnlich sehen wiirden.”

Das Schwein wird im papuanischen Archipel als Haus-
thier gehalten und wurde als solches schon von den ersten
Entdeckern bei den Bewohnern der dortigen Inseln vor-
gefunden.

Trotzdem lebt es ganz nach Art eines Wildschweins,
streift in den Wiéldern in der Nidhe der Dorfer oder in
den Dorfgassen herum und sucht sich selbst seine Nah-
rung.

Auf Neu-Irland liefen die Scliweine in und bei allen
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Dérfern frei herum, kamen des Abends aber auf Lockrufe
zu den Hiitten gelaufen und nahmen Taroknollen aus der
Hand ihrer Herren in Empfang. Sie scheinen nur bei
Feierlichkeiten gegessen zu werden. Ich fand die er-
wahnten Schidel in Neu-Irland auf einer Begribnissstitte,
wo Knochen von Menschen, Hunden und Schweinen, wahr-
scheinlich Reste des Leichenmahles, zusammenlagen.
Sehr geschitzt sind die Eckzdhne des Ebers, auf welche
die Thiere formlich geziichtet zu werden scheinen. Schweine-
zihne werden bei allen Papuas hiufig als Schmuck ge-
tragen, so im Westen Neu-Guinea’s als Armbinder, als
Halsschmuck, in der Humboldtbay als Schmuck der
Nasenfliigel und des Halses, ebenso als Halsschmuck im
Neu-Britannischen Archipel, auf Tidji u. a. O.

Wenn wir die Schidel des Neu-Irlandschweines mit
dem vollstindigen Schidel des Torfschweines vergleichen,
so fillt sogleich eine grosse Aehnlichkeit beider in die
Augen. Grosse und Habitus, Verhéiltniss der Zahnreihen
und Beschaffenheit der Zihne.

Ich gebe hier zum Vergleich die Maasse eines Schi-
dels aus Neu-Irland und diejenigen der mir zu Gebote
stehenden Torfschweinschidel.

Nr. 1. Schidel des Schweines von Neu-Irland, # jung,
der dritte Molar noch nicht ausserhalb der Alveole. Das
Basioccipitale exoccipitalia und Nasenbeine fehlen. Die
Maasse 1, 9, 10 sind daher nur approximativ (Fig. 21, a,b, ¢).

Nr. 2. Schédel des Torfschweins von Lattrigen. Voll-
stindig, nur der linke processus jugularis fehlt. Die Ent-
wicklung des Gebisses, Alter, entspricht genau dem Sché-
del Nr. 1 (Fig. 22, a, b, c). '

Nr. 3. Hirnschédel nebst einem Theil der Nasenbeine
und linkem Oberkiefer mit Mol. III von einem alten
Thiere. Aus dem neuen Aar-Ziehlkanalbei Port (Fig. 23,a,b).

Nr. 4. Schédel eines jungen Thieres mit noch in der



Alveole steckendem Molar. Erhalten ist der Hirnschéidel
mit Ausnahme des Basi- und Exoccipitale. Ein Theil des
linken Oberkiefers mit Mol. IT und I, der linke Jochbogen
Nr. 5 Schidelhdlfte von Robbenhausen aus der Sammlung
von Herrn Dr. Uhlmann. Erhalten ist die Hilfte der
Schiadeloberfliche, das Hinterhaupt, Jochbein, Orbita, ein
Jochbogen, Thrianenbein, ein Theil des Oberkiefers mit
Mol. 3 (Fig. 24).

In Rubrik 23, 24 und 25 sind die Maasse eines erhaltenen
harten Gaumens von Moosseedorf niedergelegt (Fig. 25).
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Maaqqe nach Nathusms und Stmbel.
EOE|DEglEE
P4 B S BoEB
EANAPE LicH
1 ‘:2..3.i4.15
1. Achse vom Eude der Intormaxillaria bis zum Unterrand des‘ .
foramen maguum (Schiidellinge) . . ’ ‘9:)0‘...05‘ — =] -
2. llorizontalachse vom Intermaxillare zar Mitte des Hmterhaupt | !
kammes . . . 1280 )65 — = ‘ —
4, Achse von der Mltte des llmtcrhauptkammes zur bpltie der ! P
I Nasenbeine . Do — Qot _— e —
. 5. Linge der Profillinie von diesen Punkien mif Bandmaass . .~ 260 — | — -
. 6. L:mgsachse voo der Spitze der Nasenheine zum Beginu der | L
| Froutalsutur (Linge der Naseubeine) . . — 126 — j — =
i 1. Lingsachse von der Nasenwurzel zur Stirnuitte (l 6. Verhiu- ‘ |
| dmmhme der Processos postorbitales . . . . | 74! "O' 69 w0
| 8. Langmchse von dor Siirnmitie his Mitte des Oomp]talkanmus 2 79‘ bZ 52 640 71
' 9. Distanz zwischen Rand vom foramen magnum und Ausvanﬂ" | J =
P vom Yomer .. .. .48 "' 45 — | —
 10. Distanz vom for. maﬂ'n bis Ausschnilt des Gaumens . . . 1744, 8(, 9 — | —
A1, Yom Gaumenausschuitt bis zur Schnausenspitze . . . . (17 "16; = r =
12, Linge der Molarparthio des Gaumens . . . . . . .125116 — | — i -
[3. Liuge der Incisivparthie des Gaumens . . . . . . .| 52) B3} —- '
(+. Distanz der Jochhogen (Schadelbreite) . . . . . . .[118/125' - —
5. Distanz der processus postorbitales (Stirubroite) . . . - 84 23 80 — | —
16. Distanz der obern Thrinenbeinnithe im Orbitalrand . . ‘ 61} 65 60! — | —
17. Geringste Breito des Parietalkammes . . | 31, 25, 27! 25| 23
19. Breite der Schuauze an der Sutur der Intermaillaria am AL
veolarrand . . . ;39 33 — | — | —

20. Breite der Nasenbeino an der Veremwungsnath ‘der Nasenheine | |1 an

mit den Frontala . . Coe e 29 — | —
32. Grosste Breite der Hmterhauptsschuppe .o . 64 D9 Do) 84 35
23. Gaumenbroite. Distanz am Alveolarrand des ‘orjochs von M. 1} 27) 28] — | —| 29
24. Ganmenbreite am Mol £ . . . . . . . . . . | 30| 27 — | — 201t
25. am Premol. 3 . . .. 3l ‘28 — | = 30
28. Hohe vom Unterrand des for. magn zum Gcmplta]kaml i wl| e | 93 95 — l 92
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| I [ IL |11 1V.| V.

Linge der Parictalia in der Medianlinie . . 40| 30! 31| 85] —
., der Stirnbeine in der Mittellinie . . . [105100; 90| 90 — i

Grosse der Orbita, grisster Vertikalabstand der
Réander . .1 39| 37 35| 34| 36
Langsdurchmeqserd Orbitav. d. Mitte d. Randes

des laecrymale bis Ende des Proc. postfrontale 35| 31 35/ 35/ 38
Grisste Hihe des Jochbogens . . . . 181 27| 25 31| 27]
Hohe des Thrinenbeins am hintern Orbitalrand | 23| 22| 16/ 17| 20
Linge des Thriinenbeins am Unterrand . . .| 18/ 20/ 19| 20| 26
" % " am Oberrand . . .| 37| 39| 43 36| 44

», der Backzabhnreihe . . . . . . . .93%92% — —|—

, der 3 Molaren . e e e e e~ —— | ——

" des Mol. III . =l 81— 3

» der 4 Praemolaren Coe e 46| 45| — | —| 49
Durchmesser der Caninalveole . . . . . .| 16/ 15 —| - | —
Ausdehnung der Incmnalvuolen . ‘ 41 43[ — | ——
Linge von Mol. 2. 1. Pm. 1. 60 66, — | — 64

‘ Schwein von Moosseedorf.

Gaumenbrelte Distanz vom Alveolarrand des Vor-
jochs von Mol 1II. . . . . . . . . . . . . 29
\ Gaumenblelte am Mol. I . . . Coe e e e ]
, Prewmol. TII . . . . . | .
J Linge der Backzahnreihe . . . . . . . . . . ‘ 112
. . . . . . . . . I
|

. des Mol 1IT . 33
s der 3 Molaren 66
’ ., der 4 Praemol. . i % 3 W & § B 3 46
|, von Mol II. 1. Pm. LIL . . . . . . | 59

Vergleichen wir diese Schéiidel mit einander, so sehen
wir, dass zundchst die Unterschiede zwischen den beiden
Schideln von Neu-Irland und Lattrigen folgende sind:

Beim Neu-Irlandschwein ist die Occipitalfliche sehr
schrig von unten aufsteigend, der Occipitalkamm und die
Schlifengruben weit nach hinten ausgezogen, der Occipi-
talkamm sehr breit, nach hinten ausgehohlt, die Scheitel-
flache gerade, etwas in transversaler Richtung gewdlbt,
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absolut und relativ viel linger als beim Torfschwein, der
Gaumen ist linger und breiter, die innere Choanendffnung
enger, der Gaumenausschnitt dem Hinterhauptsloch mehr
genihert als beim Torfschwein, daher auch die starken
Bulle ossea mehr den Pterygoidea gendhert. Endlich ist
beim Neu-Irlandschwein der Zwischenkiefer kiirzer und
breiter.

Dem gegeniiber ist beim Lattrigerschwein die Hinter-
hauptsfliche steiler, nahe der senkrechten, der Hinter-
hauptskamm schmiler, die Schlifengruben steiler, kiirzer
und hoher, die Scheitelfliche kiirzer, bildet aber auch mit
den Nasenbeinen eine vollkommen gerade Profillinie.

Dagegen ist anndhernd gleich die Stirnbreite, die
Hohe des Schadels, die Linge der Orbita, nahe die Thri-
nenbeine, die Linge der Premolaren, wihrend die Mo-
laren des Torfschweins grosser erscheinen.

Bei dem Schddel Nr. 3 ist die Hinterhauptsfliche
senkrecht, die Schlidfengruben steil, die Stirn noch kiirzer,
die Distanz des Hinterhauptloches zum Gaumenausschnitt
kiirzer als beim Lattrigerschwein. Die Profillinie ist leicht
concav, in der Gegena der Nasenwurzel eingesenkt.

Die Form von Lattrigen wird mit derjenigen von
Neu-Irland vermittelt durch diejenigen aus &dltern Sta-
tionen, Robbenhausen und Moosseedorf. Bei dem Schidel
aus Roppenhausen, der einem alten Thier angehort, ist
das Hinterhaupt noch mehr nach hinten ausgezogen, die
Schldfengruben weniger steil, die Scheitelfliche langer als
beim Lattriger Schwein. kiirzer als beim Neu Irland-
schweine, aber auch hier ist wie bei diesem die L&ngs-
achse von der Stirnmitte zum Occipitalkamm grosser als
die von der Stirnmitte zur Nasenwurzel. In Bezug auf
die Differenzen in der Breite des Gaumens, werden die
Unterschiede vom Lattrigerschwein und dem Neu Irland-
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schwein durch die Verhiltnisse des Schweineschidels von
Moosseedorf nahezu ausgeglichen, ja das letztere iiber-
trifft noch etwas das Neu-Irlandschwein. Endlich sind
die Verhiltnisse der Molaren und Premolaren beim Neu-
Irlandschwein und denjenigen von Moosseedorf geradezu
identisch.

Noch frappantere Resultate geben die Vergleichungen
von Unterkiefern. Es liegt mir ein sehr kriftiger Unter-
kiefer eines ménnlichen Torfschweins aus Lattrigen vor,
welcher in seinem Geprige mit einem Unterkiefer von
Neu-Irland geradezu iibereinstimmt. Nur sind bei letzterem
die Caninalveolen viel stirker entwickelt, der Incisivlioffel
daher mehr in die Breite ausgedehnt, die Distanz zwischen
Premolar III und Alveolarrand des Incisivs kiirzer, auch
fehlt bei dem Neu-Irlandkiefer der Praemolar IV.

Bei dem &hnlichen und mit kolossalen Hauern be-
waffneten Unterkiefer von Neu-Guinea ist der rechte
Pramol. IV erhalten, der linke fehlt.

Die Maasse mogen dieses noch naher erldutern.

1. bezeichnet den Unterkiefer eines alten Ebers mit
abgekauten Molaren aus Neu-Irland (Fig. 29), 2. einen solchen
im selben Stadium der Entwicklung aus Lattrigen (Fig. 28).

) ] New-Irland. Lattrigen.
Ganze Linge des Unterkiefers in der Hohe

des Alveolarrandes gemessen. . . 241 255
Lénge der Symphyse ; . : . 74 72
Hohe des vertikalen Astes bis zum Con-

dylus . . : . 110 110
Breite des vertlkalen Astes unter dem

Condylus ; : 58 63
Léinge des horizontalen Astes von Mol II’I

gemessen . . . . 170 174

Quere Distanz der Anguh max. mfermrls 113 —



Nen-Irland. Lattrigen.

Lange der Backzahnreihe . . . . — 125
Liange der Backzahnreihe ohne Priamol. IV 104 103
Linge der drei Molaren . ‘ ; ; 68 68
Léange von Mol. IIT . . . . 34 35
Léinge der drei hintern Prmmolaren ‘ 36 35
Von Mol. 2. 1. und Pm. 1. 2, . ' . 60 58
Von Pm. 2 — Incis. 3 . . . . 42 47
Durchmesser der Caninalveole . ; : 22 13
Distanz von Caninalveole bis zur Sym-

physenspitze . . . . : . 29 32

Alle diese Thatsachen scheinen mir zu beweisen, dass
das Schwein des Neu-Brittannischen Archipels und das
Torfschwein in einem sehr nahen Grade der Verwandt-
schaft stehen, der auf eine wilde Stammform fiir beide
weist, nur ndhert sich das Neu-Irlandschwein mehr der
wilden Form, als das Torfschwein der Pfahlbauten, das,
einer je spiteren Kulturepoche es angehort, um S0 mehr
Charaktere lange geziahmter Thiere zeigt.

Riitimeyer hat gezeigt (Fauna der Pfahlbauten 1861),
dass die Charaktere von Hausschweinen gegeniiber der
wilden Stammarten darin bestehe, dass bei jenen die
Stirn sich verkiirzt, das Hinterhaupt sich senkrecht stellt,
das Profil concav ist gegeniiber den wilden Formen mit
schrigem Occiput, langer Stirn und gerader Profillinie.

Nathusius bestitigt dieses. Die erwdhnten Charaktere
im Schidel des zahmen Hausschweines sind nach ihm
entstanden durch Domestikation. Das gezihmte und im
Stalle gefiitterte Thier braucht weniger mehr seine Nacken-
muskeln, welche bei steter Action einen Zug auf das
Hinterhaupt ausiibten und mit dem geringern Zug ver-
kiirzt sich der Schidel und neigt sich der Hinterhaupts-
kamm gegen die Nasenwurzel.
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Gegen diese mechanische Theorie erhebt Sirobel 1. c.
Einwinde und sucht darzuthun, dass die Excavation des
Profils kein Critérium fiir die Domestikation ergebe.

Er stiitzt sich dabei auf folgende Thatsachen:

Das Schwein der Terramare war unzweifelhaft do-
mesticirt, hat aber ein gerades Profil, dazu gehoren zwei
von ihm abgebildete Schédel jungen Thieren an, bei denen
der Effekt des Muskelzuges beim Wiihlen noch gering
sein musste.

Bei dem Schédel eines sardischen Wildschweins war
das Profil concaver, als beim norditalienischen Hausschwein.
Endlich werden noch gegen die Theorie zwei Schidel der
Yorkshire Rasse angefithrt. Der eine, von einem alten
Eber, zeigt eine nach vorn geneigte Stirnfliche, ein zweiter
von einem jungen Thier, das von demselben Orte stammt,
zeigt die Hinterhauptsfliche vertikal und das Profil fast
gerade.

Ich kann in der ganzen, langen Beweisfithrung von
Strobel noch keinen Gegenbeweis gegen die mechanische
Theorie von Nathusius finden.

Strobel scheint hauptséchlich daran Anstoss zu nehmen,
dass bei jungen Thieren, bei welchen die Nackenmuskeln
noch wenig zur Verwendung kamen, das Profil gerader
1st, als bei Alten.

Diese Einwidnde scheinen von einer Auffassung der
Theorie Riitimeyer’s und Nathusius herzukommen, die
nicht ganz im Sinne der genannten Autoren sein mdochte.
Nicht am Individuum, das vom wilden in den gezdhmten
Zustand tbergeht, macht sich plitzlich die Verdnderung
im Schéidelbau, die schliesslich zu einem concaven Profile
fiihrt, geltend, sondern diese Veridnderung entsteht lang-
sam erst im Laufe von Generationen gezihmter Wild-
schweine, so dass das Maximum dieser Verdnderung bei

Bern. Mittheil. 1883. Nr. 10530,
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einer Rasse in direktem Verhéltniss zu ihrem Alter als
Hausthier steht. Zugleich tritt die hochste Ausbildung
der allméhlig erworbenen Eigenthiimlichkeit erst bei
vollendetem Wachsthum auf, wodurch sich der von Strobel
angefithrte Fall der beiden Yorkshire Schweine unge-
zwungen erklart. Aehnliche Fille konnte ich iibrigens
nach Vergleichung von Schéideln unsres einheimischen
Hausschweines anfiihren, ja die Thatsache wird sich wohl
als Regel aufstellen lassen.

In den von mir angefithrten Schéideln der verschie-
denen Stationen der Pfahlbauten sehe ich dagegen eine
Bestatigung der Ansichten von Riéitimeyer und Nathusius.
Der Schédel des Schweines von Robbenhausen zeigt noch
ein weiter nach hinten ausgezogenes Hinterhaupt und
langere Scheitelfliche, der von der spiteren Station Lat-
tricen das Hinterhaupt steiler und derjenige aus dem Ziehl-
kanal, welcher nach den Metallartefakten, die mit ihm
gefunden wurden, noch einer jiingeren Periode angehort,
ein concaves Profil.

Der Schweineschddel von Neu-Irland représentirt
ein Stadium, das noch mehr das Geprige des wilden
Thieres zeigt, als der von Robbenhausen, gehort aber
auch noch einem zahmen Thiere.

Ist es mir gelungen, einen artlichen Zusammenhang
des Torfschweines mit dem Neu-Irlandschweine nachzu-
weisen, so fithren uns nun die Untersuchungen Riitimeyers
noch weiter.

In der citirten Abhandlung (Weitere Beitrige iiber
das zahme Schwein) findet R. die ndchste Parallele zum
Neu-Irlandschwein in dem von Ceylon, alle zusammen
aber tragen vielmehr die Physionomie von Sus viftatus
als von irgend einer von Sus scrofe abhidngigen Rasse.



So fiihren uns schliesslich diese Untersuchungen auf
einen asiatischen Ursprung des Torfschweines. Dasselbe
ist in gezihmtem Zustande von Osten mit dem Menschen
eingewandert.

Dem steht nicht im Wege, dass, wie Strobel . c., um
den europiisshen Ursprung des zahmen Torfschweins zu
beweisen, Torfschweinreste von Reboux im Diluvium von
Paris gefunden, anfiibrt.

Die Pleistocenfauna des Seinethales ist noch ganz
verschieden von der Waldfauna zur neolithischen Zeit.
Viele Vertreter des Pleistocens hatten sich schon damals
nach Norden und Nordosten zuriickgezogen oder waren
ausgestorben.

Fiir uns ist soviel hervorzuheben, dass zur neolithi-
schen Zeit das Torfschwein nordlich der Alpen nicht wild
vorkam, sondern gezihmt von den Pfahlbauern wahrschein-
lich vom Osten eingefithrt wurde.

Hausschwein. Gezihmtes Wildschwein.

S0 hidufig Wildschweinreste in den Abfillen der
Pfahlbauten am Bielersee sind, so selten sind Spuren,
welche andeuten, dass dasselbe schon in der Steinzeit
gezihmt worden ist. Nur ein vollstindiger weiblicher
Unterkiefer aus Lattrigen, der noch ganz den Charakter
des Wildschweins triagt, aber an Grosse hinter den ent-
sprechenden Wildschweinresten zuriicksteht, und sich von
gleich grossen lebenden Wildschweinen durch viel schwi-
chere und schmalere Backzihne auszeichnet, mochte auf
ein gezihmtes Thier schliessen lassen.

Ein Wildschweinunterkiefer von Lattrigen hat 320 mm.
Dieser 310.

Dagegen zeigt Morigen nur das gewohnliche zahme
Schwein, das mit dem hiesigen Hausschwein vollkommen
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ibereinstimmt und auch in den Dimensionen nicht ab-
weicht. Auffallend ist, dass die Kiefer alle vollkommen
ausgewachsenen, zum Theil sogar sehr alten Thieren an-
gehoren.

Was die Héaufigkeit des Schweins in den Bronze-
stationen anbetrifft, so ist dieselbe geringer als in den
Stationen der Steinzeit. Es iiberwiegt hier das Schaf
vollstindig.

Was die Unterkiefer von denen des Torfschweins
leicht unterscheiden ldsst, ist die grossere Léinge der
Symphyse, die geringere Entwicklung der Zahnreihe,
grossere Entwicklung von Mol. III. An Schlankheit iiber-
treffen sie die unsres gewohnlichen Hausschweins.

g = & & %
Oberkiefer. =
Lange der Backzahnreihe 112 114 100 —
Linge der drei Molaren 66 69 64 —
Léange von M. III. 31 52 31 —
Lange der 4 Prédmolaren 46 45 39 —
Durchmesser der Caninalveolen 8 23 14 -
Ausdehnung der Incisivalveolen 49 — —
Unterkiefer.
Ganze Linge in der Hohe des
Alveolarrandes . . , ‘ 252 254 250 —
Vertikale Hohe des aufsteigenden
Astes . . . , : : 115 105 1056 —
Linge des horizontalen Astes von
Mol. III. . " g 180 182 170 —

Quere Distanz zwischen den Aussen-
rindern der Caninalveolen ; 50 47 47 —
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Vertikalhohe des horizontalen Astes
unter Pm. III . . 45 37 140 —

Vertikalh6he des horizontalen Astes
unter Mol. III. . . ) ; 42 39 40 —
Lénge der Backzahnreihe . ; 133 135 117 —
Léinge der drei Molaren . . 72 73 63 71
Linge des Mol. III ‘ ; ; 35 38 36 38
Léange der 3 ersten Pm. : ' 36 36 34 —
Distanz zwischen Pm. IIT und IV 15 13 12 —
Durchmesser der Caninalveole . 13 16 15 —

Distanz des vorderen Randes der
Caninalveole — Symphyse . 383 34 36 —
Symphysenlinge . g ; : 71 18 78 —

Diese Zahlen beweisen zur Geniige, dass die Unter-
kiefer von Morigen dem Hausschwein angehoren, die
Unterschiede der schlankeren Gestalt des horizontalen
Astes, des niedrigeren vertikalen Astes deuten nur auf
eine etwas schwichere Rasse als die gegenwirtig um Bern
geziichtete.

Die Ziege.
Tafel IV. Fig. 30—32.

Die Ziege tritt uns schon in Schaffis (Fig. 30) in der-
selben Form entgegen, welche unsrer einheimischen Haus-
ziege entspricht. Die erhaltenen Stirnbeine zeigen kriftig
entwickelte Hornzapfen, deren Innenkanten an der Basis
25—30 mm auseinanderstehen. Dieselben steigen erst
parallel senkrecht empor, um sich dann in der Halfte ihrer
Erstreckung nach aussen zu biegen, die Spitzen stehen
bis 100 mm von einander ab.

Im Allgemeinen zeigt sich beziiglich der Haufigkeit
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die Ziege im selben Verhéiltniss vertreten wie das Schaf,
beide seltener als Rind und Schwein.

In Lattrigen treffen wir dieselbe Form der Ziege,
nur tritt hier dieselbe seltener auf als das Schaf, das
doppelt so zahlreich vertreten ist, dasselbe Verhaltniss
treffen wir in Liischerz und Vinelz. In letzterer Station
scheint tibrigens die Ziege in Bezug auf Grosse ihr Maximum
zu erreichen. Die vorhandenen Reste deuten auf Exemplare
von sehr bedeutender Griosse. Ein Schadel mit rechtem
Oberkiefer zeigt méchtig entwickelte Hornzapfen von Form
und Richtung derer der Schaffiser Ziege (Fig. 31). Die
Hornzapfen lings der Kriimmung gemessen, haben 330 mm
Lange, in der Sehne 195 mm, die Distanz der Wurzeln
am Innenrade 26 mm, der Hornspitzen 120 mm. Der
Durchmesser an der Basis von vorn nach hinten betrigt
37 mm.

Neben dieser durch die Form und Richtung der
Horner wohl charakterisirten Rasse wurde in der spiteren
Steinzeit noch eine zweite Rasse geziichtet, von der in
Lattrigen zwei Hornzapfen erhalten sind. Der vollstdn-
digere Hornzapfen, der noch an einem Theile des Stiru-
beines ansitzt, zeigt sich sehr stark comprimirt mit
scharfer vorderer Kante. Die Léngenerstreckung seiner
Basis ist nahezu parallel der Stirnbeinnath. Die Kriim-
mung des Hornes erfolgt in der Sagittalebene, so dass
die scharfe Kante immer nach vorn gerichtet erscheint,
nur gegen die Spitze ist das Horn schwach nach innen
gebogen (Fig. 32).

Bei der gemeinen Ziege der Pfahlbauten dagegen
steht die grosste Flache der Basis in einem Winkel zur
Sagittalebene, die Kante bildet den inneren Rand des
Hornzapfens und die Spitzen divergiren nach aussen
immer mehr.
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Das Horn zeigt:
Grossten sagittalen Durchmesser der Basis. . 51 mm

Breite des hintern dicksten Theiles . . . . 25 mm
Linge ldngs der Kriimmung gemessen . . . 240 mm
Lénge der Sehne . . . . . v o« . 115 mm

Die Entfernung des Innenrandes der Basis von der
Stirnbeinnath betrdgt 17 mm, bei der Hausziege bloss
11— 14 mm, ausserdem sind die Horner bei dieser linger
gestielt. Welcher heutigen Rasse von Ziegen diese Form
entspricht, wage ich aus Mangel an Vergleichsmaterial
nicht zu entscheiden. Die glatte, sehr scharfkantige Form
des Hornzapfens, sowie die Einwértsneigung der Spitze
desselben erinnert an die wilde Capra egagrus, bei wel-
cher im Gegensatz zu den zahmen Ziegen die Hornspitzen
sich nach innen kriimmen.

Von anderen Skeletttheilen einer grossen Ziegenart
sind nur 2 Femur, einige Tibien und ein Radius vor-
handen. Es entsprechen diese einem Thier von der Grosse
der Wildziege und stimmen sehr iiberein mit den mir
vorliegenden entsprechenden Knochen von Capra primi-
genia Gervais aus Hohlen von Mentone, welch letztere
vielleicht von Capra egagrus Pall. nicht sehr entfernt

sein diirfte.
Capra von Capra
Lattrigen. primigenia.

Lange des Femur 175 —
Liange der Tibia 200—220 220—225
Linge des Radius 162 161
Ich gebe diese Resultate vorliufig ohne Commentar,
da mir das Material noch zu gering zu sein scheint, als
dass sich daran weitere Folgerungen kniipfen liessen.
In Mérigen scheint die Kultur der Ziege gegeniiber
der des Schafes ganz in den Hintergrund getreten zu
sein, nur drei Hornzapfen und seltene Unterkiefer geben



- T

Kunde, dass dieses Hausthier auch in der Bronzezeit am
Bielersee gehalten wurde. Die vorhandenen Reste deuten
auf die gewohnliche Hausziege, welche von derjenigen der
dlteren Steinzeit nicht abweicht.

Schaf.
Tafel IV. Fig. 33—37.

Das Schaf findet sich in Schaffis im selben Verhilt-
niss wie die Ziege vor. Es ist das kleine, hochbeinige
Schaf mit seitlich comprimirten zweischneidigen, schwach
nach aussen gekriimmten Hornern. Es sind einige ganze
Stirnbeine mit Hornzapfen vorhanden, welche diesen Typus
sehr schon zeigen. Der grosste Hornzapfen misst, lings
der Kriimmung gemessen, 125 mm. Grosster Durchmesser
der Basis 41 mm. Sehne der Kriimmung 100 mm (Fig. 33).

Die Extremitatenknochen erscheinen ungemein schlank
und gracil.

Metatarsus 135—140 mm.

Diaphyse in der Mitte 10—1) mm.

Metacarpus 117 mm.

Diaphyse in der Mitte 10 mm.

Radius Lange 155 mm.

Dieselbe Rasse findet sich noch in Lidischerz und
Lattrigen, wo das Verhiltniss von Schaf zu Ziege sich
etwa wie 2 zu 1 gestaltet. Die Schafe von der spiteren
Steinzeit sind im Allgemeinen kréiftiger und grosser, als
die von Schaffis, es finden sich Schéidelstiicke von relativ
bedeutenden Dimensionen.

Die Extremitiaten erscheinen in ihren Metatarsen und
Metacarpen etwas kraftiger und plumper.

Metacarpen, Lénge 122 mm 140 mm
» Dicke d. Diaphyse 13 mm 14 mm
Metatarsus, 147 mm °

. Dicke d. Diaphyse 13 mm
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Unter den nicht mehr so einheitlich gestalteten
Mittelfussknochen finden sich einzelne, welche einer kurzen
plumpen Form angehort haben miissen,

Es gehoren zu dieser zwei Metacarpen und zwei
Metatarsen etc.

Metacarpus.
Lénge . ; ; . 101—103
Breite der Dla,physe in der Mitte 15—16
Obere Epiphyse . . : .23
Untere Epiphyse . . : .26
Metatarsus.
Lénge . . 114
Breite der Dlaphyse in der Mltte 12
Breite der oberen Diaphyse .19
Breite der unteren Diaphyse . 23

In Vinelz findet sich die ziegenformige Rasse in
starken Exemplaren wieder (Fig. 34). Ein vollstindig er-
haltener Hirnschidel zeigt folgende Dimensionen :

Linge vom oberen Rand des for. magn. bis zur
Stirnhohe zwischen den Hornzapfen . . . 98
Breite iiber den Gehdroffnungen . 70
Distanz zwischen den hinteren Rindern der Hornbasm 80
Distanz zwischen den vorderen Rindern der Hornbasis 50

Grosster Durchmesser der Hornbasis ‘ : 42
Grosste Lange der Hornzapfen lings der Krummung 132
Sehne der Hornkrimmung . ; . : . 9
Grosste Distanz der Hornspitzen . ; , . 205

Kleinste Distanz der oberen Rénder der Augenhohlen 77

Neben dieser ziegenformigen Rasse des Schafes kam
aber in der spiteren Steinzeit noch eine zweite Form
vor, welche sich durch grosse stark auswirts gekriimmte
ganz verschieden gestaltete Hornzapfen auszeichnete. Bis

Bern. Mittheil. 1883. Nr. 1051
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jetzt sind mir von dieser Rasse vorgekommen 2 Horn-
zapfenpaare noch auf den Stirnbeinen aufsitzend, von
Greng, einer Station des spiten Steinalters am Murten-
see. Das eine befindet sich in der Sammlung der Stadt
Murten, aus welcher leider keine Objekte zur Unter-
suchung und Vergleichung iiberlassen werden, so dass
ich dem Objekte nur eine fliichtige Betrachtung widmen
konnte. Ein zweites Exemplar befindet sich im Museum
von Bern. Ein drittes ebenda wurde bei den Ausgrabungen
in der Station Lattrigen gefunden.

Das bei Greng gefundene Stiick besteht in einem Stirn-
bein mit zwei méchtigen, stark nach auswirts und hinten,
mit der Spitze nach unten und etwas auswirts gekriitmmten
Hornzapfen (Fig. 37). Der Querschnitt der Basis stellt eine
unregelmissige nach innen und hinten etwas abgeglattete
Ellipse dar; demnach ist die Vorder- und Unterfliche gleich-
méssig gewdolbt, die Innenfliche etwas abgeplattet. Erst
gegen die Spitze plattet sich auch die Aussenfliche etwas
ab, so dass der Hornzapfen dort seitlich comprimirt erscheint.
Eine ganz #hnliche Form haben die im Murtner Museum
befindlichen Hornzapfen, nur dass sie noch dicker und
kriftiger sind. Bei dem Exemplar von Lattrigen (Fig. 36)
sind die Hornzapfen weniger stark nach aussen gebogen
und die gewolbte &dussere Fliche von der abgeplatteten
Innenfliche durch eine scharfe Kante gesondert.

Die Substanz der Hornkerne zeigt zahireiche grubige
Vertiefungen und grosse Ernihrungslocher.

) 1.Greng 2.Lattrigen 3.Mouflon
Distanz des Vorderrandes der Horn-

wurzelrr . ; ; ; p : 52 37 31
Distanz des Hinterrandes der Horn-
wurzeln . . . . . . 71 04 83

Umfang der Hornbasis . . , 188 140 190
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|.Greng 2. Lattrigea 3. Mouflon
Grosster Durchmesser der Hornbasis 55 53 68

Lange der Hornzapfen ldngs der

Krimmung . ; 5 ' . 220 (Spitzen 280
Linge der Sehne der Kriimmung . 140 abgedrock.) 160
Distanz der Spitzen . . : . 267 1757 320

Der erste Gedanke bei Betrachtung dieser auch von
unsern modernen einheimischen Schafrassen abweichenden
Form war, dass es sich hier um das corsikanische Wild-
schaf, des Mouflon handle. Form und Richtung der Horner
sind in beiden Fallen die nimlichen. Bei genauer Ver-
gleichung mit einem Mouflonschédel des naturhistorischen
Museums und einem Exemplar der anatomischen Samm-
lung ergaben sich aber in anderer Beziehung einige nicht
unerhebliche Differenzen. Beim Mouflon sind die méachtiger
entwickelten Hornzapfen nidher der Mittellinie geriickt,
die Oberfliche des Hornzapfens glatt mit nur kleinen Er-
nihrungslochern, dagegen ist die Auswirtsbiegung und
der Radius des Bogens derselbe, wie bei dem Exemplar
von Greng Nr. 1.

Herr Professor Riitimeyer, welcher die Giite hatte,
das Gehorn von Greng zu untersuchen, theilt mir mit,
dass dasselbe einem zahmen Thier angehoren miisse und
die grosste Analogie mit dem grossen spanischen Schafe
besitze.

Wenn man nupn beriicksichtigt, dass das Mouflon noch
zur Zeit von Plinius sich wild in Spanien vorfand und
dass nach den zahlreichen Versuchen, welche in der land-
wirthschaftlichen Anstalt in Halle angestellt wurden, das
Mouflon sich mit einer grossen Anzahl zahmer Schaf-
rassen kreuzt und fruchtbare Nachkommen erzeugt, so
liegt die Vermuthung nahe, dass in den Mittelmeerlindern
schon zur Zeit der Pfahlbauten das Monflor gezihmt
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wurde und seine zahmen Nachkommen bis nach den
Schweizerseen exportirt wurden.

Es fanden sich in Lattrigen keine anderen Skelett-
theile. welche auf dieses Schaf bezogen werden konnten,
daher wire es moglich, dass nur Gehdrne, vielleicht als
Trophéen, in den Besitz der Pfahlbauer gelangten. Sei
dem wie ihm wolle. so geben die Funde einer grossen
Aegagrusartigen Ziege und eines grossen, der spanischen
Rasse analogen Schafes Anhaltspunkte fiir die Annahme
eines Verkehrs der Pfahlbaubewohner der spitern Stein-
zeit mit den Mittelmeerlindern.

In der Bronzestation von Morigen ist in der Schaf-
zucht eine grosse Verdnderung eingetreten, zunichst ist
das Schaf viel zahlreicher vertreten als in irgend einer
der dlteren Stationen.

Die Schafknochen sind ungefihr so reichlich vor-
handen wie die der iibrigen Hausthiere znsammengenom-
men. Was die Rasse anbetrifft, so fillt zunichst auf, dass
unter allen ziemlich vollstindig erhaltenen Knochen sich
kein emziger Hornzapfen vorfand, der auf irgend ecine
gehornte Schafrasse schliessen liesse, Ein ziemlich ganz
erhaltener Schéidel leider ohne Nasenbeine und Zwischen-
kiefer und ein ganzer Hirnschidel zeigen vollkommenen
Mangel von Stirnzapfen, so dass wir hier mit ziemlicher
Sicherheit auf eine hornlose Rasse schliessen kionnen.

Die vorhandenen Schideltheile sind ungefihr von
der Grosse derer unseres Hausschafes, nur fallt die

Parietalregion steiler von der Stirnlohe nach hinten ab.
 Der Augenhéhlenrand springt stark réhrig vor und der
obere Rand liegt in der Hohe der Stirnhéhe ohne, wie
bei der Ziege und der ziegenformigen Rasse der Steinzeit
nach den Seiten sich zu senken. Der Antlitztheil erscheint
breit und der kndcherne Gaumen relativ breiter als bei
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unsrem Hausschaf. Die Zahnreihe ist kiirzer und die Zihne
schmaler und komprimirter als bei diesem (Fag. 35).

Die Extremititenknochen zeigen nicht den gracilen
Bau derer des ziegenhornigen Schafes, das Thier stand
niedriger auf den Beinen.

Beziiglich der Rasse, welcher dieses Schaf angehorte,
ist es sehr schwierig, ein sicheres Urtheil zu gewinnen,
da die zahlreichen Rassen noch wenig nach sicheren
craniologischen Merkmalen untersucht sind.

Nach Bohm und H. v. Nathusius lassen sich die
zahmen Schafrassen in die Gruppe der kurzschwinzigen
mit 13 und weniger Schwanzwirbeln und die der lang-
schwinzigen mit mehr als 13 Schwanzwirbeln theilen.
Zu den ersteren gehioren von ungehdrnten Rassen die
Marschschafe der norddeutschen und holldndischen Mar-
schen und des nordlichen Frankreichs, ferner die Stummel-
schwanzschafe Egyptens.

Zu den langschwinzigen hornlosen Rassen, die schlicht-
wolligen Schafe Deutschlands, die tebirgsschafe von
Siebenbiirgen, Sardinien, der Alpen, Pyrenden, die eng-
lischen und irischen Landschafe u. s. w.

(S. Wilker’s Grundzige der Naturg. der Hausthiere
1880.)

Die erste Frage, ob wir es bei dem Schafe der
Bronzezeit mit einem lang- oder kurzschwinzigen Schafe
zu thun haben, lisst sich natiirlich aus den zerstreuten
Knonchen nicht entscheiden.

Doch fand sich ein Anhaltspunkt beim Durchgehen
der Skelettsammlung der Berner Thierarzneischule. Die-
selbe enthilt ndmlich das Skelett eines kurzschwénzigen
hornlosen Schafes, dessen Heimath leider nicht mehr zu
eruiren ist, das aber zu den Marschschafen gehdren muss.
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Dasselbe hat eine Schulterhéhe von 660 mm und eine
Linge von 1272 mm, von der Schwanzspitze bis zur
Schnauzenspitze gemessen. Sein Knochenbau stimmt bis
ins Detail mit dem des Bronzeschafes iiberein, mit der
einzigen Ausnahme, dass bei letzterem die Metatarsal-
knochen bei gleicher Linge etwas feiner und schlanker
sind. Wir héitten demnach das Bronzeschaf als analog
den Schafen der mitteleuropiischen Niederungen zu be-
trachten.
Es folgen hier noch die wichtigsten Maasse :

Schddel.

Linge von dem Hinterhauptswulst zur Wurzel

der Nasenbeine . . : . 115
Linge vom Hinterhauptwulst zur Hohe des

Stirnwulstes (Mittellinie) . . : .79
Liange vom Vorderrand des for. maghum zum

Gaumenausschnitt . . ; : . 86
Liénge der Backzahnreihe im Oberklefer . 65
Linge vom Hinterhauptswulst zum Hinterrand

der Augenhohle . ; . ; . . 83
Breite iiber den Ohrdéffnungen . . . 62
Breite zwischen den sutur. temporoparietales 61
Breite zwischen den Jochbogen ; . 95
Grosste Stirnbreite zwischen dem oberen Rand

der Augenhdhlen . . ; . . 98
Breite zwischen dem Beginn der Geswhts

leisten . . . . 63
Gaumenbreite zmschen den Mol II : .57
Gaumenbreite zwischen den Pm. II. . . 45
Léngsdurchmesser der Augenhéhle . : .40
Hohendurchmesser der Augenhdhle . . 36

Unterkeefer.

Léinge vom Angulus bis zur Schneidezahn-
alveole . : . ‘ . ‘ . . 150 - 155
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Lange der Zahnreihe ' ' . T1=T7
Hohe des vertikalen Astes bis Oondylus . 60—64
Hohe des horizontalen Astes an Mol. IIL . 31-—32
Hoéhe des horizontalen Astes an Pm. III. . 15—17
Eaxtremititen.
Linge des Humerus . . . . . . 129—130
Linge des Radius . . . . . . 140—145
Metacarpus. Linge . : 125—127
Metacarpus. Breite der Dlaphyse in der Mltte 12
Metatarsus. Linge . . 130—132
Metatarsus. Breite der Dlaphyse in der Mltte 10
Das Rind.

Die klassischen Untersuchungen Riitemeyer’s iiber
die Geschichte des Rindes haben gezeigt, dass unsre
europiischen Rindviehrassen von zwei Urformen abstam-
men, von denen die eine, der Bos primigenius Boj. von
der Diluvialzeit an bis in Anfang des 9. Jahrhunderts
unsrer Zeitrechnung wild in Westeuropa lebte, wéihrend
die Andere, der Bos brachyceros, in wildem Zustande in
Europa bis jetzt nicht sicher nachgewiesen, schon von
der altesten neolithischen Zeit an seine Spuren in ganz
Furopa hinterlassen hat.

Beide sind in ihrem Habitus und Skelettbau durch
wesentliche Merkmale unterschieden. Der Urstier war
ein kolossales Thier, dessen noch erhaltene Reste die
Schilderung Casars, der ihre Grosse als wenig unter der
des Elephanten stehend schildert, (bellum gallicum VI c.
28) nicht Liigen strafen.

Seine Charakteristik ist nach Riitimeyer kurz fol-
gende :

Am Schiddel gestreckte Gestalt im Gehirn und Ge-
sichtstheil, auffallend gradlinige Umrisse des Schéidels.
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Die Hornzapfen setzen sich direkt am Schidel an ohne
stielartige Erweiterung der Stirnfliche und erheben sich
von Anfang an continuirlighisnd rasch tiber die Stirne.
Die hintere Stirnbeinkante 1st fast geradlinig. Die Back-
zahnreihe erscheint verhiltnissméssig sehr kurz.

Von dieser Stammform werden abgeleitet *) die Rinder-
rassen des Ostlichen Steppengebietes und der Niederungen
der Nord- und Ostseelinder. So das Rind der Steppen
des siidlichen Russlands, der Moldau, Walachei, Serbiens,
Ungarns, Galiziens und der Bukowina, das hollindische
Rind, der ostfriesische, Oldenburger und schleswig-hol-
steiner Schlag, die schleswig-holsteinischen Geseetschlige,
der Danziger Niederungsschlag in England, der West-
Highlandsschlag, in Italien wahrscheinlich das Campagna-
rind.

Als eine hauptsidchlich durch die geringere Grisse
von dem alten B. primigenius abweichende Form gilt das
wilde Parkrind von Chillingham in England.

Als eine vom Primigeniusrind abstammende durch
Ziichtung verdnderte Form betrachtet Riitemeyer die
sogen. Frontosusrasse, wohin unser schweizerisches Fleck-
vieh, die Simmenthaler- und Saanenthalschlige, ferner
die Shorthornrassen Englands gehoren. Der KFrontosus-
schiddel unterscheidet sich von dem des Primigenius durch
hoheres Occiput, ldngere Stirn trotz der Verschiebung
des Hornansatzes, kiirzere Nasenbeine, kiirzeren Gaumen,
vornehmlich im intermaxillaren Theil, lingere Backzahn-
reihe. Der Stirnwulst ist sehr stark, die Hornansitze auf
deutlichen und merklich nach hinten geriickten Stielen.
Nase und Schnauze kurz.

*) 8. Ritimeyer, Fauna d. Pfahibauten, natiirl. Gesch. des
Rindes, Wilckens. Die Rinderrassen Mitteleuropa's, Wien 1876.
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Der Uebergang der Primigenius- in die Frontosusform
wird durch die Trochocerosrasse vermittelt, die wir
namentlich in der Steinp:.iode der Pfahlbauten antreffen.
Bei dieser ist bei sonstiger Uebereinstimmung des Schidel-
baues mit der Primigeniusform die Stirn relativ lang, die
Horner sind gestielt und haben eine eigenthiimliche Kriim-
mung in horizontaler Ebene bogenférmig nach vorn.

Im Gegensatz zum Primigeniusrinde tritt das Bra-
chycerosrind von Anfang an als eine sehr kleine Form
auf, dieselbe zeichnet sich vor den schweren Rindern
der vorigen Rassen durch den schlanken, fast zierlichen
Bau aus (Fig. 39),

Am Schédel ist das Stirnbein sehr lang, die Horn-
wurzeln entspringen ohne Hornstiele aus der hinteren
oberen Kante der Stirnbeine und zwar mehr nach der
Seitenkante hin, so dass sie eine seitliche und etwas ab-
fallende Richtung erhalten und sich dann nach vorn und
aufwirts drehen. Die Stirnplatte ist eingesenkt zwischen
den stark iiber die Stirnfliche sich erhebenden Augen-
hohlen. Etwa von der Mitte der Stirn an wolbt sich die
Stirnplatte zum Stirnwulst der auf der hinteren Stirnbein-
kante hiiglig aufgesetzt ist und ungefahr das mittlere Drittel
derselben einnimmt.

Das Occiput steht in spitzem Winkel zur Stirn. Der
Unterkiefer ist schlank, der aufsteigende Ast fast senk-
recht, der horizontale Ast niedrig, das Backzahngebiss
ausgedehnt und stark, der zahnlose Theil kurz. Die
untere Backzahnreihe betrigt mehr als '/, der Unter-
kieferlinge und also auch mehr als der vor und hinter
ihr liegende zahnlose Theil des Unterkiefers.

Von dieser, widhrend der Steinperiode iiber ganz
Europa verbreiteten Rasse leben gegenwértig noch wenig
verdnderte Abkémmlinge in unsern innern Alpenthilern.

Bern. Mittheil. 1883. Nr. 1051,
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Dahin gehort z. B. das Bergvieh der kleinen Kantone
der Schweiz, der tiroler, steirischen und oberbayerischen
Alpen, ferner die kleinen Viehschlige Nordafrikas.

Endlich unterscheidet Wilkens ( Wilkens, die Rinder-
rassen Mitteleuropas) noch eine kurzkopfige Rasse Bos
taurus brachycephalus, die gegenwirtig im Walliser- und
Eringerthal, im Duxer-, Ziller- und Pusterthale Tirols,
im sdchsischen und bayrischen Voigtlande, im béhmischen
Egerland und in der englischen Grafschaft Devon ver-
treten ist.

Dieselbe zeichnet sich aus durch die Verkiirzung der
Schnauze bei ausgedehnter Zahnreihe, die schmale Stirn-
enge und bedeutende Stirnbreite, Wangenbreite und Hohe,
und die sehr kurzen und breiten Nasenbeine.

Riitumeyer in seinen ,Weiteren Beitrdgen iiber das
zahme Schwein und Hausrind® (' Verhandlungen der naturf.
Gesellsch. in Basel 1877) sieht in dieser Rassebildung
eine durch strenge Inzucht von Frontosus und Brachy-
cerosrassen hervorgebrachte Abnormitét, die ihren hochsten
Grad in der Mopsbildung erreicht.

Diese einleitende Darstellung, welche im Wesentlichen
die Resultate Riitimeyers wiedergiebt, musste zum Ver-
stdndniss des Folgenden vorangehen.

Wir betrachten nun das Vorkommen des Rindes in
den aufeinanderfolgenden Pfahlbaustationen.

Schaffis. Diese Station hat zahlreiche Knochen vom
Rind iberliefert, namentlich viele Unterkiefer, Metatarsal-
knochen und einige vollsindige Arm- und Beinknochen,
neben Gelenkkopfen und Diaphysenbruchstiicken, ferner
Wirbel, selten Schidelstiicke und Hornzapfen. Diese
Knochen sind mit solchen vom Schweine, von Hausthieren
am reichlichsten vertreten. Alle Knochen deuten auf
eine sehr kleine Viehrasse mit schlanken Extremititen,
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mit einem Worte auf die Rasse des Bos brachyceros,
der Torfkuh.

Die Unterkiefer sind schlank, im Ladentheil sehr
verjingt, die Zahnreihe lang im Verhéltniss zum Laden-
theil.

Lange des Unterkiefers . . 33—35 cm
Linge der Backzahnreihe . . 13—14 cm
Molaren . . . ) . 8,2—8,9cm
Primolaren ; ; . 5—bH5cm
Lénge des zahnfrelen Theils . 9—95cm
Verhiltniss der Backzahnreihe zum vorderen
zahnlosen Theil . . . . . . 1:0,78
Bei Ritimeyer fiir Brachycerosrasse : . 1:0,856

Die Metacarpen und Metatarsen sind schlank und
klein.

Linge des Metacarpus . ; : . 19—20 cm
Breite der Diaphyse in der Mitte . 2,8 cm
Querdurchmesser des oberen Gelenkes . 5,3—5,5 cm
Querdurchmesser des unteren Gelenkes 5,2 cm
Liange des Metatarsus: ' . 2124 cm
Querdurchmesser d. oberen Gelenkendes 4,7 cm
Querdurchmesserd. unterenGelenkendes 5,5 cm
Léinge des Radius . . . . . 24—26 cm
Linge des Femur . ; . 3B cm

Nur ein einziger Stlrnthell mlt beiden Hornzapfen
zeigt eine Abweichung von der typischen Brachycerosform.
Der Stirnwulst ist hier stark entwickelt, gewolbt und
fillt nach den kleinen Hornzapfen seitlich ab. Die Horn-
zapfen selbst sind von oben nach unten schwach com-
primirt, wenden sich nach aussen und dann in der Ebene
der Stirnbeine nach vorn. Der Stirnbeinwulst nimmt auf
der hinteren Stirnbeinkante etwa ein Dritttheil derselben
ein, wie bei Brachyceros. Es erinnert das Stiick an die
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Frontosusformen. Die Grosse aber, die nicht iiber das
Brachycerosmaass geht, sprechen eher fiir eine etwas
abnorme Brachycerosform.

Lattrigen. In den Abfillen der Station Lattrigen
hat das Rind eine ungemeine Anzahl von Knochen und
Knochenfragmenten hinterlassen, deren Zahl fast der der
iibrigen Hausthierreste gleichkommt. Neben Bruchstiicken
sind hier auch ganze Knochen vorhanden, so ein fast
vollsténdiger Schidel, ganze Unterkiefer, Hornzapfen mit
Theilen des Hinterhauptes, Metatarsen und Metacarpen,
Beinknochen etc.

Unter diesen zahlreichen Fragmenten konnen wir
zunéchst hiufig wieder das Torfrind der vorigen Periode
unterscheiden. Unterkiefer, Metatarsen und Metacarpen,
sowie Hornzapfen zeigen, dass dieses in unverinderter
Form sich erhalten hat.

Ungefihr die Hilfte der Knochen vom Rinde mogen
dieser Rasse angehdren.

Die andere Hilfte ist aber durch Formen vertreten,
welche evident einer neuen Rasse angehdren. Méchtige
Hornzapfen von dichtem Gefiige von 22 ¢m Basalumfang
und 38 -40 cm Linge, grosse plumpe Metatarsalknochen,
und zwei Unterkiefer von schlankem Bau, mit kurzer
compakter Zahnreihe von 39 ¢m Lédnge, lassen uns hier
die Charaktere des Bos primigenius in etwas verkleinertem
Maassstabe wiederfinden. Die Beschaffenheit der Knochen
lasst hier auf ein zahmes Thier schliessen, wir haben
demnach die zahme Primigeniusrasse vor uns.

Immerhin scheint die Rasse mit reinem Primigenius-
geprige und von so bedeutender Grosse selten gewesen
zu sein, denn nur 2 Unterkiefer, drei Hornzapfen und
wenige Gelenkenden, welche Thieren von der Grosse
italienischer Ochsen entsprechen, lassen sich auf diese
Rasse zuriickfiihren.
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Hiufiger sind dagegen Hornzapfen, welche die Form
des Trochoceros in charakteristischer Weise zeigen. Die-
selben sitzen mit kurzen Stielen am Stirnbein an mit
schiefem Ansatze. Das Horn zeigt lange grubige Ver-
tiefungen und ist an der Basis von vorn nach hinten ab-
geplattet. Die Kriimmung des Horns geht nach hinten
und aussen, die Spitze wendet sich wieder nach vorn in
der Ebene der Stirnbeinfliche (Fig. 40).

Lattrigen. Concise,nach

Riitimeyer.
Grosser Durchmesser der Hornbasis 70— 78 76— 50
Kleiner Durchmesser der Hornbasis 52— 59 65— 38
Umfang . . : ; s . 200—223 215—135
Lange lings der grossen Curvatur 360 —250 400—380

Diese Maasse stimmen ziemlich mit den von Riifi-
meyer gegebenen. Grossere Schidelstiicke sind von dieser
Rasse nicht vorhanden. Im ganzen konnen 8 Hornzapfen
zu dieser Form gerechnet werden.

An diese schliessen sich Formen, die in einzelnen
Schiadelstiicken nicht selten reprédsentirt sind, bei welchen
der Stirnwulst stark entwickelt ist und schrig zu den
Hornwurzeln abfillt. Diese zeigen schon eine Anndherung
zur Frontosusform. _

Endlich finden sich noch Schéidelstiicke mit Horn-
zapfen von entschiedenem Primigeniusgeprige, aber relativ
klein, jedenfalls unter der Grosse unsres Fleckviehes
stehend und grossere Brachycerosformen wenig iiber-
treffend. Von der breiten Stirnfliche entspringen seitlich
die Horner auf kurzen Stielen, die in der charakteristischen
Weise nach aussen und oben gebogen sind, in gleicher
Grosse ist ein zweites Schadelstiick vorhanden, an dem
der Stirnwulst aber stark aufgetrieben ist, um sich seit-
lich nach den Hornwurzeln abzusenken und so das Fron-
tosusgeprige zum Ausdruck zu bringen. Diese kleinen
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Primigeniusformen, denen sich noch solche vom Z'rocho-
ceros habitus anschliessen, miissen sich zur Kreuzung mit
dem Bos brachyceros geéeignet haben und ein solches
Kreuzungsprodukt représentirt offenbar der bis auf die
Nasenbeine und einen Theil des rechten Stirnbeins wohl-
erhaltene Schidel, welcher sich in der Station Lattrigen
fand. Der Schiddel hat vom Vorderrand des foramen
magnum bis zur Spitze des Zwischenkiefers eine Lénge
von 415 mm und erscheint auffallend schmal und gracil.
Die Oberfliche der im Verhéltniss zur Linge schmalen
Stirnfliche ist uneben, zwischen den Augen etwas ein-
gesenkt, das Augendach ist wenig aufgewulstet, nach d.m
Stirnwulst verengt sich die Stirnfliche, die kleinen, diiunen
Hornzapfen setzen sich mehr an der Seitenkante des
Stirnbeins an, tiefer als die Hohe der Stirnwulstes be-
tragt. Die Occipitalfiiche des Schéidels ist fast senkrecht
zum Stirnwulst und durch die Schlifengruben viel weniger
eingeengt als beim typischen Brachycerosrinde (Fig. 41).

In der folgenden Tabelle sind die Maasse des Schi-
dels auf die Langslinie reduzirt, welche gleich 100 ge-
setzt ist.

Vergleichen wir diese Maasse mit denjenigen, welche
Wilkens 1. ¢. in gleicher Weise von den verschiedenen
Rinderrassen Europas angefiihrt hat, so finden wir eine
Anzahl derselben mit solchen von Primigeniusrassen,
namentlich mit denen des Hollinderrindes iibereinstimmen,
so die relative Linge der Molarreihe, des Gaumens, nahezu
auch die des Stirnbeins. ,

Es scheinen hier namentlich im Gesichtstheile Primi-
geniuscharaktere erhalten zu sein, wihrend die hintere
Schiidelparthie die Brachyceroscharaktere mehr zum Aus-
druck bringt. Abweichend von beiden erscheint die
Schmalheit der Stirn und die geringe Hohe des Occiput.
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Lattrigerrind

Schiidel vom Vorderrand des for. magn.

— Zwischenkiefer . . . . . 100
Hinterrand des Stirnbeins bis z. vordem

Ende des Zwischenkiefers . . . . 106
Yom hintern Umfang der Hornwurzel bis

Hinterrand der Augenhéhle. . . . 31
Lénge der Reihe der Molaren . . . 18
Lange der Premolarreihe . . . . . 12
Léange der Lade. Mittellinie vom Gaumen

zum Zwischenkiefer . . . . . . 30,1
Gesammtlinge des Gaumens . . . 61,8
Linge des Stirnbeins in der \llttellmle 48,7
Lange des Zwischenkiefers . . . . . 30,9
Hohenlinie vom Vorderrand d. for. magn.

— Hinterrand des Stirnbeins . . . 31
Grosse Querlinie des Hinterhaupts am

Ohrhécker . . . . 44,5

Kleine Querlinie des Hmterhaupts vom
innern Umfang der Schidfeneinschnitte —

Stirnenge . . . . . . . . . . . 87
Stirnbreite . . . . . . . . . . 43
Innere Augenbreite . . . . . . . 30,1
Wangenbreite . . . . . . . . . —
Zwischenkieferbreite . . . . 16
Gaumenbreite hinter den 3 Backzahnen 17,3
Gaumenbreite von den Preemolaren . 14

Hollinder
n. Wilkens.

ey
o
<o

112,4

35,7
18,4
11,9

31,3
61,6
50,8
37,8

34,6

46,5

38,9
47,6
34,6
34,6
17,3
18,9
16,8

Brachyceros
u. Ritimeyer

100
112,1
34,3

} 30,6

30,7
62,6
51,5
30,7
36,3

47,3

by

Es scheinen ferner zu solchen Kreuzungsprodukten
eine Anzahl Unterkiefer zu gehoren, welche bei wenig
bedeutenderer Grosse als die des Brachycerosrindes eine
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viel plumpere Form besitzen, deren horizontaler Ast dicker
und massiver ist und die Zdhne stirker und breiter.

Linge vom Angulus bis Schneidezahnalveole 35 mm

» der Backzahnreihe . . . . . . . 14
, der Molarem . . . . . . . . . 9
» der Premolaren. . . . . . . . 5

Auch eine Anzahl Mittelfussknochen von geringer
Grosse, aber bedeutenderer Breite, als die des Brachy-
cerosrindes sind, mochten hierher zu zdhlen sein.

Alles zusammengenommen, zeigt uns Lattrigen eine
hohe Entwicklung der Rindviehzucht. Zu der Kkleinen
Brachycerosrasse ist die Rasse des gezdhmten Primigenius
getreten, die in grosseren und kleineren Formen auf-
tritt und die schliesslich mit dem Brachycerosrind Misch-
formen erzeugte, so dass dies Rind hier in mannigfaltiger
Gestalt, den Anfingen zahlreicher neuer Rassen und
Schlage, auftritt.

Die Station Liischerz bietet uns dhnliche Verhéltnisse
wie die vorige. Auch hier findet sich zunichst noch das
Brachycerosrind der alten Stationen unverfindert, nur ist
es seltener vertreten als in Lattrigen, ebenso weisen nur
wenige Schidelstiicke, Unterkiefer und Hornzapfen auf
das grosse Primigeniusrind. Die meisten Reste weisen
auf ein Rind, welches nur wenig unter den Dimensionen
unsrer Simmenthalschldge blieb. Mit diesen stimmen die
Unterkiefer, deren plumpe Form, Verhiltniss der Zahn-
reihe zur Lade, dem Fleckvieh sehr nahe kommen. Da-
gegen zeigen die wenigen erhaltenen Schédelstiicke noch
nicht den reinen Frontosustypus. Der Stirnhocker ist
wenig entwickelt und die Horner entspringen mit breitem
Ansatz.
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Ein Schidelstiick mit Hornbasis zeigt entschiedenen
Trochoceroshabitus. Dagegen ist die Augenh¢hlendecke
ziemlich vorspringend. Beifolgend einige Maasse z. Th.
wiederholt aus (Studer Thierreste der Pfahlbaustationen
Liischerz und Morigen, Anzeiger fiir schweie. Alterthums-
kunde, Ziirich 1874.)

Hinterrand der Hornbasis bis zum hinteren

Rand der Augenhohle . : x . . 150
Ho6he vom Vorderrand des foramen magnum —
Stirnhocker . . . . . 150
Lange der Molaren im Oberklefer . . .90
Linge der Priamolaren im Oberkiefer . . 30
Léange d. Unterkiefers vom Angulus — Schneide-
zahnalveole . . . . . : . 360
Molar 1—3 ; ‘ : ; ; ; . 95—120
Primol. 1—3 . . . . ‘ . 50— 60
Lade, 3. Primol. — Inmswalveole . . . 95—140
Metacarpus.
Linge . . : : ; . 200 200

Breite des oberen Gelenkkopfes 56 61
Breite des unteren Gelenkkopfes 61 65

Metatarsus.
Léinge . ' . 220
Breite des oberen Gelenkkopfes .49
Breite des unteren Gelenkkopfes . 57

Endlich fand sich noch ein Schédelstiick, das rechte
Stirnbein einer kleinen hornlosen Rasse; der Stirnhocker
ist hier zapfenartig nach hinten aufgetrieben und fillt
seitlich steil ab wie bei hornlosen Zebus (Fig. 43).

Vinelz. In den ersten Anfingen der Metallzeit
scheinen noch dieselben Verhiltnisse fiir Viehzucht existirt

Bern. Mittheil. 1883, Nr. 1053,
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zu haben, wie in Lattrigen. Die Ausbeute war zwar
lange nicht so reichlich wie dort, meist sind Unterkiefer
und Metatarsalknochen erhalten in demselben Zustande
wie in Lattrigen und Liischerz.

Um Wiederholungen zu vermeiden, fiithre ich hier
nur an:

Circa die Hilfte der Kiefer gehort der Brachyceros-
rasse, die andere Hilfte besteht aus wenigen Stiicken,
welche der Primigeniusrasse von Liischerz, die meisten
der Mischrasse von Lattrigen angehoren.

Mirigen. In Morigen fallt vor allen Dingen auf,
dass die Knochen des Rindes gegeniiber denen des Schafes
ganz bedeutend zuriicktreten, wahrend bis ;etzt in allen
Stationen das Rind das herrschende Hausthier war. Leider
sind alle Knochen stark zerschlagen, kein Kiefer voll-
stindig und nur wenige Metatarsen und Metacarpen ganz
erhalten. Die Reste deuten auf ein Rind, das fast noch
kleiner als das typische Brachycerosrind, aber plumper
gebaut ist.

Die Kiefer sind kurz, namentlich im Ladentheil, und
merkwiirdig dick und schwer, im Ladentheil verbreitert
und der Unterrand des horizontalen Astes stark convex,
also von dem schianken Hirschtypus des Brachyceros-
rindes sehr abweichend (Iig. 44, 45).

Die Zahne haben den Charakter des Gebisses vom
kleinen Trochocerosrinde. Sie sind breiter und massiver
als beim Brachyceros, der Schmelzbelag sehr dick.

Hier die Maasse:

Lénge der Zahnreihe . : . 13 cm
Lade . ‘ . . : - B~

Molaren : ; : ‘ . 8 "

Primolaren 5

»
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Oberkiefer.
Zahnreihe . : . . . 13,6 cm
Molaren . : . : . 83
Pramolaren . : ; ; . B3
Lade . ; ; g ; 124
Metacarpus.

Lénge : . ; ; : . 17,5—18,5 cm
Querdurchmesser der Diaphyse . 31~33
Querdurchmesser d. oberen Gelenkes 5,7-5,5 .
Querdurchmesser d. unteren Gelenkes 5,9—6.3

Metatarsus.
Lénge ; ; : ; : . 18,5—20,5 cm
Querdurchmesser d. oberen Gelenkes 4,1 cm
Querdurchmesser d. unteren Gelenkes 4,8
Querdurchmesser der Diaphyse .21
Humerus. Linge 235 mm
Radius. Linge . 230 mm
Tibia. Lange . 290 mm

»n

Die vorhandenen Hornzapfen sind klein, sehr pords
mit starken Léangsrillen und setzen sich mit der Wurzel
schrig an das Stirnbein an. Die Richtung ist auswirts,
in der Hélfte der Erstreckung nach oben und vorn.

Die Form der Hornzapfen, die Verkiirzung des Laden-
theils, die convexe Kriimmung am unteren Rande des
horizontalen Unterkieferastes machen wahrscheinlich, dass
das Rind der Bronzezeit der nach Riitimeyer durch Inn-
zucht und Verkiimmernng entstandenen abnormen Rasse
der Brachycephalusform Wilkens angehirte, doch kann
dariiber erst der Fund vollkommener Schidel endgiiltig
entscheiden.

Einige weitere Unterkiefer von Morigen scheinen zu
einer Rasse gehort zu haben, von welcher ein vollstindiger



= I8 =

Schédel bei Ligerz im Schlamme des Bielersees gefunden
wurde und der nach der Beschaffenheit und Farbe seiner
Knochensubstanz einer weit entlegenen Zeit, vielleicht
der Bronzezeit, angehort haben muss. Der Schéadel ist
bis auf die Nasenbeine vollstindig erhalten. Derselbe
gehort einem sehr kleinen Rinde an. Die Linge vom
Vorderrand des For. magnum bis zum Zwischenkiefer
betrigt 380 mm. Der Schiddel zeigt gegeniiber dem
Lattrigerschidel eine weit geringere Entwicklung des
Gesichtstheiles, die Stirn ist breit, die Oberfliche des
Stirnthelles uneben, der Augenhohlenrand aufgewulstet.
Nach hinten ist die Stirnfliche verbreitert, der Stirnwulst
wenig entwickelt, Der Ansatzpunkt der schwachen cylindri-
schen Hornzapfen, die auf kurzen Stielen sitzen, ist etwas
nach vorn geriickt. Die Horner sind erst nach aussen,
dann schwach nach oben gekriimmt. Aufder Hinterhaupts-
fliche ist der breite Stirnwulst wenig nach hinten ver-
zogen und die ganze Flidche durch die Schlidfeneinschnitte
wenig verengt. Der Gesichtstheil ist kurz, die Zahnreihe
auf Kosten des zahnfreien Theiles sehr lang (Fig. 42).

Auch zur Bildung dieser Form scheinen Primigenius-
und Brachyceroselemente zusammengewirkt zu haben, die
Bildung des Stirn- und Hinterhauptstheiles und der Hérner
erinnert an das Primigeniusrind, wihrend die wulstartig
vorspringende Augendecke, die grosse Entwicklung der
Backzahnreihe den Brachyceroscharakter zur Schau tragt.

Es folgen hier die hauptsichlichsten Maasse am
Schidel mit Zugrundlegung der Tabelle von Wilkens.

Neben den Reduktionszahlen des Ligerzerrindes sind
die am néchsten sich diesen anschliessenden Zahlen der
Messungen an anderen Rinderrassen nach Wilkens und
Riitimeyer wiedergegeben.



Ligerzer | Andere Rinderrassenn.
| Rind | Wilkens u. Ritimeyer
Vorderrand 4. Hinterhauptloches — Zwischenkiefer | 380 1100 auf 100.
Hinterrand des Stirnbeins — Iwischenkiefer . .| 420 '110,5 111,5 Primigen.-Rind (Mittel)
Hinterer Umfang der Hornwurzel — Hinterrand
der Augenhohle . . .o .. .|125] 82,9 34,3 Brachyceros (Mittel)
Linge der Molaren im Oherkiefer . . . . .| 80| 21
,, der Premolaren . . . . . . . .1 48] 126
o der Backzahnreihe . . . .1128| 33,6/ 30,6 Brachyceros (Mittel)
y des zahnfreien Theils im Oberkiefer (Mitte) | 115 | 30,2 30 7
Gesammilinge des Gaumens . . 230 | 60,2 608 Brachycaphalns
Breite des aufsteigendon Unterkieforastes hintor
3. Backsabn . . . . . . . . . 1105 27,6127,2 Galizischer Stier
Lange des Unferkiefers . . . . . .|325]| 85,8855 - i
der Backsahureihe im Unterkiefer . . . |127 33,4 33,3 Brachyceros
,» des zahnfreien Theils im Unterkiefer . .| 89| 234 24,1 Brachyeephalus
,, des Stirnbeins . . .. 1190 50 |50 falizischer Stier
., Ues Iwischenkiefers (Naseuast) . 110 | 28,9| 31,3 Brachyeophalus
Obere Spitze des Twischenkisfernasenastes bis Thri-
neubein . . 45| 12 12,2 falizischer Stier
Yorderrand des Hmterhauptlﬁches — Hinterrand
des Stirnbeins . . . . . .|134] 35,2| 34,6 Hollinder Rind
tirosse Querlinie des Hmterhaupt ... 197 41 148 5 “ .
.gleme p , ... 107 eslo9n ) 5
intere Twischenhornlimie . . . . . . .|148 389 s .
Yordere Iwischenhorulinie . . . . . . .|175| 46 } Primigentas (Hittel)
Stirnenge . . . . . . . . . . .|145| 38 382 Primigenius (Mittol)
‘Stirnbreite . . . . . . . . . . .]192 50,5 B1,1 Galizischer Stier
Innere Augenbreite . . . . . . . . .|122 3?1
MWangenbrelte e I € 10 3b8 36,7 Braehyceros
Iwischenkioferbreite . . N
Gaumenbrelte hinter dem 3. Backzahn . . .| 65 17 1 17,7 l‘rlmlgenms
" vor dem 3. Pramol. .. . .1 B2 16, 3 16 3 o
Grosste Baumenbreite . . . . . . . .l 73 191 20 Brachyceros

Stirnldinge gleich 100.

Liglervicr
104
Vorderrand d. Hinterhauptloches

bis Zwischenkiefer . . . . 200 Galiz. Stier 200
Gesammtlinge des Gaumens . 121 Hollanderkuh 121,3
Linge d. Zwischenkief., Nasenast 57,8 Brachyceros 57,7
Stirnbreite tber den Augen-

hohlen . . . . . . . . 101 Galiz. Stier 102,2
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Von Ueberresten grosserer Rinder liegt von Morigen
nur der Hornzapfen eines Trochocerosrindes vor.

Danach ist die Geschichte der Rindviehzucht in den
Pahlbauten am Bielersee kurz folgende:

Die dltesten Ansiedler besitzen erst das kleine Brachy-
cerosrind, in der spateren Steinzeit wird der wilde Bos
primigenius gezihmt und zeigt bald verschiedene Varie-
titen. KEs ist das spitere Steinalter die Bliithezeit der
Rindviehzucht. Verschiedene grosse Primigeniusrassen
werden geziichtet und Kreuzungsprodukte zwischen Primi-
genius- und Brachycerosrind erzeugt. In der Bronzezeit
sehen wir plotzlich die Grossviehzucht in den Hintergrund
treten. Das Rind ist weniger hdufig nnd in verkiimmerten
Rassen vorhanden, welche den Charakter der Kreuzung
an sich tragen.

Zusammenfassunyg.

Diejenige Station des Bielersees, welche den primitivsten
Kulturzustand der Pfahlbauer reprisentirt, Schaffis, zeigt
uns noch neben den Hausthieren die Jagdthiere in ziem-
lich gleicher Menge vertreten, unter diesen spielen die
Pelzthiere eine in den Pfahlbauten spéterer Zeit nicht
nehr so ausgedehnte Rolle. Unter den Hausthieren finden
wir noch wenig Mannigfaltigkeit. Hund, Schwein, Ziege,
Schaf und Rind sind nur in je einer gleichférmigen Rassc
vertreten, keines derselben hat einen einheimischen wilden
Représentanten, von dem wir vermuthen konnten, dass er
in loco gezdhmt worden sei. Der Hund ist der kleine
Torfhund, sehr abweichend vom Wolf, das Schwein eine
vom Wildschwein, das Rind eine vom Urstier weit dif-
ferente Art. Wilde Reprisentanten der Gattungen Capra
und Ovis kamen damals iiberhaupt in der Schweizer Ebene
S0 wenig vor wie jetzt.
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Fir andere Pfahlbaustationen der Schweiz scheinen

dieselben Thatsachen zu bestehen. Nach Riitimeyer ( Fauna
der Pfahlbauten pag. 161) war in den &ltesten Ansied-
lungen Wangen und Moosseedorf die kleine Torfkuh fast
ausschliesslich verbreitet. Das Torfschwein von Moossee-
dorf zeigt sich noch wenig von der Domestikation beein-
flusst. Das Schaf ist nur in der ziegenformigen kleinen
Rasse vertreten. Da die wilden Repridsentanten dieser
Hausthiere in der mittleren Schweiz schon zur Pfahlbauten-
zeit fehlten, so miissen sie wohl von den ersten Menschen,
welche sich an unsren Seen ansiedelten, aus ihrer Ur-
heimat mitgebracht worden sein. Wo haben wir aber
diese zu suchen? Hier weist uns das Vorkommen von
der Schweiz fremden, zur Fabrikation von Aexten ver-
wendeten Gebirgsarten wie Nephrit und Jadeit auf Asien,
fiir den Hund erscheint eine Herkunft von dem Nord-
abhang des grossen asiatischen Gebirgsmassives wahrschein-
lich, dass das Torfschwein asiatischen Ursprungs sei,
diirfte nach den entscheidenden Arbeiten von Nathusius
und Reitimeyer wohl keinem Zweifel mehr unterliegen.
' Vom Brachycerosrinde sagt Riitimeyer (Natiirl. Ge-
schichte des Rindes), dass es mehr Verwandschaft zu den
indischen Formen der Gattung Bos zeige. Der Ursprung
der ziegenhornigen Rasse der Schafes ist noch zu suchen,
jedenfalls weicht sie durch die Bildung der Horner be-
deutend von den Schafen ab, welche wir auf das siid-
europiische Mouflon zuriickfiihren konnen und auch fiir
die Ziege mochte die Abstammung von der Capra ega-
grus nicht ohne weiteres behauptet werden kinnen.

Fiir einen asiatischen Ursprung der primitiven Haus-
thiere der Pfahlbauer spricht noch der Umstand, dass
wir einzelne derselben, wie Schwein und Hund in wenig
oder gar nicht verdnderter Form noch in heutiger Zeit
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bis auf die Siidseeinseln verfolgen konnen. Desswegen
brauchen wir aber noch nicht an einen siidasiatischen
Ursprung dieser Thiere zu denken. Die Funde des Torf-
schweins in den alten Tschudengriabern des Urals (Riite-
meyer Arch. f, Anthropologie Bd. VIII, 1875 pag. 143),
des Torfhundes in den Ablagerungen der Steinzeit am
Ladogasee, bei den nordsibirischen Vélkern, den Indianern
des Nordwestlichen Amerikas, lassen vielmehr darauf
schliessen, dass diese Thiere nordlich von dem asiatischen
Hochland zuerst gezihmt worden sind und sich dann ldngs
des Nordabhanges des centralasiatischen Gebirgsmassives
mit dem Menschen einestheils nach Westen, andrer-
seits nach Osten hin verbreitet haben. Der Weg nach
dem papuanischen Archipel mochte daher nicht direkt
iiber Indien, sondern duvrch Ostsibirien nach China und
von dort nach Stiden bis Hinterindien und die Inseln des
indischen Archipels gefiihrt haben. in dieser Beziehung
wire eine genaue Untersuchung der Hausthierrassen Ost-
asiens von grossem Interesse.

In der spiteren Steinzeit, wie sie Lattrigen und
Liischerz reprisentiren, finden wir, dass neben der Jagd
auf die grossen Wiederkiuer des Waldes der Viehzucht
eine ungemeine Aufmerksamkeit zugewendet wird. Das
wilde Rind wird gezdhmt, und mit der schon vorhandenen
Rasse gekreuzt, aber auch auf die anderen Hausthiere
erstreckt sich die umbildende Thitigkeit der Ziichtung.

Der Hund wird nach wenigstens drei verschiedenen
Richtungen umgebildet, es entsteht eine spitzhundartige
Rasse, eine grossere schiferhundartige und eine Jagd-
hundform.

Schaf und Ziegc entwickeln sich zu grosseren, krif-
tigen Formen. Dabei treten hier die Reste der Hausthiere
in grossen Mengen auf, die Station Lattrigen lieferte
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allein mehrere Centner Rinderknochen, so dass wir einen-
theils auf einen langen Bestand der Station, andrerseits auf
einen grossen Reichthum an Viehheerden schliessen konne.
Es scheinen hier auch Versuche gemacht worden zu sein,
neue Thierrassen einzufithren. Die sparlichen Reste von
grossen Schaf- und Ziegenrassen, deren Ursprung im
Mittelmeergebiet wahrscheinlich ist, zeigen, dass ein wei-
terer Verkehr stattgefunden hat und die Bewohner der
Seen anfingen, zu denen des siidwestlichen Europa’s in
mittelbaren oder unmittelbaren Verkehr zu treten.

In dieser Zeit, wo dem Kupfer Eingang verschafft,
wo die Steinwerkzeuge zugleich eine praktischere Form
annehmen, finden wir aber schon eine gewisse Abnahme
der Viehzucht.

Am Rinde konnen wir eine beginnende Verkiimmerung
der Rasse wahrnehmen, wihrend Schaf und Ziege hier
ihre hochste Entwickelung an Grosse und Stirke er-
reichen.

In Morigen, wo die Bronzezeit in ihrer hochsten
Bliithe reprisentirt ist, tritt uns plotzlich ein von den
friitheren Epochen ganz verschiedenes Bild entgegen. Die
Jagdthierreste treten hier vollstindig gegeniiber denen
der Hausthiere zuriick. Die Knochen dieser sind vie]
mehr zerkleinert, als in den fritheren Stationen, wie wenn
bei grisserer Zahl von Consumenten die Zertheilung der
Nahrung eine minitu6sere geworden wire. Die Hausthier-
rassen sind gegeniiber denen der Steinzeit fast Alle ver-
schieden. Zundchst ist hier die Schafzucht gegeniiber der
frither vorherrschenden Rindviehzucht in den Vordergruna
getreten. Die Rasse des Schafes ist unvermittelt eine
ganz neue. Das Rindvieh ist klein und tridgt Spuren einer
Verkiimmerung an sich, Die alten Hunderassen sind durch
einen grossen Wolfshund ersetzt, das Torfschwein durch

Bern. Mittheil. 1883, Nr. 1054,



— 114 —

das langohrige Hausschwein. Ein neues Hausthier, das
Pferd tritt hier auf, das nun bestimmt ist, fortan die
wichtigste Stelle im Leben der europiischen Volker zu
spielen. Es bezeichnet den Wendepuikt in dem Leben
der Pfahlbaubewohner, indem an die Stelle des bisher
einzig moglichen Verkehrsweges, der Wasserstrasse, der
durch das schnellfiissige Thier verkiirzte Landweg treten
konnte. An die Stelle der Viehzucht scheint ferner der
Ackerbau getreten zu sein und daher das Kleinvieh zum
Abweiden der Brache mehr gehalten worden zu sein, als
das Grossvieh.

Dieselben Verhaltnisse finden sich auch in andern
Pfahlbaustationen. Morges, eine reine Bronzestation am
Genfersee, bietet genau die Verhdiltnisse von Mirigen,
das Pferd findet sich in dem kleinen, feingliedrigen Schlag,
das Schaf war in der hornlosen Rasse von Morigen ver-
treten. Dieselben Verhédltnisse scheinen nach Riitimeyer
(Fauna der Pfahlbauten pag. 165) in den Bronzestationen
voh Chevrour und Cortaillod (Neuenburgersee) obzu-
walten.

Die angedeuteten Verdnderungen in dem Hausthier-
bestand der Pfahlbauer der Bronzezeit lassen sich nur
zum Theil durch den Umstand erkldren, dass ein vor-
wiegend Viehzucht treibendes Volk sich in ein Acker-
bauendes verwandelte. Damit erkldrt sich noch nicht das
totale- Verschwinden der fritheren Rassen und das plotz-
liche Auftreten neuer. Man mochte, soweit dafiir die
Thatsachen, welche die Untersuchung der Thierreste liefert,
herbeigezogen werden konnen, verfithrt werden, sich der
Ansicht Zroyon’s und DMortillet’s anzuschliessen, wonach
die Bliitheepoche der Bronze an unsren Seen einer neuen
Einwanderung mit neuen Hausthieren entspriche.
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Zum Schlusse erfiille ich noch eine angenehme Pflicht,
indem ich den Direktoren der vergleichend anatomischen
Sammlungen und der Veterindr-Anatomie, den Herren
Professoren Aeby und Flesch, fiir die Liberalitit, mit
welcher sie mir das nothwendige Vergleichsmaterial zur
Disposition stellten, meinen Dank ausspreche. F¥erner bin
ich Herrn Professor Riitimeyer zu hohem Danke ver-
pflichtet, indem derselbe bei Gelegenheit eines Aufenthaltes
in Bern mich freundlichst mit seinem Rathe unterstiitzte.
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Tafel 1.

Sehdidel der verschiedenen Hundeformen.

Fig. 1. Kleiner Torfhund von Schaffis, a. von oben, b. von
unten.

Fig. 2. Spitzhund von Laltrigen, a. von oben, b. von unten.

Fig. 3. Breitschnauzige Form von Laiirigen, a. von oben,
. von unten.

Fig. 4. Breitschnauzige Form von Liischers, a. von oben,
b. von unten.

Fig. 5. Breitschnauzige Form von JIinelz, a. von oben,
b, von unten.

Fig. 6. Schmalschnauzige Form von Lalirigen, a. von oben,
b. von unten.

Fig. 7. Schmalschnauzige Form von Liischerz, a. von oben,
b. von unten.

Fig 8. Schmalschnauzige Form von Lalirigen, a. von oben
b. von unten.

Fig. 9. Grosser Hund aus dem Bett der Schiiss bei Biel
(Sammlung Uhlmann).

Anmerkung. Iis wurden lauter Objekte gewihlt, welche in
meiner frithern Arbeit iiber dic Hunde der Phahlbauten (Archiv fiir
Anthropologie 1879) nicht zur Darstellung kamen.
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Tafel II.

Schiidel eines Pferdes aus dem Ziehlkanal bei
Schwadernau, a. von oben, b. von der Seite.
Schiidel des Pferdes aus dem Seegrund bei Liischers,

a. von oben, b. von der Seite.

Metacarpus equi in 6 Fuss Tiefe auf
Metatarsus equi der Bielerinsel mit
Phalanx II des Hinterfusses Bronzartefakten
Hufphalange, Hinterfuss gefunden.
Metacarpus equi \

Metatarsus equi /

Phalanx I[ des Hinterfusses { 0" Solutré.

Hufphalange, Hinterfuss
Metatarsus equi zu einem Schlittschuh verarbeitet
aus dem Phahlbau von Moosseedorf.

Bern. Mittheil, 1883. Nr. 1055.
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Tafel IlI.

Torfschwein.

Schédel des Schweines von Neu-Irland, a. von oben
b. im Profil, c¢. von unten.

Schidel eines Schweines von Latirigen, a. von oben,
b. im Profil, ¢. von unten.

Schiidel aus dem alten Ziehlbett bei Por{, a. von
oben, b. im Profil.

Schiidelhilfte eines Schweines von Robbenhausen.
(Sammlung Uhlmann).

Gresichtstheil mit einem Theil des harten Gaumens
von Moosseedorf. (Sammlung Uhlmann).

Unterkiefer eines weiblichen Torfschweins von
Schaffis.

Unterkiefer eines miinnlichen Torfschweins von
Schaffis.

Unterkiefer eines Torfechweines von Latirigen.

Unterkiefer eines Schweins von Neu-Irland.
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Tafel 1V.

Stirnbein mit Hornzapfen von der Ziege (Schaffis).

Stirnbein mit Hornzapfen von der Ziege aus Vinelz

Hornzapfen einer Ziege mit Aegagrushabufus von
Latirigen.

Stirnbein mit Hornzapfen vom Schaf (Schaffis).

Stirnbein mit Hornzapfen vom Schaf (Vinels).

Schiddel des Schafes von Marigen.

Hornzapfen eines grossen (spanischen) Schafes
von Latérigen.

Hornzapfen eines grossen (spanischen) Schafes
von Greng bei Murten.

Schidelstiick mit Hornzapfen vom Rinde (Frontosus-
form?) von Schaffis.

Schiidel vom Rind, Brachycerosrasse, von Scheuren
aus dem alten Ziehlbett.

Hornzapfen vom Rind, Trochocerosform, von
Lattrigen.

Schiidelstiick eines hornlosen Rindes von Liischers.

Unterkiefer des Rindes von Mdrigen.



Tafel V.

Fig. 41. Schidel eines Rindes von Laltrigen.
4. von oben.
b. im Profil.
Fig. 42. Schidel eines Rindes aus dem Grunde des Bieler-
sees bel Ligers.
a. von oben.
b. im Profil.
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