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B. Studer, Mittheilungen aus einem
Briefe von Herrn Rathsherr Peter
Merian in Basel.

Herr Merian schrieb mir unter dem 20. Februar 1853
aus Basel unter Anderm Folgendes :

pFur die Zusendung von Thurmann’s Aufsatz liber die
Versteinerungen der Tertidrlager von Pruntrut, und deinen
lehrreichen Bemerkungen dariiber, bin ich dir sehr dankbar.
Der Gegenstand ist fiir mich von besonderm Interesse, da
ich mich kiirzlich auch damit beschiiftigt habe. Dr. Greppin
in Delsberg hatte mir iuber die Lager von Miécourt und
Ceuve geschrieben und war geneigt, dieselben als eine
gesonderte unterste Abtheilung der jurassischen Tertiir-
formation anzuschen. Auf meine geiusserten Zweifel iiber-
sandte er mir zur Einsicht den ganzen Vorrath seiner
Petrefacten von jenen beiden Fundstilten. Ich versuchte
dieselben bestmoglichst zu bestimmen, soweit deren sehr
unvollkommener Erhaltungsstand es zuliess, denn es sind
grossentheils blosse Bruchstiicke von Steinkernen und Ab-
driicken. Das Ergebniss, wozu ich gelangt bin, ist fol-

gendes :
Petrefacten von Ceuve.

Terebratulina Capul serpentis Lam. oder eine sehr ihnliche Art; ich
vermochte namlich nicht, einen bestimmten Unterschied von der
noch lebenden Art aufzufinden. Offenbar ist das die Art, welche
Thurmann als die dem Nummulitenkalk angehirige T. (enui-
striala Leym. bestimmt, Bekanntlich gibt es Naturforscher,
welche sclbst in der 7. striatula Mantell, aus der weissen Kreide,
keine von der lebenden Caput serpentis verschiedene Art an-
erkennen wollen. Es mag das dahingestellt bleiben, das Vor-
kommen diescs Petrefacts ist auf keine Weise entscheidend.
I’Orbigny, der doch nicht gerne lebende Arten im Tertiir-
gebirge gelten lasst, fithrt T. Caput serpeniis im typischen
Miocangebirge (unter dem Falunien B. seines Prodrome) von
Turin auf.
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Terebratula, eine grosse glatte Art, allerdings ahnlich T. grandis Bronn.
Es ist aber schwer bei glaiten Terebrateln aus blossen Bruch-
stiicken, wie ich sie vor mir hatte, einen bestimmten Entscheid
zu geben Der Entscheid ist schwer genug bei vollkommenen
Exemplaren, wenn man davon nicht eine Serie vor sich hat.

Pectunculus, blosser Steinkern, nach meiner Vermuthung von P. arca-
tus Bronn (P. Goldfussii d’0rb.), einer Pfilzischen Art.

Spondylus.

Serpula.

Petrefacten von Miécourt.

Spondylus. Scheint dieselbe Art, wie die von Ceeuve

Pecten, zwei oder drei Arten.

Ostrea, eine kleine Art.

Venus.

Arca.

Nucula Chastelii Nyst. Die eigenthiimlich unregelmissige Furchung
dieser sehr charakteristischen Art ist auch im Abdruck sehr
gut zu erkennen.

Nucula, noch fernere 2 oder 3 Arten.

Pholadomya pectinata M., die einen andern Namen erhalten muss, da
derselbe, scitdem ich unsere vollkommen iibereinstimmenden
Exemplare von Aesch also benannt habe, von Agassiz an eine
jurassische Art vergeben worden ist. Deine Vermuthung ist
also ganz begrindet. P. Koninckii Nyst. ist, nach den Zeich-
nungen des Nyst'schen Werkes, eine ganz verschiedene Art.

Cassidaria Nystii? Kick.

Pleuroloma Morreni de Kon.

— Selysii? de Kon.

Cerithium, 2 Arten.

Fusus oder Cancellaria ?

Delphinula ?

Sigarefus. Kommt iibereinstimmend such bei Dornach vor.

Calyptrea.
Dentalium.

yDeine Bemerkung ist gewiss sehr richtig, dass es eine
missliche Sache sei, mit Austern und Abdriicken eder Bruch-
stiicken von Calyptrea, Chama, Lucina, Spondylus, Venus,
Arca, Lithodomus, Cardium, glatten Dentalien, die immer-
hin etwas delikate Unterscheidung der verschiedenen Ter-
tidretagen, festsetzen zu wollen. Man muss sich an be-
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stimmter hervortretende Formen halten, wenn man den
vorgesetzten Zweck erreichen will. Da ist es aber auffal-
lend, dass diese bestimmteren Formen, von welchen zum
Vorauvs eine genauere Bestimmung zu erwarten wire, wie,
unter den Petrefacten von Miécourt, Nucula Chastelii, die
Cassidaria und die beiden Pleurotoma, auf Arten des Thons
von Boom und Basele, d. h. auf Dnmonl’'s Systéme Rupe-
lien hinfihren. Das ausgezecichnetste Petrefakt von Mié-
court, die Pholadomya pectinata, ist allerdings eine noch
unbeschriebene, in andern Tertiirbecken bis jetzt nicht
beobachtete Art. Mag man nun der vorgefassten Meinung,
unter deren Einfluss die Untersuchung vorgenommen wor-
den, irgend welche Rechnung tragen, und ich fand mich
allerdings veranlasst, in den rhcinischen und niederlindi-
schen Terlidrlagern zuniichst meine Analoga zu suchen,
das Auftreten charakteristischer Formen des Systéme Ru-
pelien in den Schichten von Miécourt scheint mir ent-
scheidend nachgewiesen,

yDas Ergebniss, wozu ich gelangt bin, ist also, dass
die Petrefacten von Miécourt und Cceuve nicht einer von
denjenigen der ibrigen Tertiiirpetrefacten der Jurathiiler
und des ganzen Elsasser Beckens wesentlich verschiedenen
Tertiarablagerung angehoren, sondern mit der Fauna des
Tertidirgebirges des Mainzer Beckens und des Systéme
Ruopelien, und der demselben zuniichst liegenden Abthei-
langen des Tertiirgebirges der Niederlande zu vereinigen
seien. Diese Lager werden aber sehr iibereinstimmend
von den meisten Paldontologen in die unterste Abtheilung
des Miocingebirges (Terrain Falunien A. d’Orbigny) versetzt,
Es ist das also genau dasselbe Resultat, wozu du gelangt
bist. In seiner neuen .Classification der verschiedenen
Tertiirablagerungen der Niederlande betrachtet Lyell das
Systéme Rupelien von Dumont als das alleroberste Lager
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des Eociingebirges, was iibrigens nur ein Namenwechsel
ist, da er die scharfe Abgrenzung der auf einander fol-
genden Faunen, im Sinne von d’Orbigny, nicht annimmt,
und den Pariser Calcaire grossier als ein weit ilteres
Lager ansieht. Es ist ja die Unterscheidung der pliociinen,
miocinen und eocinen Abtheilungen im Tertiirgebirge
nur eine ganz allgemeine Andeutung des verschiedenen
Alters der Schichten ; eine scharfe Abgrenzung findet kaum
statt, und bei dem genauern Studium der Tertiiirlager ir-
gend einer Gegend sind die meisten Geologen zur Annahme
einer weit grossern Zahl von Unterabthecilungen, als ge-
rade jener drei, gefithrt worden.

»Ob meine in unserm Terliirgebirge und im Mainzer
Becken so verbreitete Ostrea Collinii wirklich dieselbe Art
ist mit O. gigantea Brand. aus dem London Thon und mit
der grossen Auster im Nummulitenkalk, vermag ich nicht
za entscheiden, da ich von der letztern bis jetzt blos
Bruchstiicke gesehen habe.

»Es bleibt nunmehr noch die Frage, ob die grosse
Mollasseablagerung der innern Schweiz dem Alter nach
denselben Ablagerungen angehore, wie die Terliirlager des
Rheinbeckens und der Jurathiler. Die Uebereinsltimmung
der Haifischzihne, die wir bei Basel finden, und darunter
so bezeichnende IF'ormen, wie die von Notidanus primi-
genius, mit den Zibhnen im Aargauischen Muschelsandstein,
sollte es vermuthen lassen. Auch iibereinstimmende For-
men von Conchylien wiren mehrere nachzaweisen. Was
den Siisswasserkalk betrifft, so ist das gemeinschaftliche
Vorkommen der so ausgezeichneten Melania Escheri Brongn,
bei Kidpfnach und im Thurgau, und hinwiederum in den
Siisswasserlagern des Elsasses, des Badischen und von
Vermes bei Delsherg sehr bezeichnend. Der unvollkom-
mene Erhaltungszustand unserer meisten schweizerischen
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Tertiiirpetrefacten ist zu deren nidherm Studium so wenig
aufmunternd, dass wir leider in der genauern Kenntniss
derselben noch sehr zuriick sind. Wir wollen hoffen, dass
es auch in dieser Beziehung besser werde.“

Verzeichniss der fur die Bibliothek der
Schweiz. Naturf. Gesellschaft einge-
gangenen Geschenke.
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