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R. Wolf, Beltrag zur Lehre von der
Wahrscheinlichkeit.

[Vorgetragen den 17. April 1852.]

Herr Ingenieur Denzler hat’in n® 46 und 47 der Mit-
theilungen der naturforschenden Gesellschaft in Ziirich
die Frage angeregt, ob das arithmethische Mittel simmt-
licher, als gleichberechtligt erklirten Beobachtungen einer
annaherungsweise zu ermittelnden Grosse fiir diese letztere
wirklich den besten Werth abgebe, oder ob es nicht
zweckmissiger sein diirfte, vorerst je die dussersten Beob-
achtungen nach der einen Seite hin, gegen die dussersten
Beobachtungen nach der andern Seite hin zu streichen,
bis die Beobachtungsreihe auf ihre innere Hilfte reducirt
sei, und dann erst aus dieser innern Hilfte das Mittel zu
ziehen.

Das grosse Interesse dieser Frage liess mich die Miihe
nicht schenen, sie an meine frithern Wiirfelversuche zu
richten. Ich hatte (Bern. Mitth. n® 197) je durch 1000
Versuche gefunden, dass im Mittel

91,265 59,543 97,899
Wiirfe nothig sind, um mit zwei gewohnlichen Wurfeln
alle paaren oder alle unpaaren, oder alle moglichen Wiirfe
herauszubringen, wihrend ich theoretisch dieselben Warf-
zahlen auf :
88,2 59,728 97,885
bestimmt hatte. In jeder der drei Beobachlungsserien
nach Herrn Denzlers Vorschrift sowohl die 250 kleinsten,
als die 250 grossten Werthe streichend, und nun erst das
Mittel nehmend, ergaben sich mir dagegen die Zahlen
82,518 56,152 88,308
so dass der erste Blick zeigt, dass das neue Verfahren
in diesem Falle ausserordentlich ungunstig wirkte.
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Die von Herrn Denzler fiir jenes Verfahren aufge-
stellten Griinde und beigebrachten Beispiele sind jedoch
zu sprechend, um sofort iiher dasselbe den Stab zu
brechen. Ich glaube vielmehr darauf aufmerksam machen
zu sollen, dass die anniherungweise zu ermittelnden Gros-
sen sich im Allgemeinen und namentlich auch in vor-
liegender Bezichung in zwei Hauptklassen theilen: Die
Einen derselben, wie z. B. Winkel oder Distanzen fixer
Objecte, konnen nur darum bloss anniherungsweise be-
stimmt werden, weil die dazu angewandten Mittel (Instru-
mente und Beobachter) unvollkommen sind; jede einzelne
Bestimmung derselben hat fir sich eine den angewandten
Mitteln entsprechende Genauigkeit, und wird bloss dess-
wegen mit den andern Bestimmungen combinirt, weil
man dadurch hoffen darf, kleine zufallige Fehler zu eli-
miniren; ubereinstimmende Beobachtungen lassen auf Giite
der Beobachtungsmittel schliessen, — vereinzelle abwei-
chende Beobachtungen aber storenden Einfluss vermuthen;
fur sie kann die Ausscheidung der iussern Hilfte der
Bestimmungen als gerechtfertigt erscheinen. Die Andern
der anniherungsweise zu ermiltelnden Giossen sind da-
gegen, wie z. B. die oben besprochenen Wurfzahlen,
ihrer eigensten Natur nach durch Beobachtung nur an-
niherungsweise zu bestimmen, da sie keinen absoluten,
sondern nur einen im Mittel gultigen Werth haben; jede
einzelne Bestimmung derselben hat nicht die mindeste
Bedeutung, sondern gewinnt solche erst in Verbindung
mit weitern Bestimmungen, wenn diese so zahlreich ge-
worden sind, um alle moglichen Fille reprisentiren zu
konnen; iibereinstimmende Beobachtungen lassen eine
Fiilschung der Beobachtungsmittel vermuthen, und von
einer Ausscheidung der &ussern Beobachlungen darf gar
nicht dic Rede sein.
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